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O DRUHEM CISLE

A PROC NESMI BYT ZDARMA

Ticbake jsme rozsah zvétsili vic nek o tietinu proti ¢islu prvaimu, nepodafilo se ndm
safradit vie, co jsme chiéli. Rozsah isla je omezen technicky a finanéné. Tak zejména jsme
museli tentokrit zeela upustit od péllohy Socialistickd akademic. Snad muZete pro jejl potre-
by pouZit zveicjpovand studic o Ceskoslovensku 1968. Koresponduje s celkovym planem kur-
su ceskostlovenskych déin. Maxunwin mista vénujeme materidlom diskusnlm, v prin{ co nej-
difve predioit vyhranénd a spornd stanoviska pro dalsi diskusi. Diskuse o ,zeleném™ prob-
limu se 102105tk nad miru; povatovali jsme za nemo2né néjak ji omezovat — a také by to
bylo skoda: écskoslovensky Etendi tu ma autenticky obraz némeckeého zeleného hautl se vse-
il jeho roepory i vailin ini protiklidy . Redakee k tomu md dvé pozndky: predné, te nicz
toho, co (o mkdf lidé iikajl, nesmd byt Zneuzito proti nim: jejich Kriticky postoj voéi viast-
ni cemi svédéf o jejich odpovidnosti, na Ktesou musf Ceskoslovensky ob&an odpovidat stejné,
fo jest prekondvinim antihumanismu ve vistnl zemi; vyjpdiujeme své pohudani kazdému,
kdo by chidl éehokoli z jejich slov zneuzivat ve stylu Rudého prava. Yzhledem ke zprimitivi-
covini nascho politického Zivota je nutnd i pozndmka druhid: redakior zvercjiujicl tento ma-
teriil nesd i1l zelend stanoviska proti atomové encrgii, ba ani proti eviopskym aloniovym
caketdm. Ba naopak, nezméniv svého ddvného nesouhlasu s Chartou, shled dvi s¢ v tom
blizkym Bavoru Pachmanovi a curokomunistovi Janouchovi ~  coi snad nemusf branit ucté
k motivaci zelenych.

Nepochybng thm aejdotezitéjiim v 1omto Cisle jsou materidly z polské diskuse. Od-
miftime vicehny aktualizace. Nasim cilem je kultivace Eeskoslovenského politického myslend.
Proto uveiejimjeme cely dramaticky pobky spor, ise stanovisky, kterym vyvoj zjevné nedal
zapravdu. Checeme piedvést drama hleddni, diskuse a postup-
ného vyhvanovinl metod boje: privéto, cotak kriticky chybi u nas.

V rctrospektivadm pohledu na polskon diskusi dospeli jsme tentokril k pojimu

podzemnl spolcénost, podzemni stat. Zdediskuse navazuje na néco,
o je v pobkém védomi b&Znd a u nds zecla nezndmé, Prineseme 0 tom studii pristé. A jsme u
otizky zde uvedené v nadpisu: Proc se za éasopis plati? - Casopis je nekomerén(, neal na
zipadnfn trhu, Témér viechny vytisky, kierd dokiZeme vyrobit, jsou usteny doma. Kaidy
je vysledkem ndroéné a dmorné price. Venujeme ji ceskoslovenské svobodé. Nikoli sbérate-
lom kuriozit. Pravdaie vicchny Geskoslovenské zahraniénl noviny jedoaji obracené: jednajl
§patné. Pokud se tyée nas, nepoticbujeme eskostovenské devicy. Penlze potiebuje
hnuti doma. Nechee-1i byt zavislé na ¢izl moci, musi mil
viastad penlze. Hovore se zbylymi odbojiri 2z druhé svétové vilky: nikdo 2 nich ne-
pochopi, proé se za kolpostid (isku nevyblraji prispévky na hnutf. (téte deklaraci o polské
Spudzemnl spoleénosti™. ‘Témio ndvykdm je ticba ucit Cechy a Sloviky. Nastr. 135 je re-
produkoving kvitance pokké |, podzemnt spoletnosti™ na prlspévek 100 zlotych, Afnikoho
v Ceskoslovensku nenapadne vyddval kvitance nebo dokonce délat seznamy! K tomu v Ces-
koslovenshu poméry aedozrily a nedoziji nikdy. Seznawy piispévateli stily za drubého od-
boje tisice Zivotd. Bohuiel jsou situace, kdy je nuiné délat si zdaznamy : [inance nesmi byl
Lim davodem nikdy! Ziadnd éistka nend tak vysokd, aby stik za ohsoZen! kamagida, kiesé
timi veniki. Je to véc davéey ancbo nic. ;

Doulime, e vim tiogo Eislem jesté vic pohneme 2uél. Vase spllani rddi zverejn ime,

- Redakee




KE DNI HANBY KSC, KE DNI BRATRSTVI S DEMOKRATICKYMI RUSY

RUSOVE MY A TOTALITA

Poprosil jsem Julii Voznésenskon o pifspévek na srpnové téma. Vyhovéla mi obra-
tem. Pro demokraticky smydlcjicfho Rusa je Ceskoslovenska pojmem hlubokéha obsahu,
Easto spojenym sc zdasadnim rozhodnutim, do zdkiadd zméniviim nejeden lidsk ¢ Zivol.

Patifm k tém, klcif mczi Cechy tvofl jakysi polenciainf most porozumenf k Ru-
sim. Proil jsem mezi nimi jako teenager €tyfi velmi intenzivnf roky, a picsto mé srpnoveé
uddlosti m#l;wﬂy do témé&F naprosté izolace € dokonce hojkotu vicho ruského. Jen postup:
né jsem sc dokdzal vymanoval z cilového trammatu a rozumavé shieddvat, Ze je s Rusy co
probfrat ncbo i od nich brdt. Pravda, OkudZavovy &i Vysockého plsné jsem si zplvat nepie-
stal nikdy, alc t&Zce sc i technicky hlcdaly cesty k diskusi a spoluprdci.

A tak jsem promarnil Iéta, jei mohla byt vyniita k dobré vici. A nepromarnil jsem
je jen j&. My viichni, jimi byly nablizeny atraktivnf a levné zdjezdy do SSSR, jsme meli
obrdtil tuto propagandistickou a nedomydlcnon zbrah nepiftele ve svij prospéch.  Neméli
jsme jen posflat Rusy misto na Viclavdk do PrEic, ale také se s nimni bavit a fikat jim véci,
o nichZ nesméjf mft ani ponétl. Vim, ne viichni turisté jsou vhodngmi objckty k takovym
diskusim... Ale jsou tu | spousty sovétskych vojdkd. Tisfce vyjevenych ostithdnkd, odvele-
nych od domova, izolovanych od svéta, kteifl uZ musl mit politrukd plné zuby, Kam jeme
dak ogi, pro¢ jsme v dfive netiskli fetiky v rudting, prog jsme si nevyhudovali lepif spojent
s ruskou opozicf? Vidy( cesta k nafemu osvohozen! vede v mnohém pies Moskvu.

Milan Kundera asto pfic a mluvl o nchezpeéf zinlku nadf sticdocvropské kulturni
identily. Na tomto zdniku sc viak nepod{if kultura ruskd, to by jf velmi kfivdil. Sami Ruso.
vé jsou velmi utlaeni, Zijl pod tymZ totalitnfm redimem a nemohu souhlasit s tim, e talo
totalita a tato totalitnf kultura je pivodnf, jejich.

Je to kultura™ &ch omezenci, ktefl znicili pravoslavné chrimy a nadflali v nich
skladisté a dilny, aby je pak dpln€ rozhofili. Jeto kultum™ Herovych dozorc, conzom,
korytafd, byrokratd. Vsak i nasich mdme hodné — nevim, oo s nimi maAm jako Sticdo-
evropan spoleéndho. To ui vice s ruskou kulturow, Jif nelze od stigdoevropskd oddélit
ostrou hranicl. FExisloval a existuje ve vztahn mezi obéma velmi plodng vzdjemny viiv.

Sami ruill disidenti ostie rozlifujl mezi pojmy rusky” a  sovelsky™. Pro me
znamend jesté pojem ,sovelsky ™ cosi v ddvné dobg pozitivalho, co se pak nenapinilo pi-
vodn{m obsahem, vidfm v pivodnich sovétech obdobu madarskych délnick§ch rad, polské
Solidarity a vznikajicl samosprdvy v roce fedesitém osmém. Oviem v tomhle sporu nezale# |
jefté tolik na slovitkarenf: pojem ,sovétsky” se proste ztatoZhuje v ruskych disidenti
s naifm chapanim pojmu  byrokraticky™. A vim velml dobfe, #e ono hulvdlské jedndnd,

jeE se k nam stile vice dostdvd a jeZ sc usaznje v Praze a okolf, nenf jen a jen pivodu vy-




chodniho. A pokud i z Vychodu pochidzf, pak bychom mél pilsné rozbsovat mezi tim, o
je ruské a co pinesl rezin tuposti, 1olik podobny tomu nasemu.,

Kolikrdt si ifkim, zda se jaksl nevykupujeme z viny poukazovinim na vinu ruskou,
zda si neporicujeine ik pohoding se nabizejlel alibl.

Uppsaki 4. tervence 1983 Jurostav S UK

JPIACH PRESTALL ZPIVAT ... ™

Vpid sovéiskych vopk do Ceskoslovenska v srpnu Sedesdtéhoosmého virhl do nasich
sided, do nadich domowvi, rodin, Lidé se rozdélili na dva tibory, na ty, co vpid odsuzo-
vali a ty, co ho piijimali. Nékdy takovd déllcf linie vedla uvniti rodiny a mnohé rodiny se
rozpadaly . Moj muk byl nadtésti stejného ndzoru juko ji a tuké odsuzoval drzy itok sovét-
skych vojsk, ale bratr a otec vérili pohddkim o tom, Ze takovi byla nutnost, protoZe bylo
ticha zabrdnit vpidu vojsk . . . Némecké spolkové republiky. Jakékoliv rozhovory vidy teh-
dy nuiné kondily u téchto udilostf, nekoneéné jsme se spolu pieli. Jednou, kdyiZ jsem po-
svala piibuzné na své narozeniny 14. zaif, mi zase zacal bralr dokazovat oprivnénost vpidu,
Namitls jsem, Ze nikdy a nikdo nemdZe rozhodovat o cizich vécech v cizi zemi, pokud nenf
fadistoy. Bratr, élen KSSS, s¢ urazil a vehrstl mi do obliceje pohdr rudého vina, Mék jsem
na mhe bité Saly. Vino jsem viak nezacala utfrat, klidné jsem dil sedéla za stolem a fekla
jsem j-..u "lak vidi§, tolle je jenom Eervené vino. A kdybych byla Ceska, tak Ly ta tva
Sbrateska pomoc™ byla jind a tolde by nebylo vino, ule krev.” Bratr musel odejlt, za nim
odedel otee a 1ok jsme s¢ nevidéli, A v rodindch mych zndmych to nékdy koncilo rozvodem
mandeli,

Za (échto strasnych mésfcd jsem stejné jako mnozl jinf mf pritelé nemohla myslet
na nie jiného nez na Ceskoslovensko, o nicen j-iuém jsem nepiemyslela a nic jiného nepsala.
Celou (u dobu jsem scdéla u piijimaée. Zila jsem tehdy na vesnici, kde se daly velmi dobre
chytil stanice. Zaznamendvak jsem vysilinl a v nedéli prij{déli peitelé 2 Leningradu a brali
mé ziznamy k dalifmu §ifenf. Vicchno, co jsem slysela a proZivala, se pak uklidalo do ver
§0. KdyZ jsem je shromazdila, uvidéla jsem, Ze mi z toho vyda celd poéma. Nazvala jsem ji
Vpdd 68, prepsala psem ji na stroji a odevzdal také do naruce samizdatu, Jinf leningradsti
bisn fci phipojili k mé poémé své bisné o vpadu a tak vznikl cely sbornik. Byl v nasem samiz-
datu velint rozslren.

V Moskvé prednesla své bidsné o Ceskoslovensku basafika Valeria Novodvorskaja.
Pordéji vyprivéla: ,,V den, kdy sovitské tanky prekroily ¢eskoslovenskou hranici, nadlou-
ho piestali pro mé zpival prici a kvést kvéty. O nich jsem nemohla psit. Tylo dny mé udé-
laly disidenthou.™

Neopakuji vyprivénl o hudinském Einu Natalic Cocbanévské a jejich phitel, to znajf
vsichni.

Sel éas, viechny nase nadéje m osvobozen{ Ceskoslovenska pomiely, ale nase pamé(
neumirala.  Ani belinské povstini, ani udalosti v Polsku v padesatémsestém roce, ba ani
v Madacsku nezanechaly takové stopy. Mozmi proto, Ze v téehto zemich neméla povstand
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onen konstruktivaf prvek, jako tomu bylo v Ceskoslovensku, kde zadusen( predchazel do-
cefa diouwhy /na tu dobu lantasticky dlouhy!/ ¢asovy visek budovinf novych vziahii, nové
ho Zivota, vypracovan( programu 2000 slov a jiné konstruktivnf prvky. Tluboké raZitky
z té doby jsou srovnalelné pouze s reakef na dneinl Polsko. Jak samizdat tak i rusky zahra-
niénf svobodny tisk kaZdorocngé vzpominajl vyroci Eeskoslovenskych uddlostl. A to je vel-
mi dilciité, abychom my viichni, Rusové, Cedi, Slovici a dalsf, uchovavali spolecnou
pamé( o nasich spolecnych vitézstyfch a pordfkdch, tim spfie, e poriiky se nekdy postu-
pem doby téiko rozeznajf od vitézstvl.
Julia VOZNESENSKAITA

CESKOSLOVENSKO 1968+

STRUKTURALNI REFORMA  NEBO POLITICKA REVOLUCE ?

Ceskoslovenské uddlosti v roce 1968 jsou i dnes po palngcti letech piedmétem Zivé
diskuse. Piféinou, pro€ jsou otizky  kolem Ceskoslovenska v roce 1968 (ak Zivé, nenl
jenom soucasnd situace zemé. Jejich maléhavos! je ddna laké, ncho piedeviim, teoretickym
problémem o moZnostcch pickondn( totalitnich diktatur stalinskdho typu, jaké dnes panujf
v §SSR a zemfch vychodnl Evropy. Ceskoslovensky vyvoj v roce 1968 by va uvadén jako
argument dokazujlcd moZnost demokraticke obrody nynéjsfch neo-stalinistickych dikfatur
pozvolnym a plynulym vyvojem. Zejména zépadocvropské tzv. curokomunisticke strany
argumentujl Eeskoslovenskym prikladem pro podporu své teze o moinosti demokratického
a socialistického rozvoje nynéjilch vychodnfch rezimi z nitra a z iniciativy oficiilnfch komu-
nistickych stran a dokonce jejich autoritativnich vedent. Pravé v této souvislosti a s timto
prihlednym politickym cflem je tzv, Praiské jaro™ zkoumdno a interpretovino jako pry
zdroj pouten! pro zapadoevropskou levici. Z&padoeviop&tf enrokomunisté v tom jen opakujl
teze zastdvand Seskoslovenskymi (zv. reformnimi komunisty. Takzvand kremlologové univer-
zitnfho typu zasc zkoumajl moZnost rozkladu nynijEfho sovétského bloku na zdklad€ edstic-
divych tendencl jednotlivych satelitnfch viad, respektive komunistickych stran a na zakladé
ekonomické nebo i jiné podpory téchto tendencl ze strany kapitalistickych vldd a spoleénos-
tI. A odhorife a demokraty viibee zajlmd neméné zdvaind otdzka, jake json vithee moZnosti
obnovy délnického hnutl a suverénnfch obéanskych aktivit ve spolecnasti, jejlZ demokralic-
k€ instituce a demokratické védom( bylo zniéeno stalinismem. Také na tuto vibec nejrdval-
néfl otizku diva Ceskoslovensky vyvoj z roku 1968 zdanlivé jednoduchou a jednoznacnou
kladnon odpoved. Vyznam t&chto otdzek je cvilentn! kaiddmu ay tom je naléhavost éesko-
slovenské zkuscnosti roku 1968.
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MoZeme fici, Ze viechny politické i historické price o Ceskoslovensku v roce 1968 s
viee nebo méné shodujf v nidzoru, Ze hlavaf silou historického vyvoje byla KSC a e waso-
vé huutl bud vibec neexistovalo, nebo bylo komunistickou stranou inspirovidno a a2 do kon-
ce na nd zeela dvisclo. Tomu nasvédEuji viechny dosavadnd vyklady. Stovky knih vénovangch
(éto téimatice mdZeme rozdéhl zhruba do 6l skupin:

Povid skupina, 14 nejobvyklejsl, se zaméruje na takovy vyklad uddlosti, kter§ stavi
do sticdu vicho dénl mocenské boje uvniti apardtu KSC, uvnitf mocenské §piéky. Price to-
hoto typu predkladajl Clendidm zhpuba nisledujict vyklad uddlostf: ,Poctivi komunisté”
v upardté struny sace pivodné nadSené podporovali teror, vratdéni a znifeni svobodnych od-
bord a vicch demokratickych instituci po puéi KSC v inoru 1948, ule fasem dodli k hofkému
pozndni. Od té chvile prosazovali |, demokratizaci pod vedenfm KSC™ a utkdvali se pfitom
s vedenlm strany;  wio vedenl bylo primo zkompromitované vykonstruovanymi provesy
v padesitych letech fprocesy proti ,poctivym komunistam™!/ a prolo stdlo v cesté disled né
Lhdpraveé nezakonnostl”, To prohlubovalo krizi ve struné a odtud v celé spoleénosti; proloie
nedochidzelo k ddstedné ichabilitact nevinné odsouzenych, byla to také stike hlubsi krize
moriinl, Ta byla vyfesenu ndstupem nového, Dublekova vedend, jfmi byl nastolen ,,s0cia-
lisimus s lidskou tvidfl”, samozicjmé juko moZny veor pro ostatnl ,sociulistické’ zemé viéet-
né S55R. Tuto L historickou Sanci socmlismu’ nepochopilo kremelské vedeni a proto inter-
venovulo tanky  — 0 uejzpoedile)§t doddvayl, 2¢ pry v rozporu s pirozenymi stitnin zdj-
my Sovélského svacu samcého™. Nicméné, | Eeskoslovensky experiment™ je nadéjl pro cely
sVEL a prikladem pro daldl struny.

Dinhd vananta Bsi se od 1€ prvnd jenom okdzalou ny ndjsf skepst svych autord, byva-
lych apardt€ikd, vaci  komunstickym iedldm™. Nejzndméjiim dilem tohoto typu je jisté
kuiha | Muiz phichidzl 2 Kremlu®”,  kterou napsal Zdendk Mlyndf, tajemnik OV KSC. Auto-
1ovo spoleéenské postuvent fikd v tomto pilpade vskutku vie o jeho knize. Kaldy se mdte
picsvedEit o typicky byrokiatickém mySlend, v jehoz centiu jsou mocenské pozice a boj o né

boj aitkoli socidind, nybii osobnl —  pfifem? osudy celych nirodd jsou odvozovdny od
takovychto bojd. Tio lidé pisi picsnd tak, juk politicky jednali. V&isinu svého Zivo-
ta a snud uz na ziklade yvého vaitiniho zaloZen! vidéli v celé spoleénosti jenom objekt svych
Sstnéimie” a L usnesenl”. Také po celé wzv. Prazské jaro se povazovali za kormelniky dé-
j A zdpadal levice, tak jako piijala podvod, s nimi jsou vychodpf rezimy oznuloviny zu
ssoctalisticke”, docela logicky prijimd i dalsf podvod, 2e¢ totid i myslenl  tohoto druhwu je
povatovino za |, socialistickd™,

Fecti skupina historickych pract opakuje, vétsinou ive stejnych terminech, viechay
Hoskule obou predchozich, ale obohucuje je jeduim svym terminen origindinim, jemut d4-
vi misto centufmi. Ceskoslovensko 1968 — tof | sevoluce mtelekiudla”, V tomto vykladu
ncbyly hlaval silou |, obroducého procesu™ komunistickd sekretaridty, nybe intelektudlové

onl dult, podle t&chto pract, podnét k mocenskym zméndin v KSC, respekiive vynutili
sje. Podobnd vyklady mue tu ve dvou vaciantdeh: tHediny prvnd varianty jsou intelektud-
lové - Elenové KSC, tedy zocla jusné icéeno, 1, Kteif PO roce 1948 zdecimovali Eeskosloven-
skou kulturu ponékud v duchu pozd@jsf | kultuini revoluce” Maovy, ktefl se stali viznau-
wou a snud nepvice protitujict souddstl viddnoue! kasty stalinistického rezimu, kteil byli jes-
(€ vice vynesen sekictaitdtovym pieveatem v kednu 1968 — a ktefi dnes pdsobi na univerzi-
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tich ncjspfic americkych. Druhd variania t¢hof typu stavl do stredu uddlostl a Jako jejich
motor intclektudly, ktefi nebyli cleny KSC a pripadné byli komunistickou stranou v pade-
sitych lctech a na po&atku Iet Sedesdtych prondsledovdni, Tato varianta samozfejme vice

a podle pravdy! - zdirazhuje ndllak, kiery bylo ifeba vyvijet na ,obrodné” vedenf KSC,
aby vibce byl moZny postup |, Prakského jara™. § piedchozl varianton md spoletné to, Zc
jednak ignoruje masavé lidové hinutf v roce 1968, a také se s nlin shoduje ve vicobeend pro-
gnéze do budoucna: ob& zdbraziujf funkei intelektudli jakoito spasilelt jak Kremlu (ak
Mentagonu.,

Takové jsou (i hlavnl typy literatury, vénované "PraZskému jarn”. Nehovoifine-
li oviem o vykladu sovitském [a oficidinfm Eeskostovenském/, kter§ stavl do cenira viech
udilost( tajné sluiby cizlch mocnostf. Takovy ndzor jo jisté velmi Lypicky pro mocenskou
$pitku nyné&jsich totalitnich refimi: ukazuje, v €em privé om spatiuje opravdovou hlavnl
sfiu historick¢ho vyvoje. BohuZel se ndm neffkd nic prive o té tajné sluZbé, ktera hrdla tak
diikeZitou 1ok zejména v Eeskoslovenskych uddlostech 1968: o KGB.

A tak tu mame zdkladnf otdzku: jestlife se koncckonci viechny proudy existujlcf
litcratury o roce 1968 shodujf v ignorovdnl masového hnuatf v Ceskoslovensku v roce 1968,
znamend to opravdu, Zc Zddné neexistovalo?

Abychom odpovédéli na tyto otizky, musfme si ujnsnii nekterd zdkiadnfl [akta (y-
kajlci se Ceskoslovenska, a musime mit odvahu bidt tato fakta na védoml, af zapadaijl do
obvyklych zépadnich schemat ancbo ne. Uginfme tak zde ve dvou exkurzech, z nich? prvnf
| se bude tykat zviditnosti Zcskoslovenského /Yj. jak ceského tak i slovenského/ socialnlho
i vyvoje a revoluce, a druhy zvldstnf otazky slovenské.
|
1

I

Ceskoslovensko nesmf byt, ani dnes, a tIm splie ve své neddvné minulosti, mecha-
nicky srovnivdno s jingmi zem&mi kremelské mocenské sféry, jak se to h#iné déje v praclch
zdpadnich ,kremlologd™. Ceskoslovensko je svétovy fenomén: jedind zemé, vnli myslen-
ka socialismu /bohuiel tragicky spojovand sc stalinismem/ zlskal bez ohéanskd vilky pod-
poru vétsiny obyvatelstva. Stalo se tak jit pied komunistickym nchvi-
cenim moci vroce 1948 a politicky z4dpas v piediinorovém Ceskoslovensku byl skuteé-
né jen bojem o moc — bojem o naprostou nekontrolovatelnou mac komunistické strany.
A i tento zdpas o svon absolutnf moc vyhrila KSC svymi vaitinfmi silami, bez sovélskd in-
tervence: V zemi dokonee nebyly ani sovetské posadky - lak jako napilklad v povilecnd
Francii ncho 1tdli byly posddky americké. V§voj k mocenskému monopoln KSC probfhal
nejen bez ob&anské vilky, ale také bez politick§ch procest, krimindli, bez poulienfch sra-
fck — tak naprostd byh sfla levice v Ceskoslovensku. To nemd obdohu v Eddné jiné zemi.

Vysvétien! této zviistnosti je ve staleté historil (echii a Slovdkd, Cedi uskutecnili
— ato jako prvnf ndrod v Evropé vilbec — svou velkou protifenddinf revoluci jiZ v 15. sto-
letf. Tato revoluce natrvalo poznamenak Eeskou spolefnost. JiZ socialistictf autofi 19. sto-
letf, napifklad EFngels, proziravé upozorfiovali na v¥znam ddvné feské tradioe pro hudoucf
vyvoj v zemi. TPozdéji pak Ceii v boji s habdhursk¢m cfsafstvim ztiatili svou samostatnost, -
a pritom byh zniena i celd vedoucl vrstva ndroda. Od té chvfle Jsou Cesi a s nimi i Slovici
nirody plebejcd, drobnych lidf: v Seské ani slovenské politice neméla své jinde obvykl
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wisto ani flechta, kieré (dmér vibee nebylo, ale ani velki burioasie. Socialistické hnutf
mélo mezi Cechy a Sloviky silné pozice od sumdho poéitku. Zvlasié dilezité je viak to, e

politicky vyznam socialistd nebyl uw nds -~ lak jako napflklad v sousednim Némecku nebo
v jinych zemfch habsburské fise —  din jenom podetni silou a orgamizovanost! délnické til-

dy a jeji stiany, nybidt zejména jejlm hlubokym a nesmirné
kladnym viivem na vsechnay ostatni politické a kulturnl
proudy spoleénosti. Privé v tom je podstata fenoménwu
Ceskoslovensko, kterd zpruvidla zahranidnlmu poz2orovate-
i unikd, ponévadi se vymykd jakémukoli statistickému
vyjidicnt a nenl proto na ¢béiny pohled patrnid.

Kdyz v roce 1918 vaniklo nezivislé Ceskostovensko jako vysledek némecké poraiky
a narodni a demnokratické revoluce Cechid a Sloviikd, byla to republika sice burloasni, aviak
hluboce ovliviénd silou socialistickych stran, odbord, druZstev a jinych mohutnych organiza-
ol délnické tildy. V Ceskoslovensku byla jiz tehdy zeusena slechita a Skechtické domény; po-
cemkovd reforma tehdy provedend by pro nynéjil takzvané socialistickou Francu byla tinem
zecla revoluénim.  Stav ob&unskych svobod v Ceskoslovensku byl na drovni jakou neznala
Fddnd souscdni zemé, nu vrovai napilklad Francie; a od klasickych zdpadnich demokraltic-
kych zemf se Ceskoslovensko odlisovalo, lepsim stavem sociilufch vymozenostl délnické tii-
dy. V zuhraniénl politice stilo Ceskoslovensko od poédtku v konfrontaci s hitlerovskym Né-
meckem a nevihalo dokonee stitndmi penézi podporovat rakouskd délnfky v jejich oblanské
vilee v roce 1934, V Ceskoslovensku byla od poldtku jedna z nepilnéjilch komunistickych
stian a 10 dokonce nejenom v pomérné relac, nybrd i v absolutnich pottech: KSC byla
jednou z nepsilnégsich stran Komunistické intemaciondly .

Mimofidné dilezitou skuteénosti byl zvhidtn( vztah k SSSR. Zdaleka ne jen komu-
nisté, nybid celd vadiénl ndrodnd levice v ném spatfovala uskutetnénf tradiCnich socialistic-
kych u vibee radikdlng demokratickych ideald. Ceskoslovensko zachovalo prosovétskou
neutralitu ji2 za polsko-sovéiskd vilky 1920. Od roku 1935 bylo v trojstranném vojenském
pakiu s Francii a SSSR, pibend viak ve své funé vojenské politice Slo mnohem dile nei
Frande Lidové fronty. Zc svého hlediska mél tedy pravdu Hitler, kdy2 bésnil, 2e Ceskoslo-
vensko je letadlovou lodi bolievismu, juk fikal. Toto postavend SSSR v &eskoslovenském ve-
fejuém minént jestd dile vzrostlo diuhou svétovou villkou. Mezi Cechy a Sloviky nevyvolal
drastickd wzpory ani Stalindy pakt s Hitleren ani Stalinova vélka proti Polsku: Rudd armida
se octk 0 nékolik set kilometrd dil na sipad, to byl pro Cechy a jeité vice Slovdky jediny po-
cotuhiodny o Lo skvély vysledek pakiu.  lhdinové ndrodnfho odboje pracovali s védomim
prezidenta v Londyné pro sovétskou NKVD v dobé, kdy SSSR byl ve taktickém spojenecivi
s Hitlerem a Ceskostovensko ve vileéndm stavu s nfin, A ideou, kterd vedla odbojise v tomto
boji a nit nacistickd popraviité, byl socialisticky program celdho proti-
nacistického odboje dalii to fenomén, tentokrdt v ev-
ropské antitadistickd rezistenci. /Program vytvoren v ketech 1940-41./
Stateény boj Rudé anmddy mél jak v Cechdch tak na Slovensku obrovsky ohlus — a jejf taZe-
nf do nitra Eviopy bylo Cechy a Sloviiky prijato zcela jinak nez napifklad v Polsku ncbo Ma-
darsku; proto takd Rudd armdda jiz na podzon 19435 Ceskoslovensko opustila — v Cesko-
slovensku ji - ftehdy!/ nebylo ticba pro udizend sovétského vlivu, Sovétsky mocensky vhiv
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v Ceskoslovensku byl zabezpcfovdn slou mydenck socialismn a demokracie, kterd hyly
! v o&lch v&tiiny feskoslovenské spolcénosti ztotoinény s SSSR.
Ji# v prvnlch mésicich po osvobozenf v roce 1945 byla provedena tak dalckosdhld
: zndrodnénl, Ie sc jimi Ceskoslovensko zafadilo mezi zemé se stdln€ Fizenym hospoddistvim
I |- Jveskery primysl kifEovy a skoro viechen 187ky/. Tento program /v riznych variantdch/
byl ve volbich roku 1946 schvdlen ohromnou vétsinow hlasi, piitem? tesnd nadpolovicn|(
vétdina volicd se vyslovila pro radikdlnf dalif zndrodiovdnl. Pozoruhodné a pro teskosloven-
e skou politickou lradici charakteristické je, e socifinf demokiacie byla v nejednom obledu
v programu i praktické prici radikdlngjsf ne? taktizujfct strana stalinistickd. Ceskoslovenitf
komunisté-stalinisté nové interpretovali starou fraditnf demokratickou a pokrokdiskou n4-
rodnf ideologii, scbe piedstavili za jeji vyusténl, dali j{ ncjucelenéjif podobu — atim ol
soudili vicchny ostatnf do dlohy svych mdlo vyznamnych sekundanti. [Poznamencjme,
ie tolo se nikdy nepodafilo komunistdm napifklad francouzskym ncbo ifalskym a ¥e to mi
obdobu — a patmé pifklad — w Jiffho Dimitrova; v tom je pak také jedna z pilCin analo-
gil vyvoje Ecskoslovenského s bulharskym, které json zjevnd a nad jejichZ vysvétlenfm tupf
kremlologové bezradné tapou ./
Zapas KSC o monopol politické mocl ve stdté vyvrcholil v tnom 1948, Hovoil se
o komunistickém pud v Ceskoslovensku. Toto hodnocent je oprdvnéné, pokud md zdiiraz-
nit zccla cynické porusen! demokratickych zdsad, jehoZ sc dopustily viechny orgdny KSC
odshora a2 dolli, Avsak opomljf, €asto zimérné, ten nesporny fakl, Fe KSC méla na své
strané pfincjmensim polovinu obyvatelstva. Tu v&3( polovinu. V rozhodujlcf chylli se ani
jedna z celondrodnfch spolccensk§ch organizacl nepostavila proti KSC, a nejvfznamnéiii
z nich se postavily na jejf stranu. To platl zejména o mohutnych odborech [,,pne” KSC byl
podporovin prakticky stoprocentnf generdlnl stdvkou: hlasovala pro ni v tchdy jesté svobod-
nych pomérech stondsobnd vétiina delegdld zdvodd/, orpanizaci rolnfkid a také o socidin{
: demokracii: s vyuZitim svych vnitinfch agentd a antidemokratické manipulace zlskala viak
KSC podporu i vicch ostalnich organizaci ob&anskd spolecnosti, ba dokonce i vetfiny ostat-
nich existujfcich politickych stran. Hiavnf pif€inou vitgzstvl stalinistii v ('_Teskn‘slnvcnsku bylo
to, 2e se jim podarilo spolcénost oklamat. Svilj zdkladn cll — vlastnf mocensky monopol —
prosazovali jako boj za socialismus, scbe picdstavovali jako garanly sodalistickych idedli,
| a toto minénl dovedli znainé E4sti obou ndrodd vnulil.
| Tak jako viude jinde, takd v Ceskoslovensku stalinisté samozicjmé po svém vitéz-
stvl zni€ili veskeré svébyind organizace délnické tfldy a vsechny Instituce rozvinulé obéanskd
spolcnosti viibec. Neictiili pritom vraZdami a terorem. Ale rozhodujfel bylo, e orpanizace
d&lnické tildy, napifkiad nczdvisié odhory, mocnd drufstva, ba i nekomunistické délnickd
. strany byly znigeny zevniti’, stalinistickou komunistickou stranou, kterd v nich ve viech,
victné nekomunistickych politickych stran nejprve politicky zvitézilaa poté je ovidd-
la. Toto je skutcénost; kterd ma ddlefitf vfznam pro pri-
- béh roku 1968 v Cecskoslovensku a kterd odpovidd na mnohé otazky.
IMusime si stdlc uvédomovat, Ze v roce 1968 byl jeité politicky velice vlivnd ta pencrace,
kterd byla zformovdna 20 —30 let picdtim./
Abychom ilustrovali vyznam tohoto faktu, uvedeme tu nekolik pifkiadd. Nejditle-
2itéjsl z nich tykd sc odbord:
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Po svém vitézstvl v roce 1948 nastolila KSC naprostou svou nadvlidu v odborech,
Uéinila z nich organizaci k zajistovini potfeb vyroby. Fo nacisticko-stalinistickém vzoru jim
svéfiln starost 0 zdbuvu a rekreaci. A v duchu svych viastnich tradic, tradic ideologické stra-
ny s opravdovou podporou lidu, na né [zejména od roku 1960/ prenesla &dst funkel admini-
strativifho o soudnfho aparitn; miuvilo se vieobecné 0 postupném posilovin( téchto funkel.
To vie se délo pieviné se souhlasem odbordid. V letech pred rokem 1968 nejsou patiné
tddué priznaky obnovy sumostiutného politického vyznamu odbord. Reformisticky kurs
4 nové vedend v olicidln fch odborech se prosazuje tepive  p o nastolenl DubCekova vedenl,
se zpotdénim a vdhavé. A teprve koncein jara 1968 vznikly prval svobodné odbory v Cesko-
sfovensku. Ne midhodou je zalodili Feleznidin, v Ceskosgovensku wradilnl socidlngé demokra-
UELl bojovnber. Byly to tev. Federace lokomotivanich tet. A osud této iniciativy je charukte-
nisticky pro ovzdudl té doby; zdstala zeela izolovand a setkalases nesouh lasem vét-
Siny odbordfd, a to nesouldascin nmikoli partajl naoiganizovanym a vyaucenym, nybris ne-
soulilusemn spontinnim . Partaj tehidy nebyla v slavu zabrinit v ustaveni odbord ani osamélym
a izolovanym fdiéom lokomotiv, natol pak masovému délnickému hnuti. Ale nebylo jI tre-
ba v nééem takovém zubrapoval - davodem, proé se z iniclativy ndicd lokomotiv nestalo ma-
sové hnutf, byl, af Clendf véil ncbo nevéil, stalinisticky argument 0 nuinosti jednotnych,
flzenych odbord. V zei, kde kdysi byly jedny z nejsilngjsich odbord a nejdspésnédjsich od-
borovych baji v Lviopé.

Podobné bychom mohli mluvit o vicch ostatnich spoleenskych organizacich. Uity
ou vyjimkou tu byla - a to zase nikoli ndhodou — jednotnd organizace mbideie. Také tu
vybudovala a politicky zeela ovlivhovala KSC jif pfed dnorem roku 1948 a tuké oma potom
Wvorile &ist stalinistického systému pfevodd a pdk. Ale v nl se v roce 1965 ozvaly prval hlasy
nespokojend s totalitnl jednotou. Nicmdéné ani mezi mhdou generaci si neziskaly vétsinu.
Totalitnd organizice mlddede se rozpadla [jako jedind organizace LSystému pievodd a pdk™/
tepive v IEiE 1968,

[loubky ovhiivnénd ceskoslovenskd spoleénosti stalinistickym  modelem paradoxné
dokazuje pifklad socidlnf demokracie.  Tato strana veelku podporovalki KSC za , pule”
v dnoru 1948, Krdtoe potd byls, ji2 s pouzithin policejniho ndsilf, sloudena s KSC. PoZadav-
ky obnovy stiaiy nikdy nevymizely a po celych dvacet let organizoval reZim novd a nova tu-
Zenl profi | socidldemokiatismu”. Procesy proti soddinim demokratdm neustaly ani v nejli-
berdlndjsich letech Geskostovenského redimu, ani v sedesitych letech, ani v roce 1967, ba
ani jit za Dubécka v bieznu 1968. V 161€ 1968 se socidln{ demokracie prosadila jako prval
povi politickd strana Zddajicl své legalnf uzndni, a okamZité zlskala velké sympatie. Dubée-
kovui rozhofeené odmitali legdlnd uzondnd sociiilnf demokracie — alke neméli Zidnou redlnou
moc zabranil ani schdzfm a mitinkdm t1éto nepovolené strany, ani jednoznalné podpore,
ktaou ¢ vyslovily legalné vychdze)ict Casopisy. Aktivita soctdlnl demokracie, ze¢jména pri-
vé v sipuu 1968, se Gasto venatuje, a to 2 mznych stran, 24 posled nf divod pro tankové
feienl teskoslovenského probldmu™. 1 kdyZ v lomto piipadé je nejzicielné)sl, e Nezavis-
I politickd aktivita spoleénosti existovala, prece i o nl plati, Ze priila prili§ pozdé. Ale ze-
pnéna: je paradoxnl, Ze tato nelegding se obnovujict socidlnd demokracie vyslovné prohlaso-
vals, 2¢ nechce Lyl opoziénf stranou, nybri fe se chee ve spoletné Ndrodni fronté
s KSC fredy v systému , pievodd a pdk™/ podilet na odpovédnosti a Ze odsuzuje princip
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politické opozice. To jo ledy zvIas( ndzorny pifklad stavu politické¢ho védom( €eskosloven-
ské spolcnosti na prahu roku 1968. Vystihuje ho jednoduchy zivér, ktery vzbud( vieohee-
né pohorieni ma vicch strandch, ale kter¢ (€Zko miZe byt vyvigeen: Stalinismmns
vy Ceskoslovensku v rocec 1968 Jeit® nebyl dostateénd dis-
kreditovdn. Piléinon jsou tu historické zviddtnosti Ceskoslovenska, kterd KSC umo?-
nily cestu k moci, a zptisob, jimZ KSC této mod dobyla.

Dile musime konstatoval, #e Ecskoslovensky vyvoj ant ph roce 1953 nenl zcela para- |
lelnf se sousednimi zemémi. Platf to v ohledu socidlnim i politickém. Ke koncl padesitych '
let se KSC podarilo zvlddnout a ve sviij prospéch vyuzit kolcktivizace zemédélstvl, Zemedél- |
stvl v Ceskoslovensku trp€lo svfmi ddvnyml téZkymi socidlné ckonomickymi problémy
Jextrémnl partikularizacl/. A pfitom m&lo sitnou a jiZ 1éméF stoletou tradici druZstevnl, kie-
rou KSC dokdzala vyul(t pii zavddén( kolchozi na Eeskoslovenskou vesnicl. Pocfnaje rokem
1953 a zejména pak od roku 1956 dokdzala KSC podstainé korigovat sviij postup proti
vesnici, zbavit sc krajnfch mctod ndtlaku na rolnfky. Kolektivizace zemédélstvl se pak
v téchlo nasich teskoslovenskych podminkdch té doby — ukdzala jako jisté fedenf vieklych
socidInich problémi. Prakticky 1iplnd kolcklivizace zemdcdElstvl je dileZitd soddinl odlisnost
Ceskoslovenska od vicch zemf sousednfch. Vesnice so tak definitivné stala oporow reZimu
v Ceskoslovensku, a to ve smyslu jak ckonomickém, tak i politickém, a zistala ji pak aZ do
let zeela neddvnych. Poznamencjme, e vroce 1968, kdy neexistovalo Zddnd policejn( ncho
mocenské domicenl, se nerozpadia ani jedind zeméd@lskd kooperativa.

Druha odlisnost Ceskosovenska [v tomto pifpad@ pouze byvald/ spo€ivd ve zpoma-
feném vydélovdnl sc a vnéjsim odlifovdn( viddnoucl kasty stalinistického systému. Také
v Ceskoslovensku samozicjmé tato kasta hned po dosafen( monopolu moci vznikia. Ale tra-
dice strany pdsobily proti tomu. Vystedkem byla zvld3inf socidlnf politika reZimu: V Cesko- |
slovensku nikdy nebylo toho rozpétf mezi chudobou a bohatstvim, jako v ostatnich remich,
kde viddnou komunistick€ strany. Za dvacct let 19481968 organizovala KSC nékolik kam-
pani proti ,socidldemokratismu™ takd v socidinim ohledu, tj. proti tzv. nivelizaci, toliZ
nedostateénému rozpétf mezi nejvy3iimi a nejniZitmi platy. Piesto bylo v roce 1968 odhado- |
vdno, Zc toto rozpétl je u nds zhruba desctkrdt menséf ne? v SSSR. Také v Ceskoslovensku |
jsme hovoiili 0, diktalufe sckretariftu™, a prdvem. Ale pracovin(k takového sckretariatu
KSC mél Easto; nejednalodi se zrovna o nejvy &l mista ve ipitce v dstiedl, mensf plat ne |
kvalifikovany déinfk. Proces vnéjifho odlifen! viddnoucl kasty byl v pfedhusfkovském Ces-
kosgovensku zpoidén o 5-10 ket ve stovndn{ s jinymi zemémi.

' Také v ohledu politickém se ¥eskoslovensky vyvoj po roce 1948 odlizoval od soised-
nich zemf. Spolcéenské olivenf, k nému¥ dodlo po Stalinove smrtl ve vicch zemlich vy chod-
nfho bloku, se v Ceskoslovensku projevovalo odligngmi formami. JiZ tehdy byly v nds pro-
jevy radikdinfho odmftdnf slabif neZ zejména v Madarsku a Polsku. Nespokojenost s danym
stavem potlaien{ obEanskych svobod se u nds projcvovala spfie v podobé | hnutl za ndpravu’™,
kicré s oplralo o komunistické idedly a spoléhalo se na vnitinl obrodné schopnosti KSC.
Stalinova smrt byl n nds vzdpétl provdzena smrtf Gottwaldovon. To usnadnilo vytviien|
nové viddnoucl garnitury, vice pifstupné reformdm. A tento fakt pomdhal obnovovat dive-
ru v KSC a vyvoldval nadéji v moZnost obrody refimu z jcho viastnl vnitin{ sfly. Oprivnénost
této nadéje potvrdil, jak s lehdy zddlo, XX. sjezd KSSS. Politickd orientace KSC od rokn




1953 splynula zihy u lehee s chrugtovovskym reformntin kursem v SSSR. Pridve diky tomu
stala se¢ 2 Prahy hlavnl Chruitovova opora v satelitnf oblasti. Praha sledovala pevné Chiruito-
vovu politiku ve chvili velké kiize stalinistického systému v roce 1956 stejné jako pri secesi
Cliny. Na zikladé oho venikly | zvidsinf vztahy™ mezi Chrusovem a Prahou, SpEdtelstvi
nejlepdi jukd vabee mdZe by (7, juk to nejednou charakterizoval Cheudtov. PraZsky rezim s¢
hidl na vyslund Chiru§tovovy piiené, a vedouc &eskoslovenskd komunistickd gurnitura s nim
spojila svaj osud.

Ceskoslovensko jako hlaval Cluustovova opora pravdépodobné také profitovalo na
mezindrodnf dELE price v bloku na dkor ostatnich jeho zeml; v katdém piipadé prolitovalo
velice meziirodné politicky. A to pomidhulo udrZet a obnovovalo autoritu KSC mezi i‘cchy
4 Sloviky. V téchto podminkidch reZim v roce 1960 dstavné prohbisil socialismus za dosale-
nou clapu vyvoje, komunismus jako vytouteny cil za blizky a vieobecné dohasindnf viech
rozpord ve spoleénosti za patrny tuki veiejného Zivota. Z hlediska dalilho vyvoje je dnes
oviem velmi lehkd tehdejdl ofictilnf trivml wonizovat. Chiél bych spf§ podirhnout, Ze tylo
tehaejdl stavnostnd tantdry pratského reiimu, ani tehdy oblibend idea ,,Ceskoslovenska jako
vy kladnl skilné socialismu v Eviopé” nebyla jenom zboZnym phinim.

V roce nisledujichm, 1961, dolehly na Ceskoslovensko prval zndmky ekonomické
krize, kterou od (& chvile jiz nebylo moino vysvétloval 2ddnymi ndhodnymi okolnostmi.
Aviuk tento fukt sdm stdval se soutasnfkdm zejmym jen postupné, a k pochopenl jeho pri-
Ein vedla jesté zdloubavd cesta. Jako ka2dd ekonomickd krize, i 1ato samoziejmé vyvolala
nespokojenost.  Ale  Jhnutl za ndpravu”™ e i naddle realizovalo v rezimnich institucich a
s podporou vyznamnych stranickych orgdnd.  Spolecensko—kritické hnutf, kieré také vy-
znaminé ovlivailo éeskou i slovenskou kulturu, se stalo vyznamnou oporou reformnfho kifd-
bt uvniti diktatury. A (oto krfdlo ke svému viastnlmu posileni v boji 0 moc s jinymi preten-
denty napomdhalo rozvoji L hnutf za ndpravu™ & za ,0obrodu™, jak se fikalo. Toto kifdlo
s¢ 1&5ilo 1 podpore ncjolicddéjsi, (o just tehdejdtho prvniho inuze dikiatury, Novotncho.
Alianee spoleéensky kntického hunutl s oficialitou ddvno pred lednem 1968 je ddleZitym ry-
sem politické situace v Ceskoslovensku pied rokem 1968, kterou vétdina historiekych praci
prehlizi u kicrou zejmdna (zv. cuorokomunistické vy klady zdimérné zasi iraji.

Viccluy tyto rysy dohromudy vytvife)f situaci, kterou mdzeme struéné charakteri-
covat jako jisté 2 p o malent vyvojev Ceskoslovensku: prirozeny proces rozkkdu tota-
litndch diktatur stalinistického typu, jaké vanikly ve vychodoeviopskych a stiedoevropskych
zemleh v letech 1944 1945, nastal u nds v ddsledku zvhidtnich historicky ch pomérd pozde-
jioned u onasich souscdd a byl munohem zdlouhavéjst. vV historickém pohledu je zfejiné, 2e
Ceskoslovensko na prahu roku 1968 stilo pouze na potitku tohoto procesu, jehoZ podstatou
je diskreditace stalinistického systému Jfanikol jen Stalinova jména
Eitzyv. |, kultu vsobnosti®/ v oflch spoleénosti.

Uvédoindt si tyto souvislosti, které se tykajf celdého Ceskoslovenska,
o je juk Cechid tuk Slovdkd, je zikladolin predpokladem pro posouzend politickych progra-
m nebo prand argumentujicteh pifkladem takzvaného |, Prazského jara™,
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V dalifm musime se zastavit u zvigitnich pomérd slovenskych, kterd jsou na ZApade
zcch nezndmd — a které jsou naprosto zdkladn( pro pochopeni ncjen roku 1968, nybri i nd-
sledujiciho obdobl.

Ceskoslovensko je stdtem dvou rovnoprdvngch ndrodd, Cechi a Slovdki, To jo 74
kldnl vistavnl zdsada. V praxi ncbyla viak tato otizka nikdy tak jednoduchd. Lze fici, Fe
piféinou komplikacl casto byla vyjimeend bllzkost obon t&chto ndrodd, kierd by, kdyby
méla byt hodnocena méfftky napifkiad francouzskymi ncbo neémeck§ni, musela byl povaio-
vdna za identi¢nost. Francouzskd & némeckd méiftka nemajl viak mista ve stfednf a jihov§-
chodnl Evrope, a kdokoli si Lo neuvedomoval, teice chyhil.

" Ccd a Slovici jsou dva modem| ndrody vznikié ze spoletného etnického zikladu a
vstupujl do evropskych déjin ve spoleéndm stdté. Ten hyl sice zniten, ale po staletl Lrvala
spoleénd kulturnf tradice, projevujicl se zejména po husitské revoluci spoleénym uZlvinim
&eského jazyka jako literarnfho. Dveé staletf svého vipadkn v Cechdch pieZil tosky jazyk diky
tomu, %e sc ho dile uifvalo na Slovensku. Také modernf jazyk zvany €esky je scientisind
dtvar, u jehod zrodu stojl z podstatné Esti Slovdcl a jimi ovlivnén( Cedi. Tato kulturnf tra-
dice trvajfcl pies hranice, jimik byli Ced a Slovdci rozdélenl, byla, a Lo na obou stranfch,
argumentem pro iluzi o jednolném | Feskoslovenském™ ndrode. Tato lluze déle tryak i poté,
co se /v poloviné 19. stoletf/ vytvoril také samostatny spisovny jazyk slovensky. /Oba jazy-
ky jsou si tak ojedinéle bllzké, Zc se hovofilo o jednom spoletném ,jazyku' ve dvou ,7né-
nich” — variantich./

Otizka byla tedy spletitd sama o sobé, a pro demokraty a socialisty byla orientace
jeft 18%51: ndzor o d vou ndrodech totik zastdvaly na obou strandch piedeviim sfly reak-
&nf a orientujlcl sc na cizf moci: &estf lokajové habsburské Vidné a slovenstl utopisté hicdajf-
¢of zdchranu v carském Rusku. Dcmokralické a socilistické sméry vychdzely z idcje teskoslo-

venskd. Myflenka o jednotném ndrodé byla také zdkladem revaluénfho boje proti habshurské-

mu clsaistvl a z ného v rocc 1918 vzniklé Ceskostovenskd republiky. Samaosob&a te hdy |

nebyla talo myslenka rozhodné Slovikiim vnucovina (echy. Tato idea se viak stieth sreali- |

tou tifdné rozdélené spolecnosti  po vz niku spoleného stdtu. Slovensko bylo tehdy

po vicch strankdch daicko zaostalejif ne# Cechy, coi je jinak v historickém pohledu splic vy- |

jimka, Zaostalosti zemé bezohledn€ vyuZil silny fesky kapitdl a Jjemu slouifcl Eeskd byrokra-
cic piftomnd v kaZdé slovenské vesnicl. K instalact a udrZovind t&chlo pomeérd se cynicky
zneviivalo vhstnich narodnfch idedld této opanované spoleénosti. Nenl divu, Fe v odporn
proti éeskému kapitdlu a byrokracii vznikl slovensky separatismus, a pfirozené je i to, 7e
fagistiétf souscdé Ceskoslovenska uéinili ve své nendvisti viiéi jinak pokrokdfskému a demo-
kralickému statu vic, aby slovenskdho separatismu vyuZili. Je jist€ osudnoun chybou demokra-
tickych sil, - tolik rozvinutych ve dvacitych a tficstych letech v &eské spolegnosti, e se nedo-
vedly v potichnd mife zasadit za spravedlivé pofadavky slovenské - jako je omylem demo-
kratd a vétfiny socialistd slovenskych. Ze v zdpase se slovenskymi scparatisty aviddanymi

silné konzervativnl a tradiéné pravicovou ideologil hledali podporu v myslence jednotného |
ndroda. Myélkenka slovenské svébytnosti se stakn ndstrojem reakee. Clm déle pak Zesky kapi-

41 a stdtnf byrokradic trvaly na svych piedstavdch o ovldd4nl Slovenska, tim viee se sloven-
sky konzcrvativnl scparatismus radikalkizoval a nabyval rysd  fadistickych. Tento proces
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vyvicholil tio, 2e Htiiler pro své clle zmaupuloval nejreakEnéjst predstavitele juk Ceské tak
slovenské politiky, co? vedlo k rozpadu teskoslovenského stdtu; v roce 1939 byly &eské ze-
mé piipojeny k Némccku a ze Slovenska byl vytvoien loutkovy [adisticky stat, d€ustnicl se
od potitku vilky na strand nacistd,

V boji zu svobodu hleduly oba ndrody takdé novy vzdjemny vziah. Zkousku politické
duspélosti slofila predevsim slovenskid spoleénost.  V oni zvitézia béhem vilky myslenka
obunovenl spolcéného stituna novy ch zdkldech, na principu dvou rovaych
a suverdnnlch ndrodd. Za (uto my3enku a proti viastaimu® fadistickdinu statu sel sloven-
sky ndtod v roce 1944 do povstdni a s nf vstupoval 1945 do obnovené Ceskoslovenské repu-
bliky.

Rozumné a pokiokové stanovisko, kieré ziskalo prevahu ve slovenské spoleénosti,
bohuiel nenadlo poticbny ohlas na Seské strand. Cedtl antifudisté tuké piijali mydlenku stitu
dvou rovpopidvoych ndrodd —~ jinak to ani neslo — , ale chdpali ji juko koncesi Slovi-
ki, Cuskd spoleénost nedovedla pickonat pocity kfivdy, kteed se jl stalu 1939 a kierd se
ji déje znovu, tim, 2e je Slovensko protéZovano, jak se zddlo. A nakoncc zvitézilo to nej-
horif: dplnd thostejnost vazi Slovensku a jeho problémdm, kterd je vyraznym rysem &eského
veicjného minéni zyliasié po roce 1948 o kterd se osudné projevila v roce 1968 a projevuje se
jesté vice dnes.

Tyto okolnosti také byly jednlm 2z rozhodujfcich faktord, kiery pomohl KSC do-
sahnout monopolu politickd moct.  Stulinistickd strané byly oviem jakékoli slovenské ndrod-
nd ddealy cizi - tuk jako jf byla cizl kazdd mydlenka kromé dsill o dobytf inoci. Aviak do-
ved b veling dobfe vystihmout svou Sanci. Jako prvof mezi antifadisty zaab prosazovat mys
lenku slovenské ndrodnd svéuytnostl. Jednotnd a piisné centralizovand stalinistickd strana se
dokonce rozd@lils na dvé zdidnbivé nezavisté swrany, KSC o KSS /tj. Komunibtickou stranu
Slovenska/. Tin ziskali stalinisté dvopndsobné zastoupenf ve viech paritné slodenych orgd-
nech a institucich, Picd Sloviky pak vystupovak KSC jako zastdnce jejich zidjmd v Seské
politice, a pro Qechy s¢ zase stdvala garuntem dorozuménl se Sloviky. 24dnd jind politickd
strana ant slovenskd ani Eeskd nebyla v podobné pozici. Zdhy nato provedla stalinistickd
strana cynicky munévr se slovenskymi ndrodn fmi idedly.

Musime tu upozornit, Z¢ obnoveny éeskoslovensky stdt vznikal v letech 1944 -1945
jit na zeek jinych principech: Slovensko, drlve zbavované nacistd nelli ¢eské zemé, bylo od
potitku zeela ve spravé slovenskych narodndch organd. NeexXistovala jiZ od té doby ani teskd
byrokiacic, ani éeshy kapitdl na Slovensku. Na vicholku politické moci byla v Bratislavé slo-
venskd ndrodnd vidda a jl byla zecla podfizena viechma sprava zemé; neexistovaly fvedle nil/
radnd spraval orgdny dsticdn! viddy. Nirodoi vidda v Bratislave byla vk podiizena vlddé
dsifedni, v Pruze: na 1€ se Slovici podfleli v poméru zhuouba dmérném pollu obyvalelstva
[iy. jednou Etvitinou ai jednou tietinou/. Jde tu tedy o ddsledné aplikovany model zffzend
autonomniho, juky je napfiklad vzddlenym cllem souasnych reformistickych vidd Francie
nebo Spunélika. VLida v Praze ploila jednak funkei viddy dstiednd, jednak také nirodni vii-
dy €eské,

Zikkidnhn principem katddho stitnihio zfizenl autonomniho je otizka kompetenct
orgdnd dstredaofch a autonomnich. Tyto kompetence byly vymezeny hned pii obnové ¢s.
statu, o (o ve prospéch slovenskych organd autonomnich, O tolo demokratické fesend se




zastoulily KSC a KSS. Aviak zdhy po osvobozenf celého ('cskoslovenska komunisté vidéli,
Jc si stojf mnohem Iépe v prosticd | ceském neZ slovenském. Okam7ité sc prolo slovenst(
komunisté za zddy svych diveiivych nekomunistickych slovenskych partnerd dohodli s ées-
kymi komunisty, Zc budou torpédovat dohody divajfcl Siroké kompetence slovenské avlo-
nomni viddé. Kdyi se polé komly volby, v nichZ vliv stalinistické strany na Slovensku po-
klesl ma méné nei na tictinu a jejl protivalk v narodnim mérftku, demokraticka strana, 7ls-
kal ve vicch autonomnich orgdnech absolutni pievahu, zorganizovali slovenst( komunisl €,
v &lc 5 povéicncem vnitra Husakem, jif na podzim 1947 sviij misin{ slovensk§ puc: zfabri-
kovanymi dokumenty zkompromitovali své protivniky ze stykil s fadisly a z tikladi o jednol-
ny stal, a za pomoci &cskych komunistd a s vyuiitim zaslepengch teskych burfoasnlch stran
dosihli sesazent slovensk€ autonomni viady; na jejf misto byli viude Prahou dosazeni | stalu
vernl™ komunisté a jejich agenti. Diky tomu bylo Slovensko opofou KSC v jejim cclostdt-
nfm puéi za &tvrl roku polé.

Po cclostitnfm puéi v dnoru 1948 se staly viechny statnl instituce zdvislé na pevne
centralizovaném apardté jednotné komunistickd strany, a to vedlo k tomu, Ze také sloven-
ské narodnl organy, stcjné jako veikery stdtnf apardt vithee, se staly pouhou kulisou pro
viddu partajnf byrokracic. Ve jménu této raisond ‘état provedla contrilnf prazska viadnf gar-
nitura /= Eesko —slovenskd/ po&dtkem padesdtych let brutdlnf represe nejprve proti nekon-
nistickym slovenskym politikim, a pozdéji také profi slovenské reprezentaci komunistické,
o nic méné stalinistické nci byla tchdejil praiskd. Tuto sitvaci zd€dilo na konci padesdtych
Jet formujlc s¢ pra2ské rcformistické vedenf. Vyhlisilo — po nckolikaletém vahanl - za
nepltnd rozsudky proti slovenskym komunistiim /1963/.

Diouhé vihinl nad otdzkou zeeh jasnou bylo prynf chybou. Ale za této silnace se

dopustili praZitf chruitovisté (€ pravdépodobng nejvitil ze svych chyb: Trosad il v nové nista- |

vé pry jiZ socmlistického stdtu {1960/ dakl podsiatné omezen| pravomoci slovenskych auto- |
nomnfich orgind. Cllem byl jisté jednodussla perfektn#jEf chod byrakratick¢ho stroje, a |

ani se to pifli§ nezastiralo. ldeologicky se to viak zdivodiovalo komunistickym idedlem
shliZovin( a splyvanl ndrodt. A reZimu se dostalo, o si sdm fekl. Opozitni hnut{ na Sloven-
sku je faktem, ktery md svilj poédtek v roce 1961 fjednotlivd protestnf memoranda/.
Nisledovala dalif chyba reiimu. Vicchny praZské viady od roku 1945, af pied tino-
rovym pucem ancho po ném a af picd represemi proti slovenskym stalinistim ancbo po nich,
dédvaly znaény ddraz na industrializaci Slovenska, Piféinon byl jednoduchy statnl zdjem,
snaha o vyrovnan{ spolcéenskych struktur, jejichZ konfrast byl zjevnou pickdiikou nejen pro
jednotu stdtu, ale vibec pro jcho sprdvir, Nenf Lo tedy dikaz néjakého kdealismu v politice

KSC, ic pfincjmensim po prynich zhruba patndct let své viddy vskulku prosazovala politikn

pied nostnfho rozvoje Slovenska. V disledkn toho vstupoval slovensky ndrod do fFedesat§ch

let rozvinuty v typicky méstsk¢ industridlnf spolecnosti, se svébytlnou a rozvétvenou kultu-
rou. S tim byl spojen vzrist ndrodn fho sebevédomf, ato bylo pfirozené urdfeno a provoko- |

vino pra¥skym centralismem. A (u prisly v roce 196061 prvnl zndmky ziraty tempa ckono-
mického rlstu.

PraZské vedenf rozhodlo se reagovat zpfisobem zcela technokratickym - soustiedd-
nfm viech investic na rozvoj nejperspektivagjiich hospoddiskych odvétvl, tj. tehdy pFede-
vilm (&iké chemic a energetiky. To obojf znamenalo soustiedénl investic predeviim do
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severnich Coch  — o tedy radikdlnd zdsal do vZilé praxe picdnostniho rozvoje Slovenska.
Toto feieni vedlo k rozélien! slovenského hnutl, wkZe je zalaly podposovat i vyznamné
pustavy cstabliSmentu, a také k radikalizacy jeho ideové zikkidny: argumentdm praZskych
centialistd nebylo otz moZno Eclit v rdmci ekonomické racionality: proti nim bylo nutno
odkazovat wi piitozené scbevidomi ndioda, ktery md svd poZadavky.

A jestd jeden ddlezity tukior: stitoprdvnd reforma provedend novou socialistickou™
dstavou ziudila v podstald autonomnl sprive, podiidila jejl vykonné orginy piimo Pruze —
ake apurit strany byl ponechidn v podobg, v jaké vznikl po splynutl obou stalinistick§ch stran.
Sekietariaty strany v Uratislavé ncmély plnost  moci ve svém obvodu. Vyskedkem bylo, Ze
se snadno staly opoziénlmi zikladnami —  zadtiténymi tou ve stalinismu nejdokonalejsi legi-
tunitou . . .

A tuk cxistovalo v Ceskuslovensku prinejmen§im ui od roku 1963 — 1964 vyrazaé
spoleéenské hnutf, jehot existenwe vybotovals 2 dosavadn{ praxe stranou orgamzované spole-
tenské aktivity. Toto houtl didvalo z podstutné Edsti ndplh viemu politickému Zivotu. Byla to
vyjinka z obvyklé sedi totalitniho systému, Na Slovensku, zejména v Bratislavé, se ji v k-
tech 1964-65 konali velkd shromaidénd napifklad na vysokych fkolich, ve kterych byla
veiejné piednddena stanoviska politicky opozitnf. Rada skovenskych Casopisd, zejména kul-
turndch, psala vyslovend opozicng (fi roky pfed tzv. ,,Pralskym jurem”, a zejména jejich
(istEnd odpoveédi na nesméld Novotného pokusy o odvetnd opatfeni vyjdiovaly nezakryly
veilor,

Nend tedy Fidoou ndhodou, Ze prdvé slovenskd otizka, nesend skuteCnym levd en
masse, byl pricinou prva iho 1ozkolu v centru moci, v UV KSC, na podzim 1967. Slovenské
piitodul houti, Siroké musové hnutf se silnymi pozicemi nejen v Easopisech a legdlnich insti-
tucich, ale piedevilm v apardtu strany na Slovensku a zejména v bralistivské méstské organi-
caci KSS, je tim beranidlom, kieré otvird eskoslovenské uddlosti roku 1968.

Newf nadl vinou, ic (oo neand Slendf ovliiviény autory pracl o roce 1968. Piihlfif-
mel k fukido, klerd nikdo ncmdze popiit, muZeme ji2 utinit prvaf 2dvér: tvizend, Ze
micidlorem prowesu 1968 v Ceskoslovensku je KSC, je oviem pravdivé. Vidyfom byla ink
cidtorem prazské politiky viéi Slovensku v etech 1960 — 1967, Ve zeela stejném smysiu byl
Ludvik XVI. otcem lruncouzskd revoluce.”

Vedent KSC a écskoslovenského stdtu nebylo viuk ani pied rokem 1968 ve svych
cochodnut el suverdnnl. Vadycky zdviselo na Moskveé - i kdyZ tehdejsi ziviskost Ceskoslo-
venska byla mendi nei jinych satelitndch stdtd a daleko mensl nez jeho zdvilost dnesnl,

A Lo je daldi okolnost, kterd pd zikladn! vyznam pro vyvoj procesu, ktery vyvicho-
W iakzvanym |, Pradskgm jarem” — jek je, juk jsme jit vyloZili, mnohem spise jurem bra-
tislavskym.

Opakujine, 2e politicky kurs éeskoslovenského vedend od poloviny let pudesitych do
poloviny let Sedesidtych je puralelnd s moskevskym. Shodné zijiny obou vedoucich garnitus
zastiraly i viestrannou zivislost Ceskoslovenska. Dokonce i pruzskym predstaviwelom samyni.
Jen tak mohlo dojit k dalil Novoiného t82ké chybé. KdyZ totik Chruitov padl, neuvidomil
st Novolny, ¢ by privé on ko jcho nejlepdi spojence™ nél prvai spéchat s vazalskou pri-
saliou novému pinovi. Dokonce privé naopak, dal najevo nespokojenost a Zddal o vysvétleal.
Tukovéto vyboteni ze spoletenskych norem Moskva nikdy neodpoustf a neodpustila je ani

16

-—




Novotnému. A tak namfsto jist€ idyly, kterd panovala ai do té doby, se vytvoiilo novd
historické napétf — meczi novymi viddci Kremlu a Chrugtovovymi wnejlepsfmi pidteli™ v Pra-
ze. Projevilo se to nejprve na konfliktu s NDR. PiibliZng od roku 1965 stile zesilovalo napé
tf mezi reformistickym Ceskoslovenskem a timto jeho sousedem a nejvel§f aporon stalinistic-
kych konzervativel uvniti sovétského bloku. To se projevilo dokonce | vefejnymi titoky na
tcskoslovenské reformdtory v Neues Deulschland. Na vicch strandch muselo byt jasné, Fe
Vychodni Berlfn nemluvi za sebe sama. Také to ceskoslovenskgm reformistiim jasné bylo.

Ve drubé poloving Sedesatych let zatala Moskva naléhat na pra¥skou vhidu, aby sou-
hlasila s pobytem alesponn symbolickych sovitskych jednolek na svém tizeml, Jisté to hylo
v evidentnf souvislosti s novou globdln( stratcgil Kremlu. Novotng tenfto moskevsky pofada-
vek odmital — snad jenom z Zdtlivé pychy na stabilitu vlastnfho reZinmu, ktery nepotichuje
" cizf bodaky, a na kvalitu a sflu viastnf armifdy, schopné samostatné &elit picdpoklidanym
némeckym a jinym imperialistdm ; takovd pycha tehdy nchyla bezdivodnd. Je viak moiné,

¥c pravym didvodem byla snaha uhdjit maximum nezdvistost na Moskveé, Tak Eionak, dosial
sc tfm do velmi nebezpeéné pozice. To, co ho udrZovalo, byla prdvé stabilita jeho rezimu, |
kterou si ani novi viadci Kremlu ve svém celkavém zdjmu nemohli dovolit narusit. I

Stabilita Novoiné¢ho reZimu byla viak stabilitouv &e sk ¢ spole€nosti. V poloving |
edesatych ket vicholila. V téZe dob® viak jiZ byl re}im velice nestabilnf na Slovensku. !

Nenf potiebl zastirat fakt, Ze historicky vznikla zd4nlivi a docasnd sotib&inost zd4j-
mi Slovenska a Moskvy. Tolo konstatovdn( nijak nevyviacl naprostou oprdvnenost poiadav- '
ki a cfld slovenského ndrodnfho hnutf. Je to daldl dai, kterou oba ndrody zaplatily za sta-
linismus.

Vyplyvalo z povahy tchdejifho systému, kdy kazdé konetné slovo o sprdvé Slovens- |
ka piichdzelo z Prahy, Ze v praZském centralismu spatiovali Slovdci jedinou pifine viech
t&ch rysd systému, které odmflali. Odmitavd reakee proti totalitarismu se stala zjednoduiené
reakef proti prafskému centralismu, a hnutl s poZadavky obeené demokratick¥mi nabyl
formy hnuti jednostranné naciondlnfho. Princimen¥fm necltili Slovici Zadny viastnl z:djem
na udriovanl maxima nczavislosti Prahy viéi Moskvé. Zdkladnim slovenskym poZadavkem
byla ncjprve vétif kompetence slovenskych nirodnfch organit viti centrdlnfm organtim prat-
skym, a v rozvinuté podobd potom federalizace stdatu: lo znamenalo, aby do-
savadnf zifzenl antonomnf, tedy ,nerovnovéEné”. bylo nahrazeno Lrovpovainym™, zalo-
Icnym na fcderalizaci stdtu — aby tedy vedie ndrodnfch orginit slovenskych vznik-
ly nérodni orginy &cské a obojf aby mély stcjné vyhrazené kompetence vil&i spoleénfm orpi-
ndm federdlnim, tj. dstiednim, sloienym zdsadné paritné; kromé toho mél byt ve viech
zisadnfch otdzkdch celého statu prosazen princip tzv. zdkazu majorizace, 1j. mélo se ristav-
né znemoinil, aby pocelnéiil ndrod prosadil jakdkeli celostitni rozhodnut( bez souhlasu

vi§iny zdstupclt  ndroda méné pocetncho. 7Z hilediska seheurienf slovenského ndroda
jednalo se jiste o pofadavky logické a spravedlivd.  Nutno viak lakd vidét, ZFe poZadavky,
v 1€ dobé nikde na svél® ncuskuleénénd a stojfcl v rozporu s teadién [ jednoduchon demokra-
tickou zasadou rovnosti obfan fjeden obfan = jeden hlas/. Tyto pofadavky byly zdiivod-
nitclné pouze ndrodnimi zdjmy slovenskymi, a pro ty v teskd spoleenosti nebylo po-
rozuméni — z toho divodu, e v nf nebylo 24dné sflv, kterd by je objashovala. Neexisto-
valy 3ddné na KSC nezdvisié spolcéenské aktivity, existovaly dalcko méné nc? na Slovensku!




A KSC stdla proti slovenskym poZadavkdm. Na Slovensku se tomu rozumélo juko odporu
Coeoehid, feskd spolednosti proti slovenskym narodnim pozadavkiin, Ve skutecnosti o nich
naprostd vEsing Cechd nevedéla naprosto nic.

Tl vic zbylo mista pro neuvéfitelné luze o SSSR. Existovaly 1 v teské spoleénosty,
ale Slovict jim podidhali jesté ve vEIsl mife. A tak i ,Jfeienl ndrodnostnf otizky v SSSR™
mohlo byt poklidino za veor | pro Ceskoslovensko, jednoduse pro samu formilnf existenci
tederativinibo systédmu v SSSR.

Zv1dsté neblahou roli v osudech obou ndrodd faZ dodnes!/ schrila represe protisio-
venské stalinistické eprezentaci na poédiku padesitych let, provedend /na Stalindy rozkaz/
reprecentuct prazskou JEcsko—slovenskau/. Méla za disledek jednak to, e systém repiese
byl ve slovenskych ollch spojovin s Pruliou, s Cechy a jejich, jak se zddlo, slovenskymi pri-
sluliovadi. A co vyemamné$tho; slovenskd striktng stalinistickd re-
prezentace se nestalila svymi viasenimi Einy dostateéné
ckompromitovat pfed viasgtnim ndrodem, naopuak tiskala
si nimbus ndrodnfeh mutednfkd. Aktomujesté prispélo Navoiného
mnohaletd otdkent s rehabilitact slovenskych stalinistd  fkieré bylo ostatne jit jim samym
rdavodnovino pravé strachem z Husikova ndviatu do politického Zivola . . /. Tak vznikl ne-
uvEitelny paradox: pralské cluusCovistické — reformistické vedenl, které samo jiz nemélo
pitinou spojitost s viniky represl proti stovenskym stalinistdm, se stalo ve slovenskych otich
dédicein viny zatfmeo Husdk, cynicky politik tvrdé€ stalinistické skoly, vedouct sektoru
viilra v autonomni slovenskdé reprezentaci a pak jeji pfedsedu v letech 1944 - 1950, tedy 2a
nejtvidifho geroru nikoh je §1 & puot stulinistdin samym, organizdtor obou puéd na Slo-
vensku tento Elovék stanul v pozadf Sirokého hnuti s poadavky nirodnimi a obemé
demokratickyii. y

K tomu jeité piipoctéine, Zeslovenskd viastenecké hnutf v totalitnim rezimu nemélo
a nemohlo mit potfcbnou organizatnl zikladou v néjaké nezdvislé spoleéenské orgamizaci —
i druhé strang ji, paradoxué, ale za danych pomérd piirozené, nadlo v orgidnech partaje
saind, Tuto shutcénost nutné muscly ovbviil zpéiné i samo hnutf,

Jestlite jsme konstatovali, 2¢ Seskoslovenskd spoleé-
nost vobec stdla na prahu roku 1968 teprve nu potitku
pfekondant iluzt o stalinismu, platl to o zvlditnlch sloven-
skych podminkdch v jesté véetdl mife. Atopiesto, ke privé m Sloven-
sku  fa nikoli v Cechdelf iz existovalo Siroké liklové houti svou podstutou stalinismus ne-
puyicl

Nead i ast nikdy nebude 2ddnych primygch ddkazd o tom, Ze si novi viideové Kremlu
jit tehdy vybrali Husika juko svéhio koné. Nenl jich viak tieba. Stadf konstatovini nékolika
cecla efcjmy el skuteénostl: Piedné jo vyloudeno, aby situace, kterd /potitkem 1965/ na
Stovensku tivalk jiz nejméne 16 1oky, nebyla zndma KGB. Tak jako sovétské velvyslanectvl
v Praze je viwe ned diplomatckou misl, tak také generilnl konzulit v Bratislavé vidycky
platl 1 zecla jind funkee ned konzulini. A za drulé, toto samozicjmé védeél Novolny. Ze
siiélého Husikova avansovani zvldf od poéitku roku 1965 musel piedpoklidat, e tento
prohinany praktik moci je s jist keytymi zddy. Nebylo-li snad piimé dohody a spoluprice
mezi KGB a Husikem jif v roce 1965, dovedl Husidk mistené vytvorit pied Prahou zddnl,



¢ toto dorozumeni cxistuje, a jestlife cxistovalo, dovedl (o stejné mistrné zasthat pied
svym viastnim ndrodem.

A tak si potom mohl dovolit témé&f vicchno: oteviend opozien( vystoupenf na stea-
nické pidé sicjné jako €innost, kierd by kaXdou ncjen stalinistickou stranou byla oznatena
za frakénf. Jc také zakladatelem Eeskoslovenského samizdatu. Kdyby byl jen v ndznaku eo-
koli z toho zkusil néktery z demokraticky, socialisticky ncho kiesfansky orlentovan®ch slo-
venskych politikdi, byl by se okamZit& setkal s tvrdou odvetou Novotného, tak jako sc s nimi,
i v nejliberdingjilch Ietech, sctkdvali stejné orentovani kritikové estl. Husik viak smel,
Posiloval védomé svou pozic odkazovdnIm na pifklad federdlofho zffzenf SSSR jako pifkladu
pro ccly svét. Slovenské viastenecké hnutf bylo ovlivivovino a manipulovdno takto ideologic-
ky. Mnozi tomu opravdu véfili. A kdo ncvédil, spokojil se s jednoduchou vypotftavon kal-
kulacf: toto se smé&lo. Tichale nemdme pilmé svidectvl o Husikové dohodé
s KGB jif picd rokem 1968, miieme spolehlive flci, %e lo, e scstal predstavitelem sloven-
ského viastencckého hnutf prévé on, ktery ncjprve koketoval s fagismem, polom se stal
Mavnim vinfkem stalinistickych represl proti slovenskym antifagistim - nekomunistiim, po-
tom zaprodal /1945 a znovu 1948/ slovenské ndrodnl zdjmy praZskym centralistim - to
je visledkem sialinistického manévru s ndrody Ceskoslovenska.

Miieme se také dohadovat, nakolik se intriky KGB projevovaly i v jedndnf Novotnd-
ho, kdyi sc potom - ve chvili, kdy Husdk mél jiZ za sebou bezpecné celé veicind minénf
na Slovensku — rozhodl pfece jen rozhodnéji zasdhnout. ZvIasté jedndnf jeho oddanych
generd 1 naznatuje, Zc i on byl patrné vjistén, e podpora Kremlu je na jeho strané. A Krem! |
ho nechal padnout — coi bylo cflem hry. Tak doslo k hradnfmu prevratu 5. tedna 1968.
' Byl vweledkem krize vzniklé kolem slovensk € otdzky a rozhodla o ném BreZnévova
rychld vizitace v Praze, cof obojl sc zaml€uje. Na misto auloritativinfho fa svou minulostl
¢ Moskvou nijak nespjatého!/ reformisty Novotného nastoupil bezvyrazny a neschopny apa- |
rétélk Dubéck, vychovany v SSSR, od néhok si BreZnév sliboval vél¥l povolnost a jehol |
sotva mohl mft za trvalé fcsenl. ;

Mezitlm zacal proces destabilizace refimu a rozkladu ve §pickdch takd feské spoled- |
nosti. Zadind sc rozestupovdnim tdbora praZskych reformistit na viddn( skupinu a na radikdl
ndjsl krfdlo. Ve srovndn{ sc slovenskymi poméry je tento proces asi o pét let opoXdén, ale |
piedevifm nemd svyou masovou z dkladnu. Oporou radikdinéjifho reformd- |
torského kildla jsou piedeviim stranické tymy expertit, vytvofeng po roce 1962 Novolngm |
s tim cflem, aby pomohly odstranit od podflu na moci zhyvajlel funkciondie ze Stalinovy |
fkoly, Novotncho odpiree. Toto rozestupovin| pivodné jednotné reformistické skupiny za- |
¢ind byt pozorovateiné od roku 1966. Zjevne propukd sjezdem teskoslovenskych spisovateli ‘
v &rvnu 1967. |

Z hlediska pozdéjitho vyvoje je nejddleZitejil otdzka, pro€ sc toto formuijfef se kild-
fo nestalo spojencem slovenského ndrodnfho hnutl Odpovad je jednoduchd: Slovenskd
ndrodnf hnutf nenailo za cclou dobu nékolika let své existence Zddnou vyznamnéjsl podporu
v &eském prostied [ proto, Zc Zddné podobné Eeské hnutf dlouhou dohu neexistovalo. A for-
mujicl sc radikdingjsf reformistickd skupina #4dného spojence nc hledaln
proto, fc se domnivala, ic nejlepsf spojence md na Hradé,
V kaZdém pifpadé je pravda, Ze ani na prosiulém cpisovatelském sjezdu vy Praze nezaznelo
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2 Geskych st jeding slovo podpory spravedlivgym  fa pro Cechy vyhodnym!/ pofadavkdm
slovenského niroda, A tak se pivnd pozornost, kicrou &eské Lasopisy venovaly musovému
slovenskému hnuti, datuje aZ do biczna roku 1968, kdyz ndhle Cedl prekvapend zaznamena-
I, Zc se prvobm Gajeniikem i nad ninistal Dubéek, jehot vyneslo slovenské ndarodni hnuti.
V daliim vyvoji mélo toto neporozuménl projevend Ceskymi partajnimi intelektudly velice
ucblihé nasledky,

Spisovatelskym sjezdem 1967 se olevicla roztrika mezi nejvySim vedenim KSC a
Geskymi spisovateli. Pri€inu je snadno rozpoznat: na sjezdu byl éten SolZenicyndv dopis.
Pattajuf spisovatelé Novotného nednosné kompromitovali pied Kremkm a tim pickrotili
nepsanou dohodu o vzijemné podpoic. Co zbyvalo Novotnému nei zasihnout? V tom ho
podporovali v §ich ni  ostatnl bonzové, ktefl za pdl roku poté utili Cechy a Sloviky
pravididn demokracic a spilall Novo inému.

Piipomenme jeité, Zc organizace partajnich spisovateld moZe sice byt povatovidna
v jistém simyslu ca masovou — nikoli vk za ddkaz existence masového opozitniho
Lauti v Eeské spolenosti. Dike, 2eiona byla Novotnym snadno zmanipulovdna [s vylouge-
ahn pouliych (i spisovateld ze strany/. A predevsim, Ze nevytvorila ani tehdy ani pozdép
a ani v ndznaku néjaky pozitival progrum Zidanych zmén. Ve chvili hradniho prevrtu
v lcdnu 1968 existaval v Cuskoslovensku jediny jasny politicky program: smnoziejmy sloven-
sky poZadavek federghizace stitu, a ten byl nesen mohuinym masovym hnutim, které
v Novotného pidu privem vidélo svij triumd.

Proé obdobné hnutl necxistovalo a za danych historickych okolnostd ani nemohlo
cxstoval v Cecludch, objasnli jsine v prvad &idsti této studie.

7 dosavadniho vykladu vyniki naprosto zisadnd vyznam slovenské ndrodnf otizky
pro uddlosti v Ceskoslovensku 1968. 2e¢ Elendi nic nevi o tomto procesu, je vinou autord
dosivadnich knih a statl. Pokud je psali autofi |, EeskoslovenSti”, jsou to vesmés Ced a zpra-
vidla Euiteld roku 1968 a tud {2 vinici wagického vyvoje, ktery skontil vitézstvim kontrare-
voluee. A neplsl proto, aby zkoumali vlstnd chyby, nybrk aby zddvodnili své ndroky na
politické vedend v budouenu. Pokud je plEl zdpadnd autofi, jsou to sprival kremlologové.

V (éto studii jsme nezddrazaili slovensky problém nadmiru. Podirhujeme tuto skuteénost
proto, Ze cheeme Elendfom naléhavé a zecl konkéiné doolit, jak je ndrodnosinf otdzka
ve vychodnl Eviopé neobyéejné ddleZitd pro revoluCad negaci stdvajicich totalitnich systémi
stalinistického typu, také viak jaho vychodisko stalinistickych manévrd, jumm se udriuge
vidda Krcmlu nad ndrody.

Rozvial v centru moci v Praze byl napilkld francouzskym pozorovatelem konsta-
tovin jii zaéitkem podzimu 1967, a zecl oteviené propukl v fijnu toho roku. Kritee polé
s¢ ohbdsila prvnl spoletenskd akuvita na partaji nezidvisla:  radikdlnd skupina kritikd z fad
studentskych funkciondid,  Postupné si ujushovala svd stanoviska a radikalizovak se; vy-
coinné piitom je zejmdna o, e fona jedind v Cechdeh/ nehledala kabinetni styky a podil
nu existujfet moci, nybrz orientovaki se ma pifpravu inusového hnutf a na vystoupeni vefcj-
nd. Na podzin 1967 dodlo v Praze he studentskym demonstracim, kterd nemély sany o
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sobé velky rozsah ani velké cfle; ale hrutdlnf pothéenl téchto demonstract zesllile rozklad

uvnilf dosavadnfo reformnfho bloku a prohlubovalo krizi systémmn.

Ale to byla jen prvni viagtovka, kilerd ned@ld jefté jaro. Pro tu dobu byl opravdu
vyznamnéjif kabinetnl mocensky boj. A nenf tieba si zastirat, Zc to byl predevilin mocen-
sky boj osobnl, v némZ mély politick¢ ilcje vyznam jen druhofady — pokud viibee néjaky,
Inicidtorem tohoto hoje v Praze byl Smrkovsky. Dyl to politik stard stalinské skoly, jeho?
zapadnimu &tendfi nejlépe piiblfZfme pfirovninim k Titovi: byl toti¥ také spiat & domacl
teskou rezistencl a nikoli s Moskvou, jednal z Wediska politickych potieh KSC v Eeském pro-
stfedi a tudiZ ncortodoxné a za to byl, na pifmy sovétsky nithkak, v padesalych letech obetd
represe. Ve druhd poloving ket Sedesdtych vystupoval jako Novolného spojence a v roce 1967
si proti nému zaintrikoval chigje ho nahradit na <lolei: zatal [rakéna spolupracoval s Dubée-
kem. Lednovy pievrat nevynesl Smrkovského, nvbrZ Dubéeka: vidy( ten pievial nmoZnil
Breinéy! Nékolik tydnd  potom se v Cechdch stdle jeité nic pedélo. Zména Facdny vitsf
ohlas mezi €eskym ndrodem nevyvohla. Vidy€to lakd byl kompromis, Novotny zdstaval
ddle prezidentem republiky, jen prynfm fajemnfkem partaje se slal Slovik Dubgek. , Prai-
ské jaro™ [tentokrdl ve smyslu curokomunistickych vykiladd/ 7atind opravdu af na jaie,
v bicznu, Zacal je neuspokojeny Smrkovsky svvm vefejnym vitokem, vtiskuana
mitincich, proti Novotnému. Jednal bezpochyby po pifkladu tispéchu skutlecného vliére,
Husdka, laké byl zcch podle Husdikova stylu podpoten pripravenon frakef  fzejména novi
ndft/. Pravdaic tu byl ten rozdfl, ze vicho nejddleZitejsl, Ze totiZ na rozdfl od [lusika nehyl
Smrkovsky podporovin KGB. Ale tento rozd (1 nebyl soufasnfkdm patrng. Centrum moci
~ UV KSC - bylo oslabeno zménou a u kormidla stAl whohy skaboch Dubfek. Smrkovske-
ho titok ved] béhem dyou tydnd k pddu Novotného [z funkcee prezidenta/. Ale prive proto,
ie byl proveden zplisobem zeela se vymykajlcim totalitnf praxi, apeclem na verejné minénf,
a proto, *c angaFoval ke své podpofe tviiree veiejného minénf, novindie z legdlnfho, alo
picdeviim partajnfho tisku, vypustil ducha z lihve. Toto jo poldtck obrodného procesn™
v toskd spolecnosti.

Nenf divodu zastirat si, e skutefnd cmancipace oské spoleénosti zacind teprve
dlouho poté, vo nastal rozkol ve &pickdch. Koho to udivuje, af si picite dejiny kterékoliv
jiné revoluce.

Viastnim obsahem historické¢ho procesu v roce 1968
je postupnd emancipace nezdvislé obTanské aktivity na
partajnich strukturdch — proces, kterv byl rdlouvhavy, ob-
t{iny a s nékolika zvraty - A rpeétny vliiv tohoto procecsu
na samotnou partaj; Krem/| reaguje na tuto skuteénost
fa nikoli jednoduse na , polednovou politiku KSC", jak se tyrdf/f.

Prvnim &inem nového Dub&ckova vedent KSC byla sestavovin( tzv. akentho pro-
gramu strany. Sama skutecnost, Zc boj o pozice predchdzl tvorbé programu, Je charakte-
ristickd. Po nékolika m&sfcich pscudoteoretického Zvanéni byl nakonce v dubnu tento pro-
gram prijat dstiednim v¥borem. M2l to byt z4kladn( ideologick$ a sou€asné statnicky doku-
ment strany. Je nesnadné ifci, jaky cll si nové pradské vedenl timto programem kladlo:
tmelem lidového hnutf se nestal a stdt nemohl. Od po&dtkuy jim byl chdpdn Jako mrivé naro-
zené dité. A mélli byt [col je pravdépoadobnéjil/ pro Lhratrské strany™ dfikazem pravo-
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vérnosti, stadf jen flci, 2e drive nei stadil UV KSC vypotit tento dokuinent, mél jiz Kreml,
s viclym soulilasein Vychodniho Berlina 4 ponékud zdrienlivéjsi podporou Varsuvy, prove

deny zaklidnd piipruvy pro vojenskou intervend, bude-li z hlediska Kremlu nezbytnd fzhru-

b od konce dubnaf.

PiibliZné od 1éEe doby, od pfelomu dubna a kvétna, se datuje jasnd rozestupovin(
mezi nezdvislym lidovym hnutbn a dub&ekovskymi partajnimi reformdtory. V dokumentech
se projevuje zictelné tin, 2e usnesenl a provolinl dub&ekoved a Elinky Ruddho priva obsa-
hajl vice Lozl o hrozicleh | untisocilisticky ch kontrarevoluénich sildch™ — [rdzf zeela pre-
Jatyeh z dobové hantyiky moskevskd Pravdy. Daslednf zustdnei demokracie a stdinl nezdvis-
losti Ceskoslovenska jif tehdy naléhavé upozorhovali, 2e pieblrdnfm téchto frazl dublekovei
jon podiczivajl véley sumi sobg, pripoustéji  pruvdivost moskevské argumentace. Opakujime
znova, % jukékolitvizenio antisocialistickych tendencich, ato za celou dobu
Cuskoslovenské revoluce 196B/69 je naprosto Rivé; je na ném jesté méné pravdy ned na po-
dobnych tvezenfch o Madursku 1956, Stadl fici, 2e v dobg naprosté volnosti slova nikdo ne-
vznesl v pochybnost sodalistické viastnictyl. Je to oviem ta zdkladnf otizka, o turozumi-
me soctlismem!  Ani klusiéth stalinisté, ani dubfkovitl reformidiofi se nemohli spokojit
s detinicl, e socilisimus = spoledenské viasinictvl vyrobnfch prostiedkd + do disledkd do-
vedend politickd demokiacic. Po welou dobu své moci, dokonce puk 1 na X1V, sjeedu KSC
svoliném proti vl Kremlu, rozhoféend odmital dotaz, zda jsou ochotni respektovat vysled-
ky svoboduych voleb, jestlide je proluaji: tato zdkladnl otdzka byls nazyvina antikomunis-
Lickou provokaci. V myslenl téchto lidf byl zékkidnim rysem socialisinu mocensky monopol
jejich partije. A o tento monopol lidové honutl, jakmile se postupné vytvifelo a vyristalo
¢ phisouzend ole poubdho nistroje dub&ckoved, vskutku uklidalo. V rozdfiném chapinl té-
10 zakladnf otizky je odpovéd na tolik diskutovanou otdzku ,,antisocialistickych sil” v &esko-
slovenském vyvoji 1968/69.

Zostfujlef se dioky dublckoved proti  antisocialistickym sildm™ jsou podminény
priavé thn, e v dubnu se zaaly objevovat pivil ob&anské aktivity oteviené nezdvislé na KSC
a stile viw zddraziujlel tuto svou nezdvislost a postupné usilujfef o viastnf organiza&nl rdmec

tedy 0 edlné uZitl obéanského priva sdruzovaciho, Je charakieristické pro politiku Dub-
Sekova takzvaného obrozeného vedend stulinistické strany, 2e zu wlou dobu uvidni | Praz-
ského jara’” byla udélena potfcbnd dicdnf legalizace pouze dvema takovym nezdvislym orga-
nizacim, slovenskd a teskd Spoleénosti pro lidskd prava. Viechny ostatnf, zepména ty, kieré
neskryvaly svou politickou povahu, jako politickd kluby a socialné demokralickd strana, w-
kdy Ofcdni registiaci nedostaly a byly tedy nelegdinl.  Stdinf apardt byl ovsem neschopny
annezit Jum v Snosti. Ale odmitdant drednd legalizace vytviiclo politicky nitlak na tyto or-
ganizace, nehdedé jiz na to, 2e je nuido poéitat s moZnosti dfednitho zdasahu proti nim v prvnd
knticky moment col se puk také stalo,

ZvIdste charakicristicky fa privé proto obzvla$té zamlovany v curokomunistickych
vykbidech/ je vetah dubfekoved k té midativé, kterd byl nejvyhrunénéji socialistic-
kd, v nascm pojetd toho slova oviem: Od konce dubna zaduly zejména
na Ostravsku, v tehdy nejdulezitéjihm ubclném a hutnim centru zemé, vznikat 1zv. ,délnic-
ké vybory na obianua svobody tisku'. SdruZovaly nejaktivnéjsl délniky kolem existujiclch
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Easopki,: na podporu pofadavku zrufenl cenzury a souéasné na ovlivnénl téchlo Easopish
v zdjmu délnictva. Dubfckovské veden KSC, kieré se v kaFdém ze svich prohldgent dovoli-
valo z4ima délnické (ifdy, mcio tuto miciative uvitat jako (u nejvice Lddoucf v dané sitvaci.
Stal sc pravy opak, jiZ prynf pocidiky tohoto hnutf postragily duhéckovské byrakraty nejviee
z¢ vicho. Proti délnickym vyboriim na obranu svobody tisku vystoupil osobnc Dubéck, ato
hned v zarodcleh.

Poélmajc zhruba mésfcem kvétnem cftilo se dubgekovské vedenf K SC }iZ zeela zjevné
mezi dvéma mlynskymi kameny — mezi tlikem Moskyy na strang jodnéd a tlakem viasiniho
lidu na strané druhé. Mczi 1émito dvéma silami se smaZilo mandvroval. V dohg, kdy sidle
hrozivEji vyvstdvalo nchezpeé! vojenske intervenor SSSM. starali se dubtekovei predeviim -
tak znl jejich autentickd a mnohokrat pouZfvand formulace »aby sc haut! nevymklo stra-
né z rukou™. Tato formulace ifkd vie 0 rozloZen! sil b¥hem (zv. _obrodného procesu’™ v Ces-
koslovensku na jafe 1968. K tomu jeft€ platf, Fc v podstaté Jabstrahujeme-li od docasnych
vykyvi/ sc toto ,obrozené” vedend partaje postupné ohidvalo stile vice prave viastnfho lidu
— tak jak se tento lid vice a vice probouzel 7 letargic. A pfitom aktivita tohoto lidu byla je-
dinou fancl proti hrozfcf vojenskd intervenci: jeding odvolat se k viastnimu lidu, apcloval na
jeho ldsku ke svobodé ana jcho ndrodn! hrdost zhbyvalo Dubfekovi, a mohlo ho to zachrinil,
tak jako totéZ zachrénilo Tita dvacct let predtim v sttuaci jesté beznad€jnéjsi.

My, kicif jsme na to poukazovali, jsme tehdy hovaiili o na prosté politické neproz(-
ravosli Dubtcka, Smrkovskdho aspol. Pozdéji, jedt& pred sipnem, jsme hovoiilio ,zrdi™.
Tento emotivaf termfn byl nedomy¥eny: nebof koho meli zradit 177 Pied lednem 1968
i po ném hdjili tytéZ zdjmy, zdjmy bymkratickd viddnoucl vistyy. Obvifioval jo ze zrady
znamenalo prizndvat jim, Zc pivodné snad byli piedstaviteli zajmid viastnfho lidu, ato byla
jfluze. Moind, Zc déjiny roku 1968 mohly vypadat ponékud jinak, kdybychom si to byli
jasncji nvédomovali. Bohuzel, takd my jsme byli poplatni dobg a tradici. Kvetnové zasedanl
UV KSC [na piclomu kvétna a Servna/ vystoupilo ji ostic proti antisocialistickym silam™,
Odpoved| byla slavnd vyzva ,,Dva tislce slov'™: z nich zhruba ste je t{m nejddleZitéjsim, co
bylo feéeno v tu dobu: vyzyvajl lid, aby ve chvfli, kdy se pastup demokratizace zjevné za-
stavil, vzal zdlcZitost sdm do svych rukou — aby se zdola vytvdicly neformdlnl lidové vybory
a aby odstrafovaly v méstech a vesnicich od mocdi zkompromitované misinf diktdtory. Reak-
ce dubéckoveh je vskutku nesmrtelnym odkazem  Pra¥ského jara”: pod tlakem nejkonzerva-
tivnéjiich funkciondrd, exponcnty Moskvy, zacali hrozit represemi. O vyzve jednalo Ndrod-
ni shromdidénf, jako ve stavu nouze: nikdy se lak nestalo kvali evidentné hrozict invazi!
Scilo sc obrozend polibyro a odhlasovalo mj. toto: "Komunistickd strana jasné vystoupl pro-
ti jakymkoliv pokusim uskutedhovat v¥zvy prohig§ent, sméfujlcf k vytvdien! rizngch vyho-
rd nebo komisl s politickymi funkeemi . .. Komunisté budou dbdt, aby statnl orgdny zahez-
pecily viemi prostiedky pinou ochranu a dodrfovani phitného pravafho fddu™ — rozumej
totakitérnfho, samozicjme.

Je, bohuiel, pravda, Ze lidové hnutf - houtf stdle jestd v zdrodetném stadin —
couvio. Ani ne tak picd pohrizkou policajty a zatykinfm, ja ko pred vy&itkow, kterou dub-
tekove adresovali éeskoslovenskému lidu — Ze je kompromituje pied Moskvou ... To byl
n4s véény problém toho jara! Tolitickd situace v Ceskoslovensku je, jak jsme vyloZili, charak-
terizovana tim, #¢ kompromitace stalinismu je v zavodclch,
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Reakee dublekoved proti vyzve | Dva tisice stov” zabrzdila na nékolik tydnd vni-
kajlef lidové hnutl;, novy rozmach nabylo pak a2 v srpnu, tésné pied invazl. Prdvé tehdy mé-
lo dosud nejorganicovanédi a nejvie clievédomy charukter — stalo se skute€né jiZ masovym

hnulim za obnovy sociilul demokracic. Piesto, 2e byl ¢as dovolenych, konaly se tehdy tisi- -

cové mitinky 1éto nepovolené strany. Nedélejme si viak dluze anio socidind demokracii, ani
o nezdvistém hnutl veelku. HBohuZel se utipélo v utopickych projektech budoucl spolecnosti
a projevilo naprostou neschopnost ticba jen se zabyval, ticba jenom uvaiovat o jediné aktudl-
ol otized: 0 své vistnl organizaci na obrunu aspoit minima vydoby (kd revoluce proti ruskym
ankom, kierd konaly jiz posledad pilpravy, a proti KSC, kterd se s crzimi tanky nakonec

spoji, Juk 0 tom nemélo byt pochyb. Tato politickd neschopnost a pilmo détinstvi, jakse -

projevovalo v hnutl nezivislych obCanskych iniciativ, je daldfm charakteristickym znakem
&eskoslovenského toku 1968.

7 Mlediska déclu nadl studic viimneme si jeité dvou momentd, rovnéi zcela opomlje-
nych v b&zné lteratufc. Prvafm jo fotmovind toho, &mu se oblas fikd ,1retl centrum™
v parlaji.  Mysll se tictl vedle starych tvidych stulinistd a vedle dub&ekovskych reformistd.
Foumovidnd 1660 skupiny uvnité KSC je v pilmé souvislosti s dublekovskou politikou tvifl
v tvdf bdovému houtl; mddeme tedy ffci, Ze je vyskedkem vlivu tohoto houtf na partaj. Vy-
chidzl ze zisadniho nesoubbisu s dubgekovskou poziel vi&i lidovému houtl, uvédomuje si,
kde je skuteény nepiitel demokratizace, vidf ho jednat; a ponévad md politickou zkuscnost,
snatl se prot tomuto jusnému nebezpecl politicky jednat. Prvol zndmky tohoto politického
siméru lze vidét ni bicznovych a dubnovy ch konferencich KSC, na poZadavku desliek delegi-
(i svolit okumdité mimofidny sjezd stany., Dubtekovei vystoupili tehdy se vil vehemencl
prof tomuto potaduvku. Jejich argumentem bylo, e s UV v daném slodeni lze jedté postu-
povat ddl k demokratizact. Bohuzel tehdy tento argument vétdinu delegita presvédéil. [Nelo-
picky Jedoajl antoii, kiefl dubfekovee omlouvajl thm, 2e pry nemohli postupovat rozhodng-
jt, ajfee zd(&2 1€chio kamennych stalinistd: sami si ji pésiovali!{ Méné presvédCivé bylo
jedniani Dubéekovy ckipy v kvétnu, reakcee na  ,Dva tislee slov” a na ruské nebezpelf.
A tuk vaitropartajnd demokratickd opozice vOgi dubdekovedm stike sili, uvédomuje s¢ a na-
konce nabyvad své vistnd instituénl zikladny, a to nancjvys autoritativni; Méestsky vybor
KSC v Praze a Krajsky vybor KSC v Biné. Zejména indstsky vybor v Praze, piedstavitel vibec
i pocelng podsiatng Eidstl Clenstva sttany o vybaveny zvLiStnfm statutem, byl jednou z rozho-
dujiclich mowenskych pozic ve stilé vabee. Jeho tlohu v teskoslovenském vyvoji miteme pro
ciziho Elendie velmi dobie piuovial k pafizské radnici za Velkd revotuce. Tento vyznam jei-
1€ stoupl & nabyl rysd vskutku revolubnich, kdyZ se stranickd konference praiské mesiskd
orpganizace prohldsila za pevmancotni. Jejf zdslubou — zisluhou jeytho stike diraznéjilho th-
ku na centrum —  je pak vicehno, co lze oznafit za klidné polozky dubtekovské viddy.
[Piipomenine tunyol pival jdéno, s nfm se setkiviime v daliich 15 letech Ceskoslovenskych
déjin: Ladiskiv Bis! [ PraZskému méstskému vyboru a krujskému vyboru v Biné [Jarosly Sa-
batalf v prvnl fadé ndke2l 1 zdslulia 2a prosazenl myslenky sjezdu. UV KSCs nl vysiovil sou-
hias 1. Scrvoa a naplinoval speed a2 na zifl, se viemi klasickymi pilpravani na jeho zmanipu-
loviinl. To byl dobovy kKomprons. 2¢ se pak sjezd druhy den po ruském vpddu vskutku
sedel, je caslnhon Mésiského vyboru KSC Prala; a Ze byl a tyden nato sjezd Gpiné anulovan,
je zase vystedkem ne§lustnd ddvéry v dublekovee,
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Druhy aspckt problému, v tomto pifpad@ jiZ tipIné nezndmy, jsou stalinistickd ma-
névry se slovenskym ndarodnim hnutfm, Nejzajfmavejsfm momenfem v tomto ohledu je, 7o
v prvnich jarnfch mésicich roku 1968 provedli tplny obral mnozl vedoucl apardfnici staré
Novotného garnitury na Slovensku. Nejvgmluvngjifm pifkiadem je tu pilak, apariinlk ze
Slovenska a dncs jif patndct let Efslo 2 Husdkova reZimu v Praze. Ten byl a¥ do ledna 1968
nepiftelem slovenského nérodniho hnutf. Od jara 1968 zatal vk ncjen vystupavat jako jeho
bojovnik, ale dokonce obvinil Cechy Jaka pry odpiirce slovenskgch ndrodnich poZadavki,
foderalizace stdlu, Na Slovensku vznikl novy politicky blok, koalice klasickych stalinisti
JHusdk/ s ncostalinisty z Novotného establifmentu, kterd si zfskala tazhodnjlcl pozioe ve ve-
dcni'slovtnské!m ndrodniho hnuti, ve funkcfch na Slovensku i pod(l na moci v Praze. Bilak
sam byl v (¢ dobg jiZ zocla nesporné pfimym agentem Kremln v Ceskoslovensku. Jeho vyni-
kajlef politicky manévt jisté ncbyl pouze jeho osobnf zaleZitostl, byl to manévr na jedné
strané Moskvy, na druh¢ strané Husdkdv. Tak & onak, byl to nejchytiej§l tah na obranu to-
1alitnfho systému za celou dobu |, Praiského jara™. Talo novi mocoenska koalice na Slovensku
stak sc také pritazlivd pro ctizadostivé mocenské pretendenty z ind partajnich vmélen. Tise
stali tietfm vyznamnym partnerem v koalici demagogického nacionalismu. K posfienf staro-
nového stalinistického bloku na Slovenskn napomdhalo jedndnf Dubekovo a teskych refor-
mdtort i cely vyvoj v Cechdch: Ceskd spoletnost nevédéla vithee nic o slovenském hnutf. Ne-
stdl proti slovenskym poZadavkim - naopak! Vidyf zdkladnim slovenskym poZadavkem
bylo, aby se vytvofily ndrodnf orginy eské, paraleind stovenskym, § nimiZ by Slovdaci mohli
vyjedndvat. Tento poZadavek piesné odpovidal potichdm | pidanl teskych radikdli, kierl po-
tfebovali viastnf, na staré byrokracii nezdvislou instituenf zikfadnu. Takeé to chdpali.

Uvedme tu pouze jediny pifklad: v &ervnu v Praze vznikla a zlskala si oficidln{ pové-
fenl skupina, kterd méla pripravit federatival nspofdddni skutedného centra moci, strany.
Mél s¢ scjft ustavujlcl sjezd e s k€ komunistické strany jako partnerky KSS. Pripravovalo

se jejl programové prabld¥enl. [Jaroslav Sabata!/ Nemélo slov dva tislce, zato formulovalo

otizku dne pregnantné a jit ve své-prvnf vét&: Revolu&nl negace byrokra-
tického systému! Nenfpochyby, Zc ptavé strach z radikd4I ved] dub&ekovee k po-
th&enl cclého tohoto usili; a ,tictl centrum™ bohu?el dalo piednost ohlediim na dubdéckov-
ce pfed evidentn( i statnl potfebou. A tak byla tato inicialiva a s nf tento nejradikdinejs!

politick¥ dokument , PraZsk¢ho jara™ potléen natolik, Ze 0 ném nalezncme zminku jedine |

v publicistice nejlvrd#ch stalinistd  — argumentujl jim, kam aZ dosly veci za Dubtekova ve-

denk ...

Jc moiné, ic divodem pro odklady s wzndnhn samozicjmych slovenskych poZadav-
k&, jimZ nestdly v costd Zadné piekdiky a Zddny € es ky odpor, nebyly jen stalinistickd
mandvry, ak také jednoduchd hloupost. Snad si relormdtoii opravdu mysleli, ¥c to hlavnf
v ten okamiik je vypracovat dokonalou legislative a zejmdna dokonalé preambule rakonh

o nové vznikajfcich orginech. Ale i v tom pilpadg, e bychom jim dali za pravdu, nestalo
viitbee nic v cestd dstavnimu zakonu o samotnd zisad federalizace, jejlE detailnf tiprava moh-
la byt odkizdna pozdgjifmu zdkonndmu vymezenl. A zejména uf nebylo 7adné prekdiky pro
pifpravu aspon rclativné svobodnych, aspon nepilméch voleh do nové vznikajlcich sloven-
skych | Eeskych orgdnd. Nedoslo ani k jednomu ani k devhému, a nenl to ndhodou. Cllem
byl $pinavy stalinisticky mandvr, klery mél zachranit v Ceskoslovensku totalitnl systém:




Niéhn nezdidvodnénd odkldy s vzninim cdkladnich slovenskych pozadavkd umoinily rafino-
vanou heu Bilukd a Husdkd; tadikdinf stoupenci demokratickyeh reforem na Slovensku byli
vytladeni z pozic, odkud by molli avlivhovat veiejne mindni, byli pfedstaveni za jakédsi
beskd agenty [nikdo nedetinoval, jakych Eeskych sil; - v Praze nemél na jejich osudu nikdo
cdjem/. A bez jakéhokolt Faktického zikludu byl vykonstruovan absurdnid spor mezi ,ledera-
Lsty”, 1. stoupead lederbizace staty, a sdemokruty”, jako stoupenci obeené demokratic-
kychrelorem na Slovensku. Jiz ehdy veicjné poukiizal na Bilakovy cile Milan Hubl, tehdejdi
i nynéjsl curokomunista, ak pritom jeden z prvnfch, kdo nékolik let pred lednem 1968 ezl
Cuchy popularizoval slovenské: potadavky. /A mdme tu dalSi jinéno pozdéjsiho vézne z Husi-
kovy cry./

Bolwicl, ncdostatek rozhodnosti v téio chylli musime pfiZlst mezi 1€2kE politické
chyby i, tictiho wentia”, Slovenske masove hnutf, které i na jare 1968 manifestovalo svou
teskoslovenskou, stitotvornou podobu napifklad mohutnou, mnohatisicovou manifestact
u mohyly stovenskdho zakladatele Ceskoslovenské republiky Stefdnika, nedostalo zjevné a ne-
viviaing doklady podpory ze strany &eskych radikdld, Snad se jim zddlo, Ze slovenské hinutf
tukové podpory nepotfebuje, spise naopak. Snad cliili premlru viastnich starosti a zaostavi-
af houtd v Cechideh. Nicméng, tusdk a Bifak dostali volné pole ke svym manévidm. Sloven-
sky politicky Zivot sc vybljf vykonstruovanym sporem LJfederalistd” a ,,demokratd™, a na
podobné vyevy juko |, Dva tisloe slov' v ném neni mista; ponévadi se stdavd vécl ndrodnl cti
drdet jednotu slovenského ndroda za dvEma jeho nfrodnimi lediny, DubCekem a Husdkem.
A 1o je vychodisko daliiho paradoxu; Ze totik slovenské houtf, po 1éta nejen pokrodilejii,
nybiz jeding v Ceskoslovensku, pojednou zirdel svidj primadt. Opakujme: je tezko rozhod-
noul, kam a2 sahal politicky analfabetismus éeskych reformdtord, véetné jejich radikdiniho
kildk, a kde éo o piimou zrudu, hra v intencieh Bifakd a podobnych. Konstatujme
jednoduchy fTukt, 2e za celowu dobu ,,obrodného procesu”
nedoflo k prosazenld zdkludniho slovenského potadavku,
federalizace stdtu. Vstoupila v Zivot teprve za ELyri meé-
sice po sovétském zdsahu, od 1. ledna 1969 . Kdositobude piil,
vidycky bude moci tvedit, e tepove v jeho didskdku.

V.

Samotnou oldzkou, jak A0810 k invazi vojsk VarSavského paktu, se neni ticba vidbec
cabyval: invaze vyplyvi zecla logicky ze situace, kdy se [fv sepnu/ houtl opravdu WYymklo
strané z rukou”, 1j. kdy se zaaly nczivislé ob&anské iniciativy opravdu jit nezadritelné pro-
suzoval a kdy lidové hauti rozlofilo samu stalinistickou partaj natolik, Z¢ bylo jasné, Ze
sjeed na po&itku zifl nebude mokno docela zmanipulovat; souasné se stalo jusné, Zestab-
nistickd manéviy piestavajl statit na Slovensku, takie uZ nent vibee Zddnd vaitind sfla
schopnd zviatu. Od tohoto okamdika stila pro stalinisty v Kremlu jenom jedind otdzka: zda
2isah v Cuskostovensku nevyjde pilli diaho.  Bylo oviem velice 1ézké dosihnout, aby to
Kecmlu pislo diaho. Dubdekove jum dali zuidt, Ze jim to piijde velni levng.

Opél w uvedeme jen jeding pilklad. Bylo vylouéeno, aby existoval vojensky odbor-
nik, kiery by nevidél, Ze posleduf pifpravy k invazi jsou v proudu. Mezi vienu Ceskosloven-
skymi genenily seowadel jeding,  ktery dal své-cti vojika a vlustence  prednost pfed zajmy
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kasty; kterd slouZil: general Prehllk, jeden z nejvyidfch Eeskoslovenskych vojenskych Einite-
. Domihal sc, aby Ceskoslovensko déklo pripravy ke své obrané, a soutasnc veiejnym
vystoupen{m chtél kldst politicke pickiZky invazi vojsk Varfavského pakiu. Na DreZnevove
34dost byl Dubéckem okam#ilé sesazen. Dublck  /fa zaslepenci, kterf k tomuto jeho posled-
nfmu kroku miteli/ dali Kremlu zndt, e si invazi miZe beze vicho dovolit. A proto o nf by-
lo rozhodnuto, a viechno ostatnf je psendoproblém. [Registrujme viak jméno: pencral
Prehiik, dalif Husakiv vizen z doby restaurace!/ -

Misto-zkouman{, jak doslo k invazi, si viimneme dvou dalcko zdvaZncjsich problé-
ma: Ten prvnl znl: Jak o, e Ccii a Slovdci byli pickvapeni?  Chystajicl sc tanky vidél
v Evropé kaZdy. Jak to, Ze tak Zalostn& mdlo lidf se postavilo 7a generdla Prchllka, ato za
vzedmulté viny viastencckého nadsenl jak v Cechifch tak na Slovensku? - Odpoved je Jeding:
nevira, Zehy pidtelé ze SSSR bylinétcho takového schopni. Tato naivita sc nely-
k4 jenom dubcckovel, Nephatf jisté o desetitisfefch politickych vézhd, kteff poznali sovélské
poradee velitelii ligri. Al to nchyla vétiina ndroda. A vét¥ina ndroda jak Sloviki tak Cechil
byla z t€to své iluze [z této nesfastng zdt&ie své historie/ vyvedena teprve 21, srpnem 1968,
Takovd je pravda, licbaZe ji dnesni Ccii a Slovdci velice neradi sly$l. Dodejme pro titechu, ¥e
tim spl, #c ton ok byl tak drasticky a ndhly, jsou vyléteni natrvalo a dokonale jisté na-
tolik, Ze nikdo ui s podobnymi iluzemti jako politickym faktorem potitat nemiZe.

Problém Efslo dvE je jeSIE zajimavEjsl: je 1otk ncpopiratelné, ¥e vefejné minenf po
21. srpnu reagujc tipiné paradoxné na dublekovské kapitulanty, na tuto viddu nirodnf zra-
dy. Fanatickd a Casto bohuicl al Sovinistickd nendvist k SSSR je spojena s neuvEiitelnym
kultem lidf, kteif dovedli zemi ke katastrof€ a pak poplivaliv Moskve sami sche. Ba dokonce
ten jeding mui z této party slabochil, Frantifck Kricgel, ktery sdm jeding odmlitl podepsal
kapitubc, 2tracl na popularit€ ve srovndn{ s trapnymi figurkami, kieré si ani nezaslouil
byt jmcnoviny vedlc ného. Konecsipna, 2471, ffjen — to jsou mésfee, kdy sc viechno ztrd-
of ve viné oddanosti ke kapitulantdm. Také emancipované ohéanské aktivity mizl nitf
je tato vina, nikoli rusk¢é tanky!!!

Snad zasluhuje upozorménf zvladtnd tradice Teskd a jedie vic slovenské politiky. Vy-
stihuje ji to, Fc sjezd KSC, schdzejic se tajné pod hrozhou rugskych tanki a fetilel kaZdon
minutou a slovem, md dost &asu, aby vyslkechl poselstvl o nplakané matefi soudruha Dubee-
ka, phkajlcl o syna odvietencho cizimi ozbrojenci . . . Kdyby napifkiad u nadich soused
Némai politik picdstoupil picd obrazovkn roné slzy, jak z!f jsou nann ,spojenci”, znemoinil
by sc naveky. KdyZ totéi ucinil Dubéck po ndvratu z Moskvy, bylo nds mezi Cechy jenom
nemnoho, jimZ sc zvedal Zaludek. /Co s tfm nadéldme? Nirod vyménit nemiZeme, jak
vicekrat pravil soudruh Dublek. 1 kdyZ bychom velice chtéli, jak vioeckrdt pravl autor
tlohoto Elinku — uréeno pouze pro feskou verzi, pozn. JT/

Touto reakcl, kterd je socidlng psychologickym a politickym faklem, jeni se nejed-
nou projevil v nafich dgjindch, nevysvétlime jeSte vie. Vysvétlime Dub&cka, ne viak neuvéri-
telny, alc jasny vzestup kreditu K § ¢ po jejl kapitulaci. Misto obZansk§ch iniciativ na
podzim 1968 skuteéné vitdz{ mysienka o KSC jako jediné celongrodnf strané. Nikdy, ani pii
svém staleéném boji proti nacismu, ani ve svfch nejlepifch letech nepoznalr KSC néco po-
dobného. Tato reakee je oviem zpdsobena piedeviim tim, e KSC jako celck pfece jon invazi
odmith, byf polovicaté. Ale v historickém pohledu to Znamend jediné: ani ona jeste nehyla




ckompiomitovina ddsledné a beze zbytku v oCich lidu; stdle jesté bylo moino v nf vidét
videe a nikoli jen a jen ullalovatele. K tomu bylo potiebl jedté dals historické zkusenosti.
O 1 se postaral vyvoj béhem dalifho roku.

Thin se dostivime k poslednd a mo2nd nejvétdi fakzifikaci, jii se dopoustéjf bézné
vyklady vddlost tzv. | Prazského jara™ Jeurokomunistické z patrné politické tendence,
kicmlologické ze své charakieristické omezenosti na mocenské Spicky/: totiz k umélému
uscknutl vyvoje ve chvili invaze ancbo pfincjlepdim ve chvili Husikova ndstupu na stolec
prvnfho tajemnika na Jaic 1969.

Ve skuteenosti se proces, zahdjeny na jafe 1968, rozvijl plynule dil jedté cely rok
po sovELské intervenct. A Jehio obsuhem e TEPRVE POTOM emancipace neza-
vislych obEanskych iniciativ a jejich rozdrcenl. Teprve
v tomilo pohledu nabyvid cely proces typickych rysd poli-
tické revoluce proti stalinskému totalitarismu; privé to je mo-
tivace fulalikitord.

vrafine se viak k faktdm. Obdobi po invazi nenf na né chudsl. Naopak, je v mno-
hém daleko zajlmavejil. Piedeviim teprve pro toto obdobi je typické, jak se vyhranuje sa-
mostatud politickd iniciativa délnické titdy a jak se spojuje s revolucnim studentskym hnu-
(im.  Jsou (o jeding dvé socidind vistvy, jejichi politickd aktivita je typickd privé pro toto
obdobl. Poznamencjme podie pravdy, Ze ani ta potupnd kapitulace neprosh dubdekovedun
docels zadanmo. Nenl, asotva kdy bude zndmo, které zdvody proti nf protestovaly. V kal-
déi pripadé to byla plzehska Skadovka, tradiéni pevnost Ceského délpictva. Jejl vyzva
k odporu, vydanid hocd v den niviatu kapitulantd do Prahy, nenasl v sentimentdlnim ovadu-
3 siziel metiopole ohlas.  Lidové hautd, také hnutf proletariitu, bylo jeSié jednou podvede-
no: oklamal jo mandvr dubckoved, kicif zatajili idu, co viechno v Moskve slibili. Moskev-
sky protokol nebyl nikdy zveicjnén, at doposud. Viichni védomé [hali, nepriznali pavodné
dokonce ani sumu anulaci sjezdu strany . Profo teprve postupné, jak vychizela jejich led na
védomf, nabyvalo hnutl odporu na sflc. Meznlkem v tom byla rezoluce UV KSC v listopadu,
kterd nepfipoudtéla jii 2ddné pochybnosti 0 spoluprici  ,obrozend strany” s okupantem.
Vezipétl dodlo k velkym studentskym okupalnim stivkdm. Organizoval je nezivisly, revojuc-
ol cestou vznikly Svaz vysokoskobkého studentsiva /Jifl Miller!/, ktery navizal dzkou
spoluprdd s nezdvislymi odbocy Zeleznitdid.  Studentské hautl vrehaolilo poCitken roku
1969, zejména pii pohibu Jana Palacha juko obéti protestu proti politice kapitulace. Nékoli-
kit scltisfcova munifestace na poldbu zadriela cestu duliich kapitulacl. Vytvofila se situace,
kterou Juroslav Sabata na zikladé znalosti verejného minénl i mimo  Prahu charaklenzoval
jednoznacné: jsou nové molnosti pro pokracovini v cesté demokratizace! Situuce vyvrcholila
znovu v bicznu, intervencd ruskych madild a piimou hrozbou nového vojenského zisahu
SSSR. Pred nfm jedté jeduou dublekovei kapitulovali, Za Dublekova soulilasu byl do &ela
partaje zvolen Husdk. Pro KSC to byl oviem kifkek nad ,polednovou politikou™ — ostatnl
bylo jii jen olizkou Easu — Lasu poticbného pro piipravu sepresfvnlch orgdnd na definitival
wedrcend lidového hnutl, A privé ty historické podminky, kterd jsme tolik zddraznovali,
podinfnky tepive potinajletho procesu kompromitace stalinistickdého systému, zpasobily, Ze
TEPRVE TEHDY se dokonale ciancipuje lidové hnutl, Tepive tehdy masove vznikaly svo-
bodné odbory [ticbaZe tento proces silil uz na podzim 1968/. Orgunizice nezdvisty ch odbo-
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ri v Ceskoslovensku v roce 1968 a zejména 1969 je dalifm tématem, o ndmi nenf zndmo
7 literatury naprosto nic, Zde mideme poukdzal jen na charakteristicky znak tohoto hnutf,
ktery svedef o tom, jak rozkld stalinismu je tu v zdrodeénd Fizi: nezivislé odbory tu faklic-
ky vznikajf na zaklad& existujicich odbori oficidinfch, partajfl ifzenych, jednoduse fak, e
na zakkdé jejich platnych stanov demokraticky voll vedent zdkldnlch orpanizacl, a predse-
dové zikhdnich organizacl potom na zdkladé zvidiinich smluv mezi organizacemi pres hrani-
oc svazh vytvaiejl stale vyl a vy&( nezdvisié vybory. Tim byly odiczdviny postupné stike
vy$il a vysSl byrokratické centrdly oficidlnich odborit, a nezdvislé , koordinacénl vibory™
odborit nakonec konkurovaly i toské tistfedn( rad€ oficidlnfch odbori. Do tohoto hnutf hyly
postupné zapojeny vicchny nejvyznamnéjs( velké zdvody v Praze; jmenujme tu jen svitove
znimy koncern CKD a také provozy ze zdvodd téiké metalurgie v Kladné, historicka sticdis-
ka délnického hnutl v (eskoslovensku. V proudu bylo jedndni se Skodovkou v Plzni a
s Ostravou. Mezi vyznamné organizitory tohoto hnutf patiil poslanec Rudolfl Batiék. fDalif
jméno, na néi zde poukaleme v zivorcee; tinfme tak v odpovéd na vyklhdy ¢s. evrokomu.
nistd, kterl v rocc 1972 nafhdvali francouzské levici, Ze v (eskoslovenskn json zatykdny
-, stednf a nlz¥f kddry'™:  byly zatykdny revolu Enl kddey!/

Proces, ktery se rozvijel, byl zdvodem s €asem. Iusik, podporovany Dubcekem,
tento zdvod vyhrdl, Cas a podminky ke konfrontaci zvolil on. Doglo k nf ve chvfli, kdy orga-
nizace nczdvislych odbor® nebyla jeste ani celostdtnl, ba nebyla jesté dplnd ani na vzemf Ces-
kém. K pryvnfmu vyroel invaze byli stalinisté piipraveni a vyZadali &l na ruskych margdlech,
e nés rozdrtf svymi vhsinfmi, Geskoslovenskymi tanky. Vydali provoka®nl heslo generaln(
stdvky, které muselo byl odmfitnuto, ponévadi organizace nezdvislych odbord vznikajlcl
zdola a proto pomalu, by v dané chvili musela tuto stiavku prohrat. Tak nastalo prval vyrocl
,,Dne hanby" — hanby v nafcm pojetf nikoli ruskych, némeckych, polskfch, madarskych
a bulharskych chlapet v uniformdch, nybrZ hanby KSC. V Praze, Brné a Jinych mésteeh’
doilo k tifdennim poulinim bojim, jaké nade zemé za mirovych dob své novodohé historic
nepoznak. A byly o Zeskoslovenské tanky, které drtily naje barikddy, a mrivl padali rana |
mi éeskych a slovenskych stalinistd, Byli Jsme poraZeni, ale to ndm neublra na cti. Bediich
Engets plie, #c se barikdda t&2ko drZf proti kartd&iim. Jesté tizc je udrfet ji proti pasim tan-
k& — ani ncmuscjl tanky stifict. KdyZ jsem pfifel za mésic poté [jako spolupracovnfk
Rudolfa Baffka/ do vEznice v Ruzyni, byly jeité schody zastifkdny krvl vice ne pt‘ilrlmln‘!m!
tisfce t&ch chlapcd, zajalych na praZsk§ch barikdddch a potom mldcenych v ramei ,,mimo-
fidného flzen!” na zakladé zvld§iniho dekretu podepsandho  —  Alexandrem Dub@ekem,
tehdy ve funkci pfedsedy parlamentu. A fato krey je otevienym ticlem, ktery jednoho dne
KSC picdloiime ke splacenl — spolu se jmény viech zavrafdénych v letech jejl viady, pred
rokem 1968 i polom.

Snad je zbyleéné v zavéru zvIiStE shimovat odpovédi na otdzky vytylend v iivodu,
Odpovédi vyplyvajl samy schou. Podtrhnéme jen nékolik aspektii: Nejprve, %e ceskosloven-
sky proces v letech 1968/69, samozicjm& pokud sledujeme nikoli ,polednovou politikn™
dub&kovei, ale historicky proces v jeho celku, jetakika klasicky Cistou poli-
tickou revolucl proti stalinismu. JiZ tfm, %e /i ve srovndnf s nékterymi jinymi revolucn fmi




procesy  piedtim i potom/ v ném jde tak zictelné jenom a jenom o politickou moc vlidnou-
cf kasty reiimu a Zc oticka spoleéenskdho viastnictvi vyrobnich prosticdkd zOstdva | za
dpliéhio tozviatu politické noci mimo diskusi. Samoziejmé, Ze je to také ddkaz, Ze socialis-
wmus Bidné | vedouck role™ kohokoli nepoticbuje a Ze naopak prive nejddslednéjsl demokra-
gie ¢ nezbytnou podminkou soculismu.

Evidentnd je fukt, 2e proces rozpadu stalinistickych rezimd je v Ceskoslovensku 1968
v poditefeh, coi je dino ztisti zvidSinhn piedchozim vyvojem, zlisti jednoduse tim, e
picd patnidcti ety nebyl piitozeny proces rozkladu systému ani ve svétovéim méiltku tak po-
kioGily, juko dnes. Jednotlivé charakteristické znaky 1€1o situace gme podirhl na patiitném
aistE Zde zddsazneme evIldsié jesié zajlmavy fakt existence tictiho centa™; a vlmnéme
st, juk chybl podobny rys v Polsku let 1980/81. Zd4 se, - ke i tento rys je charakicristicky
spl pro poéiteéni fizi rozkldu systému, juk ji typologicky predstavuje Ceskoslovensko.
Souvisi 1o patené is thin, e Eoskoslovensky proces jesté nemdze byt piipravovin nezdvislymi
obtanskyni aktivitami po Kta predem - coi jo hlavaim rysem vyvoje polského. Konstulo-
vali jsme, Ze za totalitarismu, z néhol chiélo vyl Ceskoslovensko 1968 nemohla 2ddnd orga-
nizovanid sfla nushromazdit politickou zkudenost jinak ned uvniti partaje. O soudobém stali-
nismu 1o nephitd, ani v Ceskostovensku ui ne! Z této skuteénosty, zdd se, piimo vyplyvd
mensl misto pro iluze o moznosti relormy o vyhranénéjdi tendence k revoluci. A(Zije tato
revolue!

To je také prvaf zivér pro budoucnost osvobozeneckélio hauti Zeskoslovenského.
Osud Eeskoslovenské revoluce z let 1968/69 je viastné mimoiddaou vyjimkou, af ve stovndnl
s ostatubini povstdnimi protl stalinismu ancbo i v méritku Sicsim. Je to vyjimka, Ze reiun
restaurace, (feba po dplné pordice revoluce, je ve viech ohledech a dlouhodobé krokem zpét
ve stovadnd s wezimem predrevoluénlim. V Husdkové Ceskoslovensku nenl ani ndznaku po né-
Jakém sociilnim kompromisu, kiery je pravidiem. 110 je dai, kicrou phitd ndrody Ceskoslo-
venska za dubekovskou uzi. Nemdie se v budouenu neprojevit thm dokonalejs! imunitou
proti podobuym duzim! A jedté dile: Moteme ilci, Ze zdstalo jesté jedno dédictvi po roce
1968/69, toliz nebkihé ztotodnénd socialismu s KSC, tfeba v dub&ekovské podobé. To se -
stulo zbaanl wediunu,  Proto takd rezun wak vyjimeéné ostie zasihd tam, kdekoli kdo zdvihl
hias proti éto kumullizi /Petr Ul jako vadee Revoluénl socialistické strany; Rudoll Batték
juko vadee Nezdvislych socialistd - postednd jnéna, jez cheeme naléhave pfipomenout Ee-
ndfdn f

Jesthize je takika vScobeceny souhlas se sodalismem charakieristickyin ryscm feskoslo-
vensky ch modernfch déjin, patimym i v roce 1968 a existujlchn i dies, vytviri se tim deama-
ticky rozpor. Ten e vysledkem hluboké politické a mruvai krize Ceskoslovenské spolegnosta
po celych ndsledujlefch patndct let, a tukd vysvétlenim této krize. Picko-
nani (&o krize tustou délicl Earou mezi viemi formami eurostalinismu na stran jedné, a so-
cilistickou paspekiivou na strané druhé bude mit mimofidnou dlohu v nadich déjindch a po-
cménl 1 osuad nadich sousedd, pro kierd je dneinf Husikovo Ceskoslovensko pucholkem
utlicovatele.
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DODATEK POUZE PRO CESKOU VERZI: Veslali uréené pro zahranitnf Elendie jsem se
zaméril s obzvlditnim gustem na dédice Dubéckovy, a to proto, Ze zfaliovang vykind uddlostf
roku 1968 je argumentem v politickém Fivoté zapadniho svéla. Md slouZit k politickén legi-
timovan [ curokomunistt jako dislednych obhdjctt demokracie a socialismu zdroven; 7a druhé
ofivoval iluze o ridajnych moZnostech demokratického a progresfvnfho vyvoje vychodnfch re-
1im@ z nitra jich samych, z viastnich poltieh viainoucl kasty a bez revoluce, klerd je znicl,
Neméné sc jim jednd o to, aby picdstavili sebe, podfiniky na mocia tithku, jako partnery
pro zdpadni levici, to jest sflu snakict se o nejddslednéjil uplatnénf demokeacie. Tnto hru
nigit, tof povinnost jak viastencckd, tak internaciondinf.

7, hlediska &cskoslovenského a zejména Eeského je stal, diklovand toulo pryvofadow
poticbou, j'cdnnslrann;i v tom, Ze docela ponechdvd stranou jiné vyteénlky, toti7 takzvanon
intelektudlnf clitu zem& — hidiny oné | revoluce intelektudld™, Velice mé mrzf, Ze poustim
do svéla stal, klerd ignoruje inlelcktudint snoby |, PraZského jara™ a jejich podftna porifee.
7 mezindrodniho hlediska nemajl vyznam — je to nafe mistnf zileZitost. Odkazuji €lendic na
literdrnl zpracovin( napifklad Skvorecké¢ho a piedeviim licjla, ktery podie mne perfcking
vvstihl psychologii této socialn{ vestyy [ této souddsti vlddnouct kasty starého systému/ a
jejf viplné seMani ncjen v zakulisnf kabineinl politice, do které se cpala v occkadvint vel&lho
podflu na privilegifch, ale zejména ve tvorb nirodnfho programu — klery nehyl. Nahradila
ho skepsf a potom teorif o takzvané clité ndroda — teorif, kierd pak dobie poslouiila Husiko-
v& restauradi v jojf demagogické kampanl proti dédictvi roku 1968/69. Umoinl-li to tas, po-

jedndme o t&chto panech pfi jiné piflcZitosti.
Jan Tesafl |

Staf uvcicjiiovand zde v eeské verzije — kromé vyznatenjch pasazl uréenych pouze
geskoslovenskému &endii  — pickiadem studie, kterou uveiejiuje francowzsky a Epanclsky
Tribune Interpationale - teorcticky €asopis Mezindrodnfho vyboru pro rekonstruked 1v.
Internaciondly. Jednd sc o vstfedf trockistickfch stran z celého svéta, jejichi podtkem jsou |
skupiny vylouéené na zatdtku 50. let z oficidinf IV. Internaciondly. V Ceskoslovensku |
nenf fato tstiedna zastoupena. Ddvodem pro vyloufenl zakladateld nynejgfho centra ze
IV. Internaciondly bylo jejich trvanf na disledcich hlavnl Trockého myslenky — na praktic-
ké pomod nové revoluci protistalinistickym reZimitm, a piesvédcenl, Zc tato revo-
luce nenf zileZitostf dlouhodobé perspektivy, nybrf praktické politické orientace. Tato mys-
tenka velmi prakticky domydlend &inf z této tstiedny velice atraklivnfho spojence teskoslo-
venskd revoluce a je tudfZ vychodiskem spoluprice DIALOGU s Mezindrodnim vyborem, ne-
hledé na ideologickd odlisnosti.:

Zminené odlisnosti jsou mezi fddky akcentovdny i ve zveiejiované stati; zdpadn(
a zejména francouzdt( levicici velice miluji politickd diskuse, takZe Ize dounfal, Zc budeme
mod i naiim Etendidm pfinést kritické ohlasy na studii. Proto je zde nezkrdoend, tj. ispa-
s&emi, které jsou pro nascho Elendic samoziejmosti: v prosticd( levice ve Francii a tfm spfs
v Latinské Amcrice je nase ndrodnf, demokralickd a humanistickd tradice absolutné nezndma
Jdalil to zdsluha intelcktudlii kdysi partajnich/. V zdjmu toho, aby se diskuse mohla soustic-
ditk podstatnym problémim, nikoli ke slovickim, sc spaZim prizpisobit se termi-
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nologil Tribung, na coz musk paniatovat nas Ttendr. Tak zejména rezim ,stalinisticky™ zna-
mend pro pritele trockisty, také pro tuto stat, nikoli rezim jen Stalindv  — je to pendant
v feskoslovenskych opozitnich kruzich pouzivaneho terminu LJkomunisticky”™, jejz uzit
nemohu, aniz bych je urazil — oni, nad neglepsi pidtelé jix v 70. letech, se také nazyvayl
komunisty”, a dokonce odmitajl pliznat privo na toto oznalen! viem stalinistdm™.
Rovuél termin sovétsky’ i pro né jiny zvuk, jak o tom pise ké piitel Suk. Proto mlu-
vim o ruskych tancich™  Vyjadiuji své ddvoé minénd, 2c na slovitkdch zik2f mdlo a na
ideologii jen 0 milo vic: at Ziye revoluce!

IT

MINIROZHOVOR:

KAREL KYNCL,
Elen Méstského vyboru KSC Praha v roce 1968

Co soud[¥ o reformovatelnosti komunistického systému?
PRASE JE REFORMOVATELNE DO UZENEHO JENOM TEHDY,
KDYZ SE ZABLE . ..
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CSTINSIES

Jaroslav SUK

SKRYTA CINNOST PROTI TOTALITE

Prakticky kurs pro pracovniky podzemi

s prihlédnutim k protipolicejni prevenc

a uzZitecne ctteni pro kazdeho poddaneho
v totalitnich statech

HI. KOORDINACE SKRYTE CINNOSTI, PODZEMNI ORGANIZACTE

Zijeme v tolalitn | spole@nosti, kde jsou lidé od sehe navzdjem zdmeémé oddclovini,
kaZdy priznak spontinnl nckontrolovand a z centra neinspirovand vziajemnosti ¢i dokonce
organizovanosti reZim tvidé potlacuje. Atomizovand spoleénost neznajlel solidaritn, sama
o sobé ncinformovand, sc snadno manipuluje. Jednotlivé aktivity se abjevujl jako jevy izo-
lované, vicobeond ndlada nemd moinost se projevil ve vicobecnd akci, nakoncc pak i vic-
obceny ndzor, kicry se mize vdrict jon pri verejné celospolecenské diskusi, se tifstf pod
vlivem 2 centra moci soustavné péstované neznalosti, otupovini kaZdého spolecenskdho 74j-
mu, podporovdn( fatalismu a pocitd zbytecnosti kaidd Einnosti.

7a 1échto okolnodtf sc stdvd zcela prirozenou spontdnnt i zeela zdmeérna scheorpani-
zace spolccnosti a vznik struktur, nezdvislych na stdtnfch inst itucfch, jeZ bud pinf funkci
téch institucf, které jsou totalitnfm stitem kontrolovdny a proto jen svou fupkci | hrajf™,
ve skuteénosti jsou viak ndstroji kontroly a manipulace. Spolcénost si tak vylvif! straktury
paralelnl. Ncbo si spolcZnost vytvidif struktuey, jeZ totalitnf systdm zndt nemiic, (o json
struktury demokratické scheorganizace, struktury pomocend a alternativaf.

Takovych struktur vznikd ccld §kdla, a to jak ve spektru aktivity [Jod ndrazavych
malych akcl aZ po soustavnou koncepénf tinnost/, tak ve spekirn vefejnd cinnost skrytq
dGinnost, tj. od velkych celospolecenskych hnutl aZ k podzemnfm organizacim. 'V kaFdd
ginnosti, jei cell totalite, je oviem obsaZen aspoii do uréité miry prvek utajenf. Nelze loli7
I pii jakkoli vefejné Einnosti vefcjné oznamovat pifpravu dileZitych prohldfent, zvefcjnoval
data schizek véastnikia fisté vercjné Cinnosti atd. Dokud trvd totalita a snaha tuto totality
udrlel, budc ticha stifzlivé volit Laktiku a neustdle hodnotit, kterd Einnost md byt ulajena
a kterd miic & dokonce musf byt zvefejnéna. Existuje oviem piitozend hmnice, kdy ui ne-

lze sméfovat veiejnou a skrytou &nnost. Ncelze byt Elenem skryté@ pracujict skvpiny a zdro-

ven élenem vefcjné pracujiciho vyboru pro lidsk4 prdva, pak by byla ohroZena Einnost obon




ak it Pri spoleenském pohybu, kdy se moZnosti demokrutizace spoleénosti rozevisajl,
Lee ovsem o takovén pfistoupent na vefejné metody uvazovat, oviem uvaiovat vidy velnii
obeefeing, po dukblidng vicobeond poradé a pii po st u pném vychoduz podzemd,
). dze zpoCitku delegovat do takového veiejné pracujictho vyboru jednotlivee, pak se posta-
fat o zuchovind Casti skrytych stoukitur, techmckd sité apod. Podobné se rozhoduge policii
odhaleny byvaly puscovnik podzemnd oiganizace pro vyluénou &innost vercjnou. Zkusenos-
O ruskych dswdentd™ @ mnohych di, kteii podepsali Chartu 77, popisujl pocity, jei
provizely tukovy vystup na veicpnost. Znamenalo to osvobozeni, &nnost se ndhle sla ki
muohem bohitdl,  pesticjsi o noveé espekty priice & moinost prirozeného vystupovini bez
pretviarky, ez lidii, na nichi Elovéku zile nejvic, na pracovisti, mezisousedy, picd
andmyml. Koneené itze Elovék vefejné fict, co si myslf! V obdobfch oleplent, oliveni
spolecenskeho 2ivola jsou takovi jedinei inspirdtory nadéjné svéifch mydlenck i akel. Jak
uZ gsem viuk podotkl, ncelze se jen tuk bezhlavé ddt zlikat vidinou takového osvobozenl a
vyl ni veiejnost bez rozmyslu.

Pli vedfcejndé Einuvosti jetedy (feba zachovival & tng pravidla utajenf akcl
peed  jejich eveicjuénln. Dombouval sischdzky tuk, Ze se vyloucl moinost od poslechu.
K tomu je nejlépe psit s viechna dilezitd data — misto, &s, jména svoldvanych - na pa-
pir fvhodnd je napilklad 1zv. disitabulky, kde se dd napsané okamiité beze stopy siazal,
i pod bllou [SUE tmavsT piilnavou hmotu, jei zviditeliuje mista, kde se pritkiel $pi-
cuty neplsfel ndstroj,  po napsinl se ony zvyraznéné linie lehee zbkviduji oddélenim bilé
Lohe o tubulka je zas papravena k novému pouiti/. Poulijeme-li normdin( papir, pak po
upoticbend je ticba Lo zlikvidovat, jeding zaruéené dokonaly zplsob zneskodnénl zdpisu
Je jeho spilend. Je ticba védét, Ze paplr nejlépe shofl nezmuchlany a Ze je puk (feba Spile-
ny paph wedrohit, ncjlépe splichnout do zichodu. Kdo md doma obyéejnd kamna, mid
mnohe usnadnéno — oviem pozor, tustospisy hofi géle, Zejména majl-li viechny listy
(€sné w osebe. Na domluvend schidzky je tieba chodit vidy ai poté, co jsme se presvedéili
O tom, ada negsme sledovint fo tom viz nlde/. Vybirat ke shromiZd&nim nestedovand mis
. Suakitse mdt doma co neyméné plsernostl a materigld, jez by mohly nds nebo dalii
poskodit, pripadné prozradit plinovand akee, dit polial do rukou dilezité [uékdy nena-
hiaduelué/  dokumenty apod. Pro nerwicnon prici objemnéjitho charakteru mit zaffzend
misto,  kde se da takovi price vykondval, it depozitire samizdatové literalury, exilo-
vych materidld atd. mimo svidj domov a najll si zpdsob wadného dostupu k nini. Nemd-
chat verejnou Einnost s koncepénl skiytou Einnostf. |

Verepnd Glonost tedy potfcbuje podpidrnou innost zelinlivé pasivaich
jednotlived, €asto i celych strukur a skupin. Potfcbuje mit tajné byty, tedy byty osob,
Je nepou policn znainy juko osoby obcansky uktival, kde mdZeme mit psacl stroj, po-
ircbnou fteraturu apod. Od tukovych bytd oviem musi byt oddéleny byly ncbo jind mis-
i, kde pou ulokeny archivy, sklady sumizdatd, knilovny exilovych naktadatelstvi urée-
neé pro pracoval déely apod. ‘Tuto mista by vefejné Cinny Clovék nemél nikdy osobné na-
vstevoval, nybiz by mél udlval své utsjend divémiky, Kieif by fungovali juko spojky.
VEsimou se v 1do pomoené Ennosti jednid o jednotlivee,  pifpudné jejich rodiny, ktefi
by neméhi , pokud to neni skutecné nuiné, it predstave 0 celém rozsahu éinnosti. Na
vyssim stupni, kdy Cinaost je skuieéngd uktivaéjsl a SisSl, vznikd nuilnost existence Jukési
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stinové podzemnl organizace vedle orpganizace veiejné.  Tak napifklad polsky KSS-KOR
‘mél k dispozici cclé utajend struktury distribuce, spojenl mezi mésty atd. To nic nenbfrd
na veicjnosti €innosti a na legalit€ prace. Takove strukiury slouZf jen tomu, aby vercjnd
prace mohla fungovat. Nehledé na (o, Ze v totalitn( spolecnosti je ticba mosty mezi lidii
budovat; chee-li byt cinnost skuteéné veicjnd, pak se musf takd postaral o lo, aby se o nf
lid€ dozvédéli. Na spontdnni prepisovin{ textid se Ize spoléhat jen do urcitd miry. Nejigin-
néjif je rozmnoXovack technika, je podstatné rychlejil fa aktudinf informace m4 mnohoni-
sobn& vEtEf cenu, pi rychlém spoleéenském pohybu by fetézové rozepisovianf hylo znacne
nepruiné/, a obsdhne také rychlcji podstatné vé1il pofef osob. RozmnoZovack technika je
u domdnou samostalnych skupin, jeZ nemusl byl nutngé s veicjnon cinnostf pitmo spo-
jeny.

K &innosti, podporujlcf €innost vefejnou, lze jesté dodat, Ze styk se spolupracov-
niky z t&chto stinovych struktur fspojkami, technickymi pomocnfky/ by mel byt v zisa-
dé nepifmy. lLzc si dohodnout naprosto béiny lelefonnl rozhovor, jehoZ pravy smysl
viak bude zcela jiny, mife znamenal odnesen( jisté véci na jisté misto, Fddost o piedin
vzkazu, pifpadné i o domluva pifmé schizky s dangm spolupracovnikem bud pro piedant
kritk¢ho vzkazu [zde jo moino zvolit verejné misto, kde kritka rozmluva s cizfm Cloviékem
nenf ndpadnd: knihovna, 1dzné, dopravnl prostiedek apod.; je oviem licba pamatovat (€7
na to, aby lidf, s nimi% si taklo krdtce promluvime, bylo vie/ ncbo pre rozmluva delsf
a potom volime misto, kam se¢ dostavime pokud mokno nesledovdni a kde je snadng moZ-
nost kontroly, 7Zc schiizka siedovdna nenl: v pifrod®, wspoletngch znimgch alp. Lze takd
volit dobu, kdy se vétZinou zabyvdle jinou &innostf [napifkiad se nechdte zastupoval na
hodinku kolcgou v praci/. Nejm¢n€ vhodné jsou pro takové schitzky hospody, kavdmy €i
f jind v klasickych romdnech detektivafho & spiondZniho Zdnru tak hojné uilvand mista.

Mczi technickymi spolupracovnfky by nemél chyhét dobr§ opravai psacfch strojii
ncho aspon clovék, ktery md pfistup k ndhradnim dflim. [1zc st toliZ takd vymepnoval
celon sadu Lypd daného psactho stroje, operace je pomérné jednoduchd a po ziskdnf praxe
nezabere vic ned pét minul, Stétnf bezpeénost totiz dohlf2f na to, aby zivody v Ceskoslo-
vensku nevyrdbély delsf séric psacich strojd se stejnymi typy a fak si usnadinje identifika-
ci psacich strojo; kaZdy psacl stroj je oviem identifikovatelny, md sve individudinl vlast-

nosti, jef sc projevl zejména na origindln. Je proto také vhodné origindl ncbezpeéndho
textu nicit a ponechat pouze kopie, pro riskaninf ncely pak uifvat nejménc tivri€ a dal-
ifch kopil/ Neoccnitelny je spolupracovnik, jehoi konfékem jo radioamatérstvl, spravo-
vanl televizl apod. Poradl vdm, jak Kpe odhalit odposiouchivacl zailzenl, jak si vpravit
rozhlasovy prijimaé pro lepil posiech a mife pomoci se spoustou technickych probléma,
Mnoh€ se zjednoduil, mdte-i piftelc a spolupracovnika s automobilem. Pro styk s t€mito
spolupracovniky by méla platit pravidla, je7 byla popsdna vise.

Jednotlive skryté skupiny viak mohou pracoval také naprosto nezdvisle na €innosti

i

veicjné. Vypadd to dokonce tak, Ze fento druh protitotalitnf Cinnosti v soucasnych pod-
minkdch 80. lct previddne. Vefejnd &innost je vystavena prfli§ tvrde represi, snahdm o jejl
izolaci a zatladen( do podzem| a Siri( podzemnl Einnost nenl jesté dostatecné piipravena.
Mnohé podzemn{ skupiny se také hojf spojenl s jinymi pro zv¥iend riziko odhalenf.
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Price takovych skupin je poméiné jednoduchd. MéEl by mit jen jedno nebo jen
nékolik nudlo hluvalch zamédent, 1j. svou Ginnost nerozptylovat a netiidtit, aby byla Iépe
prehlednd. Tak se také Kpe zvlidne a dostune do krve praxe podzemnd prdce. Lze se na-
piikkid zaméfit pouze wa prepisovanl  fve vySst fizi na rozmnoZovini/ zakizané kKrdsné
litcratury. Vo samizdatu vysh fuda (iuld, e stoji za pretiSténd, koluje také fada knih exi-
ovych nakkidatelstvl,  Zdjemed je maoho a knih zoutale midlo. [ze 9 j¢ oviem pijovat
a pustupné picpsoval. K takové prici se jesté podrobné vrdtime, nynf nim takovi ¢innost
poslouzl pouze juko model pro ukidzku organicovanosti takove skupiny.

Kaldy z &lend téio skupiny by v zisudé mél mit specializovanou tunkei. Nendpad-
néjsl Elovek by mohl chodit do spoleéenstvl, kde dané knihy kolujl a pojcovat g je, napil-
klad pod zidminkou, ¢ on s se o né nezajimd, ale zajimd se o né kamardd /pifbuzny/.
Duldf by dostal tu nejncbezpeénéjsi cdst prace: zaffdit mezi svymi zndmgini prodej knih.
Vedy zafidit, aby knihy rozprodaly osoby nebo osoba, jei doma nemd Zadné véci, jei
souvish se samizdateny, natol s jcho prepisovintm, osoba, jed md spolehlivé velky okruh
ndmych o samizdat se zajlmajicich a po téchto knituich se pldicich. [Sumizdatové knihy
je 1otk nutné prodivat, protole néco stojl i pofizovact ndklady ./ Daldlm tlkenem skupiny
wmdde byl totogral, ktery picfologratovivi beletrii, jez musf byi brzy vrdcena, k dalsfmu
picpisu, /Misto piepisovanf oviem se mdde beletric mnolit jingmi metodami, mimo jiné
i futogratickou/ Pri zachovini vicch dolezity ch pravidel je tukova skupina (] a2 péti osob
cabyvajlcl se cllevédomym rozdifovinim saumizdatd prakticky ncodhalitelnd. Tato pravid-
L jsou ndstedujlel:

Suakit sc pillid nepfekraCoval hlaval zijem skupiny. Stejné tuk nepfekraéoval speciali-
zact jednotlivych clend.

Nikdy nikam nepospichat, nejednat ve stresu. Zdroven v aket, tj. pri koplirovani, psani
a vizini udrZovat vidy pofddek, mit pripraveny dstupové cesty, nebezpetnou Cinnost
thyteéné neprodiuovat, vénovat ji nejkaatsi mozny Casovy usek, 1 misiné ji co nejvice
viezit.

Chovat se nendpadnd, vidy sirozmyslet, zda by tak, jak vy jedndte, jednalijin{ pi né-
jakdé  fa jaké) Léand Einnosti. Nehluéel. VEdy si vymyslel néjakou zaminku, pro€ zrovia
poticbujete koupit [piipadné proé nesete/ takové mnodstvl papiru, kopirdkd &i podob-
ud. Vidy mit po ruce vysvétlend, pro€ je u vids ten a ten na ndvitévé, k emu slouZi (u
C1 ona véc.

Snalit se wdrovatl stozuménl véech s kaZdou éinnostd a akel skupiny. Rozhodovat o
vicm demwokiaticky, projedunal véechny spomdé otazky a nejednat, dokud nejsou vsichi
presvédéent o spravanosti postupu.
| kdyl spoleénd priace lidi velmi sbhizuje, snazul se neschazet se zbytecné Caslo, nekonat
spolcénd mejduny, pélpadné se setkaval jakoby ndhodné u jinyeh, nevytvifet vieobeené
povédomi o vis jako o skupiné piitel, za niZ se mOze skegvat jesté néco vie ne pouhd
platelstvi. Vyhybat se hospodam nebo aspon nezflzenédmu piti v pich, alkohol rozvazuje
yazryk, nill gibrany a v culorii uz bylo prozrazeno tolik cennych aktivit, 2e bych horoval
pro abstinenci pr skeytd Elnnosty, kdyby 1o bylo mozné. Bylo by (o ovsem pringjnien-
Sl napadnd vehledem k trad welm teského 1 slovenského 2ivota,
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— Spolcind cinnost si ¥dda nékdy mimoiddné vydaje. Dohoda o jakémsi pravidelném pif-
spevku byvd rozumnd, samozicimé takovy pifspévek musf zaviset na pifjmn ¢lena skupiny,
Skryld cinnost zdvisl do velké miry na financfch, penfze olvirajf brany, dclajf vie snad-
néjifm, rychlcjsfm a bezpecnéjsim. Vyroba samizdall je jedna z méla podzemnich Cinnos-
tf, jei miic poskytoval sama o sob¢ maly videlek, jinak sc samozicimé jedna vidy o zdle-
Fitost po finanénf strance prodélecnou.

—  KaZdy Elen skupiny by si mél byt védom rizika, joi podstupuje.  Znéit co nejlépe trestnd
i3 a trestnl zakon i zdkon o SNB, diskuloval o viznamu jednotlivych ustanovenf s osfal-
nimi, snatit se rozicsit spornd problémy. Napifkld rozmnozovant samizdatd jo zileZitos!
z hlediska &s. zdkond naprosto lepdlnf. Fakt, %e policie a juslicc lakovou cinnost obéas
stfhaif, je projevem nezikonnosti. Nenf pravdivou povéra, Fe na kaZdou tresinon cinnost
se vzlahuje oznamovacf povinnost. Nenf pravda, fc pil vyictiovanf mdlte jediné privo,
a to , mluvit pravdu”. Atd. Oviem pozor: neddvat zndt na sob& piflisnou znalost zdkonn,
spisc se o nE zajimat a snaZit se jednal tak, aby byly vyuiity viechny moiZnosti, je7 zdkony
skytajl.

_ Nenechte se zlikat romantikou, k nfZ byvajl ndchylnf predeviim miadf lidé, pracujicl
v podzem( ncjvice. Odvrhnéte vsochny snahy o pojmenovinl skupiny, ncaf to funkenf.
Nedavejte si ke své &innosti vizitku, mente své metody tak, ahy nebylo zicjmé, ie jde
vidy o Cinnost stejné skupiny.

— M piijft chvfle, kdy bude rozumné zménit ndpln prace skupiny, pifpadné ji dat do
souvislosti s vétsim podzemnim celkem. Rozhodnuif o takové rmene musf byl opét pro
diskutovino podrobné viemi. Metody spojenl s jinymi skupinami v podzem{ byvajl zpo-
&ku ty ncjpiirozendjil: pozndte je pii Einnosti a obé strany majl zdjem na zfskinf i pie-
danf zkusenost(, poskytnutf si sluich, zfskini novych mo¥nostl apod. Nejednatl ukvape-
né, smaZil sc schnat reference o kaZdém moiném novém spojenfl. K takovfm spojenim je
spravné posflat  vidy jen jednu a tulé? osobu jako spojku, zbylecné nepadivat informace
o sobé& a snafil se zjisfovat jen to, co je ke spoluprdci a bezpeEl nutné.  Piflignd rvedavost
¢ také nevyplicl, pfincimensfm by vd§ zdjem mohl byt povaZovdn za netimfing a mohlo
by na vds padnoul podezienf z ({zlovdnl.

Cclkoveé Ize pro prici jednallivich menslch skupin doporucit zejména zpocitku ne-
napadnou, tichou mravenéf a krted prdci, kterd byvd pro svou vytrvalost a dloubodobosl
nemeéné tspéini jako halasné ndrazové akce obracejfcl se k veicjnosti. Teprye polé, kdy7 se
priace skupiny zabéhne, kdy s vichni zfskajl potichné ndvyky, jo moino zatit wvafovat
o rozilien! Einnosti, o pifpravu kralil a dirazoéjil akee, po nlZ se skupina opét stdhne, aby
pak znovu pripravila krdtky a dobic rozvd¥eny a umisiény vder: letikovou akci k vrdité aktu-
Alnl uddlosti, zhotoven! ndpist na zed v jeden okamiik po celdm meste, rozmnofovant akiu-
AInich texty a jejich distribuci.

Poslednl éinnost je viak uZ spfie vhodnd pro veétst cel ky podzemnlorga-
nizace, jef sestavajl z vice takoy ych menifch skupin, je& spolupracujl
na stejné Cinnosti [napiiklad na ditribuci samizdatovych aktndinfch textd/ kaZd4 ve svém
okruhu pisobenf; povédom( o sfii organizace nemusl byt jasné a samozicjmé nikdo presne

nesmf vedét, kde je misto [respektive mista/, kde se materidly tisknou, pifpadné jakym

zpisobemn se do Ceskoslovenska dostdvajf exilové materidly, &ffend prostiednictvim takln|
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vybudovand shié. Kontakty mezi skupinami zdlel na jednotliveich, vétiinou na dobrych
pratelich mezi weéitymi dvéma skupinann.  Nikdo tyto styky véisinou neridl, vzuikajl
postupné pruozcnou cestou,  byvi v nich dost nepofidku a nékdy i mendlch  zmatkd,
aviak pravé nepichlednost takové sfié, ncotekdvanost jeji Cinnosti byva prednost! tako-
vych struktur. Vo tomio prostfedl jo jusny spoleény camér, kilery viechny spojuje, spolet-
nd Ginwost, oviem 2adnd jedonotni osganizace, jednotny dohodnuty program, dokonce uni
zamérmé budovandé spoleéné struktury. S tukovou Einnosti se oviem nesndst roznddent fhin,
drbd, rdznd intoikovand, rivalita a nezdiavé konkurovin(; jeho kvalita je oviem v piirozend
munohosti ndzord uviilf tukovych neformamich struktur, z nichi miZe veniknout dobrd
diskuse, pilpadng i ziklad diskuse o spuleném programu.

Podzemnl organizace, skladajicl se z nékolika desilek nebo i stovek
osob, kterd pusobl Koncepéné v uréitém dohodonutém smysiu, md jisty organizacnl fdd a
cpisob, jhni byvi dosahovino gdnotného postupu  [koordinace, tifben{ nidzord a snuha
o jejich dohodu, pifpudné néjuké autoritativnéj§i centrum/, je nejvyssi forinou organizova-
wé podzemnd émnosti. Qlenové takovyeh organizacl se dobrovolné podrobujl jisté discipli-
né, péstujl mezi scbou velint sundé pouto solidarity a obétavostl. Zdaroven majl pomérné
jusné predstavy o smystu a cilech své Einnosti, 1 kdyZ by nikdy neméli upadat do toporného
doktridstvl a neschopnosti k diskusfm. V Eeskoslovenské opozici existuje podvédomd
a Casto 1 velmi védomd nechud K tukovéimu zphsobu organizoviani, protofe jsme vidy byli
evykll spise na to, e nas organizovul vady nékdo shora a proti aasim zdjmdm, pro poli-
GEnost, protoZe veskery zdjem o politiku je u nds vidy spojen s rizikem a ofiadnl politi-
ce se veénujl jen kuriduisté, pro pisty patos, kweiym podeemnl Cinnost zaviani a ktery nebyvi
u nds obvykly . A je tu jesté daldl podstatny moment, kiery pasobi proti tvofeni véisich
podzeimnich organtzact: Ceskd pohitickd myslend je tradiéné naklonéno spisc kompromis-
adomy dvahidm g plandom. MySlenka dosledné opoziéniho boje s zaméienbm na zidsadn{ zmeé-
nu systému nenachidzi proto tuk Casty a tak sioky oldas. Situace se vk v poslednf dobé
ménd, ndbled na takoku a strategii jo otizkou SirSlch diskusi, v nichiz se objevuji i hlasy
volaylel piiivé po takovém gpdsobu organizovinl a po koncepéné)sim vedent védomé poli-
tického boge za casadnd gudnu systému.

I v téchito podzemnich oiganizaclch vétilch rozmérd viddnou organizatni zdsady
vizndho diuhu,  od volndjiich a demmokraudié)dich spoleéensivl a2 po organizace § vojen-
skyon zisadami a disciplinou. V kaZddm ohledu viak je zde nutnd vaitfnl kdizen kaidého
jednothivee a snaha o podrizend se gijymam celku, Velki organizace ma prosté velsi rizika
podnikand, je vé1si nebezpeél, 2e midde byt odhalena. A co vic, opravdu velké podzenunl
organizace pracujf s thn, 2c o wich protivalk vi, vi o jejich existenc, denné se setkiva
s projevy jegieh Cinnosti a v jednothyostech i Gilst jejich Einmosti eluninuje. Za téchio okol-
nostl je skutetné velini 1€zkd zachovilvat uvnite organizace demokratickd vztahy, tj. napri-
klad vicobecnou diskusi o pipravované akei, nehledé na rychlé rozhodovianf, kdy je nou-
¢ 0 s,

Proto byvajl tylo velké vigamzace stoleny z mensfch skupin, jejichi organizalal
caClenénd je ovsem Jasné dané. Jsou spojeny systémem spojek nebo delegita kolem centra
organizace, jehoi dloha maze byt jen kooddinacnl, ale také s néjukou rozhodovaci pravo-
mocl, to zilezl na tom, juk s¢ Elenove orgunizace dohodnou. | kdyi je Clenstvlm v organi-
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zaci jaksi ddno, Zc clenovd souhlas( s politickym programem dand arganizace, nemélo by 1o
branit ndzorové diskusi, v tifbenl programu a vitbee politickému Zivotu uvniti orpanizace.
To ovsem predpoklada neustdlé prosticedkovant ndzori a ndvihil a takd dohaodnunté zpisoby
resenf sportt a pravidla diskusf. Klasicky se tohle viechno fesl zavedenim stanov, kde je (a-
ké pojedndna otdzka clenstyl, prijffmdn{ novych €lenid, systém jednotlivych Elenskych sku-
pin a jejich spojen( apod. Jakkoli ndm mi7e byt slovo ,stanovy™ protiveé, fakt oviem je,
fe spoleend pravidla, viemi prodiskutovdvand a nakonec akceplovana, napomdihajf innosti
organizace, jcjl mobililé a akceschopnosti i jeif bezpecnosti. Nékdo by snad mohl namftat,
7c takové organizovan( by mohlo byt nchezpecfm pro spolecnost, utvirejicl se po znicen!
soucasn talalitnl moci. Ve skulcénosti véak nenf v déjindch Zadng podobn¥ piiklad zndm:
podzemnf organizace pozbyvajl po zméne pomérd svého vyznamu i vliva, stivajl sc zbylec-
nymi a samy sc rozpadajl. Apardty komunistickych stran jsou vyjimkou, ty jsou oviem z4-
sadné jinou organizac, organizacf byrokratickou, vytvoienou pifmo pro pievzell moci;
jen jejich aktivaf €4st, &aslo i mimo apardl, zaklidala podzemnl organizace; tyto aktivnf
skupiny i jednotlivci byli pak prdve apardtem kamunistickych stran likvidovdni nebo aspoi
odstraiovini z politického Zivota. ]

Uvedu nynf nékolik prikladd riznych orpaniza@nfch struktnr skeylého Zivola
Uvad fm oviem jenom odhalené struktury.

Jednfm z prfkladd cinnosti samostatnych skupin je Vybor proti dikta-
ture [VPD/, ktery mél zpoédtku jen €tyfi €leny a pak sc roziost] do jakési organizace
piechodného typu. Jeho Eleny byli mladf délnfci s chutfl k psanf, klefl méli co flct, miladf
lidé, uvédomujfef si veskcrou bezperspektivnost a chudost totalitnfho Zivota. Po kratkd
dob& cxistence VPD vznikla Charta 77 a VPD il také jejl texty. Clenové orpanizace shro-
maZdovali dobrovoIné pifspévky na po¥fovné a pak rozepisovali a na nghodné adresy  [vy-
brané podle telefonnfch seznamit € jinak ndhodné/ rorzesflali své pdvodnf texty i texty
z prosticdf Charly 77. Sldtnl bezpecnost nakonee vypdtrala nékteré éleny organizace (fm,

_#c v blizkosli jednoho &lena organizace vznikla spontdnnf akee; v jednom méstecku se ob-

jevily napisy s politickymi hesly. Akce nebyla nijak zvIA3(0 piipravena, hesla byla splse -
lo srozumilelnd, cclé lo probéhlo faké jako sonédst mejdanu, prosté _pachateld™ hyli
v kratkd dob€ vypidtrdni a StB vyvtudila nejpouéenéjiiho Elovéka, jehok oznatila za inspird-
tora akce. Pri domovnl prohlldee a pod psychickfm i fyzickym ndtlakem pak zjistila i
dakifho klicového clena organizace z hlavnlho mésta. — U soudu pak hyly Ecny mj. takd¢
udavacske dopisy ncho zdznamy o odevzddnt doruéenych dopisit nsabami, jeZ ticha pova-
Zovaly zaslanl dopisi za provokaci StB. — Pfib&h vypdtednl VPD piindsf cennd poudenl.
Nenf vhadné inspirovat ve svém okolfl ndlady, jc# vedou ke spontannim a miilo piiprave
nym projeviim politick¢ho vzdoru. Radéji mit povést clovéka opatrného, nabddajfciho
ke zdr¥enlivosti. Skutcéné zdvaZnou &innost, kterd za néoo stojl, pfipravoval jen vekrytu
a stejné tak, po dikladném rozvdZenf a po porad€ s ostatnimi, zfskdval pro tuto Cinnost
dalif spoleénfky. O zas{ldnl postou si fckneme jesté didle, nynf zhyvd konstatovat, e za-
sflanf potou je poméné& milo bezpedny zpisob Slienf, jend must hyt provizen nékolika
opaticnimi zvyfujlcimi bezpeénost innosti. 'V zdsade viak nelze takovy zpiisob &ffen!

smahem odmitat.




Pro doplnénl informace o VEPD dodiviame, Ze za Einnost ve VPD byli odsouzeni
Frantidek Thabal a Jifl Woll oba ke tiem rokdm vézenf; StB se zde snuiila ziskat mezj od-
halenymi o nejvilee spolupracovnikd. Podafilo se jf to bohuZel u Frantika Hrabak, (o ui
je oviem jind kapiola.

Piikkdem volné spuluprdee tdenych podzemnich skupin bylo So cralistic-
Ké hnutf ¢eskoslovenskych obé&and snékolika soubéZnymi organizace-
i, puacugict na zaatku 700 let. MELO sviy Easopis nebo splie bulletin, a velmi Siroké zize-
ml pevizné mezi vyloulenymi Eleny KSC, ale ijinde. SpoleCenské postavend Clend, dis-
Kiiminovanych L diuhotéfdaich” obcand, i pamémé volné organizalnl vzahy — 1o viech-
no vedio k poméing suudnému vyly poviand moindho zdroje vzniku opozicnich aktvit, zu-
vedend stalého pozotovind a péfpadué i provokovidni. Sledovacl Cwnost policie usnadntl 1
fakl, 2c¢ &lenovd SHCO se Easto sousticdovali ve stejnych zaméstndnlch, na stejnych 2ivo-
dech 1 pracovistich, lak2e jejich kontrols byla skutefné snadni. Kdyi pak vznikla inyslen-
kit lclikové akee k volbdm, 1ozhodh se StD k rozsihlénu zatykini a akei v podstaié zabrd-
wila. Soudy pak vyndscly ozsudky pohiické msty a odstrasend, scskutelnou Cinnosti obZa-
lovany ch méks jedndnl (Echito soudd malo co do cinénl. NejvySii trest znél na sest a pilro-
ku vézenl

Jedinou véldi podzemnd organizaci, o nlZ tu lze pojednat, bylo Hnutf revo-
luéni milide2e fskeychn pnénem organizace Revoluénl socialistickd strana/. Zmf-
ol e s o nl it v piedchozim wexiu, kdyZ jsme psalio vybéru spolupracovalkd a uvedli
jsme piiklad tlzla Cechala. HRM mélo koordinani centrum, ez nemélo 2adné pravomoci,
potize zprosticdkovivalo a koordinovalo tinnost jednotlivych bunék sdruzenych do asocia-
el V pevad Lizi ovem sestdvalo 2 vétdich skupin — bunék o 10-30 ldech, ktefl se¢ naved-
jem pruozend znali. Qnnost byla (uké spise zaméfend zpocitky dovnitf, na diskuse a vydi-
viin i studign beh textd . S vyvojem Einnostise také zménil organizalnl rdz 1IRM, velké buiky
se rozdélily podke piitozenych zndmostl  feasto viak i dost uméle/ a jednotlivé asociace
mély své Elenstvo podle staryeh velkych bunék. Zamezilo se sice vérsim shromdtdénim a
fomu, 2e nové prijath elenové nemah viechiny eleny, oviem difvEjsi Elenové sumozicjmé
ostutand Cleny své diivejsl velké bunky znuli, lakze v tomto bodé bylo nové organizaéni
Elenénd jen formlntm . V HTRM se také stile vedla diskuse 0 nutnosti vétsi organizovinos-
U, niveh stanov byl zamitiut. Podnikaly se ovsem poméné velmi rozsihlé letikové akee
a nebyt chyby s agentem &c:.:hulcm, méla organizace viechny piedpoklidy k dlouhodobej-
Shou udizend, jei by ovicn picdpoklidalo zase datsi organizacni dpravy i zavedeni pils-
nepsich pravidel K tomu by ovem ehdejdi Elenové HRM museli mit zkusenosti, je2 i i
dnes. (Nepvy S iest vyneseny v procesu prots HRM byl Etyn soky vézenl '

Uvedh sme tu jen juko priklad nékierd organizace, jez byly rekimem odlaleny &
jepehd existence e vicobeoné zudma.  Jiné organizuce odhakny nebyly, ba ani vechny
aktivity odhalenych organizacl.  Daldl organizace pricozené vznikaji a budou vznikat znovu,
Totalita je nepitrozend a Bdé se ji snazl viemi zpdsoby obehidzet.  Phi nejbli2si vhodné pii-
leditosti se znovu pokust ji svihnout. ZileZi jen na nds, jak na tuto chvili budeme piiprave-
o, @ to juk orelicky, 1. v tom, e budeme celkem jasné védét co cheeme a co necheeme,
Wk také prakticky, tedy v wom, e budeme mit solidnd matersdini a organizalnl zikladnu.
Dobid organizovanost usnadni vitézsivi protitotalitaich sit a zjednodusi pfechod od totality
ke shuteéné demmokiatickym strukturdm, Jei si zvoli sama spoleénost pro svou sprivu.
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DOBRE RADY

RECEPTAR DR.A.NARCHA
Napsal prof. N. L. Odborn(k

Na pozad( oficidlnich nakladatelstvi, knihoven a knihkupectvfl se rysuje samizdat
zcela presne. Zdaleka tomu ale tak nenf na Zapade, kde si kaZdy miiZe vydat bezmdla vie,
coi se také d€je. Ani po technicke strance se mnoho publikacl zde od vychadnho samizdatu
piNis nelis{, mfsto strojopisu je tn jen rozmnoFovany strojopis. Milokdy s¢ prekrocf niklad
nekolika malo set vytiskii — a to v zemich, kieré mnohoniasobné prevysujf pocct ceskoslo-
venskcho obyvatelstva.

Prechod mezi oficialnl kulturou a dI€fmi subkulinrami je pozvolny, ale rozd(l tu
je a obé polarily se snaifl navzdjem sc ignorovat. Ale nckdy (o nelze — a to je pifpad kniby
wWege zu Wissen und Wohistand ader Licher krankfeiern als gesund schuften™, kferd vysta
v redakci Jochena Mende v Prolit—DBuchvertrich v Lorar ve Spolkové republice Némecko
J1979/. Prynf cast titulu vypadd nadmiru seridzné — | cesty k védénf a k blahobytu™ |
zato druhi ¢ist jde na véc zprima: ,,[&pe se jako nemocny [lakat ne zdravy se dift”. Tedy
picsny opak toho, co sc difve radilo nam - .V prici a vidén( je tvoje spaseni™. PersifliZ
jde dile, v knize samd se nim predstavujf pravi autofi jako dr. A. Narcho, dr. Maric Iuana
a doc. dr. Kilf—Turner. Kniha vzbudila pozornost nejen ¢lendril, ale i policie, Iékari, pro-
kuratorti, soudu a ,velkého™ tisku, byla zabavovina, byly pokusy ji zakdzal pro podnéco-
vanl k trestnym €intim. Vydavatelé se nedali a nynf mohlo dojit k dalifmu vyddnf, podstat-
né roziffenému: tenlokrdt {voil polovinu knihy doknmentace ohlasé na prvnl vydinf.
Uspéch je obrovsky, naklad se musf stdle dotiskovat.

Neodolali jsme pokusen( a poridifi jsme vybor z této knihy, faké proto, e jejf vy-
davatelé opisovin{ a rozmnofovin( nejen nezakazujf, ale doporncujl. Dékujeme jim. Ale
napied jesté jedna omluva, Jak pravf jedna z recenzf, styl knihy okouzlf kaidcho literdrné
orientovancho studenta germanistiky, A skuteéné, jazyk anarchistické subkultury je plny
humoru a novotyvarii, a tomu n4g prckiad zdaleka prav nenf.

JAK ZACHAZETU S LEKAREM
Mus(s Iékaiim vyprivét to, co chtgjf slyset. Lékadl se totiZ domunfvajl, ¥e nemoc m#
. pozorovaltelné a prokazatelné pifznaky a po téch se téméf detektivné pfdi. U nckterych ne-
mocl znd medicina takovychto ,objektivafch ndlezd™ vlce, w jinych méné. A na ty druhé
s¢ pravé zaméfuje nasc strategic. Hlavn( jsou tedy pifznaky, a ty si musf peclivé nastudo-
= val, Muiie§ pri tom vyjft z vlastnf zkungenosti, pokud jsi byl ticha drfve uZz nemocny, a ftaké
ti mohouw poradil kamaradi.
Ale napred jesté nekolik psychologickych trikil. Lékari se domnlvajl, 7e majf pro-
pachtovinu veskerou medicinskou moudrost a proto se (vdifl kysele, kdyZ jim primo n ihned
feknes jméno nemoci, kterou trpf§  [piedstfrdd/. A taky cht&l mlt radost jako malé déti
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z toho, I¢ na Lo padi sami. Pyoto nechme jim to potésenl. Vidy( kaZidy md radost z vlast-
ni chywosti a je prijemné naladén pitomostf druhych, Simulujes-li tfeba gastritidu [viz da-
le/, miies vanit fs ustaranou (vl nesmysly a la: ,Mdj stryéek mél taky takové bolesti
Zaludku, pak ho bolela ruka a nakonec zemdel na infarki. Nenl 10 tuky néco tukového nebez-
pecncho? * Tu pookicje sidee 1ékafovol Haned ti pak otcovsky zalne vyklidat co ti viasiné je
u taky sl fekae, 2¢ kecar takové blbosa u mit takovy dénnsky struch 2 nemoci mide mit jen
skuteené nemoceny Slovék — pripadoé podezienl ze simulantstyi se rozplyva,

Netaktické by bylo mluvit jako medicinskd kniha a vyjmenovatl po poiddku viechay
priznaky, (0 by bylo skuteéné napadné. Naopak je vyhodné uvést néjuky ten nespecilicky
pilznak, kiery sam 0 0bé nic neznamend, ale prolilubuje Iékarovu fehkovérnost. Nikdy ne-
uskod [ si postézovat na spatné spani, ncrvozitu, nafouknutost, padinf vlasi, nechu(k jid-
lu, lehky dbytck viahy a na nepravidelné mésiéky. A laky na to, ic uZ nékdo z rodiny po-
dobnou nemoc mél. Pozor! Z téchio priznakd uved jen jeden, nancjvysdva, nu a sumoziej-
mé, panové si musl periodu odpustit. Popisovatl priznaky @k, jak nds ucCili ve Skole -
SVhsstn (i slovy ', rozvldéné. Nesmis vzbuodit dojem, Ze jsi perfektné pripraven.

Nezapomen, e lékar béhiem hovoru sleduje jak vypadds, jak mluvis, jak s chovas
Proto musis vypadat u chovat se juko nemocny flovék. Mald rada — nemyj si pred navsté-
vou viasy, protoie stav vlasid napovidd mnoho o celkové kondici. Po opici nevypadi Elovék
nejlépe, prow vhodné investujme néjaky ten obnos do alkoholu. Ale neprehdnét, na preha-
nénl ztroskotalo uz mnoho shwulnntd, naopak v umirnénosti s¢ pozna mistr.

Na vse si stédovat nelze — to je zaikladnf pravidlo. Mdl-li toti Iékar podezienl na
shinukici, miZe thusit na (0L naskedujicl ik, Rekne nam dobrotivé: ,,Dobrid, jestlie mite
tubletu nemoc, pak musite mit bolest tam a tam.” A napov( vam spainé misto, presng
tak jak Istivy ucitel ve skole. Prikyvaes-li, jsi ztracen!

A nyni ndasleduje niaé nabldkovy seznam vhodnych nemocl:

NIZKY KREVNI TLAK, POPRIPADE STAV VYCERPANI A NERVOZITY

Zde moies cekat nemocenskou diouhou 2-4 tydny. lod( se nejlépe pro lidi, kte-
(i pou k nizkému kreviimu tlaku nachyluni, a o jsou obvykle idé vysocl a hubeni,
1. Pied ticmi doy jsiomel zachvat stabosti. Pot na éele, ruce mokré a (fasly se, pied odima
tnavo, sidiEko buslo a citil jsi se tak Jabé, Ze gsi si musel lehnou, Nemél jsi pred (im taky
tchkou chripku?
2. led se citis nejisty a nepsi schopen nic tédsiho fyzicky délat. Stale bys jen lezel a spal.
3. Dusevné jsi stile miumo, nemiles se koncentiovat,
4. Po dloubém letenl mas vidy pri vstivinl éerno pred oéima a je ti spatné. Totél nékdy
kdyl s¢ schnes. Rino se cltis vidy Iaife ned ve€er. Tyhlety piiznaky jsi mohl mft uz i drive.
5. Chee se t hodne spat, ale éasto spis neklidné,
6. Casto mis studend ruce a chodidla, taky trochu vihké.
I. Kdyl je i hodné spatné, jsi taky impotentnd nebo fngidnf, a jsi-li 2ena, mis i nepravidel-
né mésiéhy.
B. Ted privé u doktora je ti zrovia Kpe [jsi prece taky vzrusen!/,

Co na 10 nds doktvrek?  Predané ti zmérl tlak. Upokoj se, neni 1o skodlivé, Nak
se pdavd ve dvou hodnotach, primémy tlak je 120/80. V piipadé nizkého tlaku je prvaoi
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cfsto mensl nez 110, v pifpadé vysokého tlaku pryvnfl €fslo je nad 160, druhé pres 110, 'ro
jistotu si ncchej emcérit tlak v I¢kdrné, bylo by mrzuté, kdybys mél naopak tlak prflis vyso-
ky. Nenf to pifznak rozhodujicl, zdleZ( na momentiin{ kondici, V kaZdém pripadé potie-
bujes zotavenf. Miie ti mérnl tlak ve stoje a viceknit za scbou, s (fm nic nenad 8145, Nékdy
té podle na EKG. KdyZ ti tam néco najdow, Fddné strachy, to se stdvd i zdeavym. KdyZ (i
nic nenajdou ani tady, as budes brzo uschopnén,

KdyZ chees v nemoci pokracovat, musis si postéZovat na tu dnesnf honicki, ndma-
hu, vypetf, stres, potffe v prici, rodiné. Vybornd je skrytd deprese. Zide viude se fantazii
meze nekladou, ale pozor, opating! Piedepfie ti pilelky, ty hod do popelnice. Injekce po-
kud moino ndmftni. Taky ti mohou predepsat plavdnf, gymnastiku, koupele, masite,
Prima, gratulujeme!

MIGRENA

Jak diouhow mifes éckat nemocenskou?  Maximding jeden tyden, zato ale casto!
Touhle nemocf miie trpét kaZdy. mnoho jich trpf a piesto pracujf — nebud jeden z nich!
1. Bud(§ se nevyspaly.

2. Nesnfdas, protofie mds Zaludck jako sesnérovany.

1. Potom sc tak hodinu, dvé vieées a ndsledujf bolesti hlavy, jaképak? Inu v hlave (i pulsuje
a? do vrtavé pubsujicl bolesti. Mikes si vybrat zda v levé & v pravé poloving lebky nebo v ce-
1€, divime ti volnou ruku. ZvI4E( silné (& bolf ¢elo, spinck, spdnky, v ocf fopét si vyber/.
4. Jsi citlivy na svétlo, nedeld ti dobre,

5. Nesndsis hluk,

6. Pomalicku ti zadind byt fpatné a v nejhorsfm pifpadé zyracls ¥l [iluté a hoiké zviat-
ky/, pritom se potfs.

7. ProtoZe bolesti hlavy a dalsl potfie mds nékolik dnl, jdes k I¢kaii.

8. Podobné pifpady jsi mél ui difve, €asto [alo ne nutné/ po konzumaci alkohalu ficdna
sklenice vina stacl/, po stresu, zméné pocasl, u Fen pfi periode.

9. MiiZe§ uvést misto 8/: Najednou jsi se cfil po obedE neklidny a nekoncentrovany, 2z ho-
dinu, hodinu a pil bolesti hlavy, nevolnost a ostatn{ uvedené pifznaky . ..

Co zde bude kouzelnfk v bfiém pldsti hledat?  Krevnf thk, zkonsku krve. Mile se
(& zeptat na (o, zda se ti nedélajl mitky pred ocima, nemdsfi poruchy feci; netfesou-li se
ti ruce. To jsou skuteéné pifznaky téZifch forem migrény. Ale protoZe ti vic ne? tydén ne-
mocenské nedd, miides se mu na tyhle pifznaky vykaslat. Jed& jeden tip! Chees-h 1€kaFi
&i sobé udelat radost, pfimhurujodi [fjako pil silném svetle/.

OTRES MOZKU

Tady jsou dvé moinosti, bud j<i se /nebo jsi byl/ skutecné praitil /praitén/ do hla-
vy, ancho ani k tomu nadoslo. Mifes na to dostat 2-5 tydnii. Otfes mozku mitZe dostat
kaidy, kdo mozek mi a to je dost casty pifpad. Tady se skutecné meze fantazil nekiadon,
co sl vymyslfi, to mas. Spadljsi ze schodii, povalil (¢ nczndmy cyklista, vklouzl jsi atd. ald.

Co musf(§ markyrovat:
1. Pfi drazu jsi mél ,.okno", asi tak 30 aZ 60 sckund. NemiiZes si za Zddnou cenu vzpome:
nout, co bylo bezprosticdne pred ncbo po virazu.
2. Pak ti bylo dlouho spatné, pdrkedt jsi zveacel.
3. Soucasn¢ jsi zvracel.




4. Déklo se ti nevolno a musel J3i si vidy cky sednout nebo lehnout,
3. Doma jsisi lehl do postele, ale [fanikoli nutnéf

Prist rino jsi opét zvracel u mél bolesti
hlavy.

N&s dobry medicinman ti mide wk nanejvys svitit lampiékou do oél, mérit tlak a
ckouset reflexy, ale to mu k nidemu zvidsin fmuy dobié nenl. Pomyslisi, 2e je to otfes hkvy
i skuteené nebude moci nejméné 23 tydoy tvidit nie jiného. Piedeplie ti klid na 10iku
tabletky, popfipadé injekce, taky (& mize poslat na reatgen,

Jestlite jsi mél skuteéné néjuky draz, (febas autonchodu, kierd byla Zaprotokolo-
via, mizes byt dreejsi a dovést (o ke 2 i 4 mésfcim volna, Piiznaky jsou tytéi. Po dg-
2u se dostanes do nemognice, vyplavajl se té na to stejné, stejné je i vysetienl. Budou si
(& chtlt nechat v nemocnici nékolik daf i pozorovand, odmliini, Budou chij podepsat re-
vers na o, Ze odehazls proti jejich vili, podepis. Dajf ti scbou Zprivu pro (vého obvodiks.
Prijdes domd a zavolis mu, le Je i tak Spatné, Ze nemides piijit osobné, Lékaiskou Zprivu
MU posles po kamaridovi, souscdovi, mamince. Teprve POzdéji vykonej ndvitévu ve stie-

disku. Ted mis (yhle POLiZe: stilé bolesti hlavy, nahlé nevolnosti a Zvracend, pocity zavi-
L& 2vldsté po vstanutf, nemiies se koncentrovat, nic psat a &0st, citis se vyrizeny, jsi po-
pudlivy, nesndsis dennf svéilo, vypil jsi si jedno pivo a hned ti bylo Spatné, vehaul jsi a mél
bolesti hlavy, jsi z (oho vieho perplex, snad uz se (o nikdy nezlepst, o s tebou bude?
Mile se ti stit, e 1€ posle k neurologovi, tam vyklidej to stejné, stejné jako jeho
holegové je se svym uménim v koncich, nanejvys (é posle na EEG, ale toho se neboj, Léée-
nk sestiva z dedend v postell, odpotinku a néjakych tabletek — ly uloz do kamilu. Lékafskd
kontrola je bezmocnd. Mides také zahlasit zlepseni, dit se uschopnit, ale pak si 1o zase vy-
naheadit picdstiranim migrény Jviz vyse/ — souvislost mezi otfesem mozku a migrénou je
(otil ,védecky” dokizina. Nasledkem offesu mozku mize byt i epilepsie
vl si maie dovolit jen vistuos.
GASTRITIDA

lak dlouho? 2 4 tydny ncbo dokonce déle, Miie ji mit kaidy, pritiny molou
Lyt napeiklad buk terie, nestravitelna strava, alkohol nebo i léky fticbas i aspirin/, vypary
a plyny v wvime, stiesy, nervovi Vypell. Proto se 18 bude také 16kaf vy plavat na socidln
a psychickd podminky,

Tva povidka: véera ncbo pied nékolike duy (i bylo spatng, vghl IS, stile krkas,
chybi u chut k jidlo, tvale (& (aéi na Luludku fmezi pupkem a Zcbrem/, mides fa newu-
SIS/ uvést, de tak se stupiuje chvilkami k bolesti, ale za chvili bolest miz(, v posledni do-
L&t ledi jidlo v zaludku. Difve Isi mél podobné potize fehees-i/, ale nebylo to tak vidné.

Co ucing (vij upachtény obvodiéek? Napoprvé mu snad bude
Ky vykon, nmanejvys ti bude ohniatavat beicho a plat
Pla se (€, zda je (i hof pred jidlem nebo po idle, je zeela fuk, co si vyberes, ale musis se
toho pak dezet. Vicba ( da vySetéis krev, ale to je stejné pro kocku., Pozdeji 1€ poste na
rentgen, riskni 0! Podle 18 aky k odbornémy Iékari, tam budes muset polykat hadicku —
neskadnd, ale nepéfjemng, To, e i nic nenajdou neni rozhodujicl — je prokizine, e
v omnoha pelpadech skuteéud gastiitidy Zidnd objektivai priznaky nejsou.  Proto taky 1o,
pokiacovat, zdilezf jen na tvych schopnostech.

Ze gsi u dilve mél se Zaludkem ncjuké potile, Je (0 pro (ebe

»

y ale tu predsti-

stacit jen tvij heree-
s¢ 1€, kde 1o bolf [ty uZ vi§ kdef, Ze-

Juk dlouho chees v piedst frin § nemoci
Mala pozosmka. Vi-i lékar,




znacna vyhoda. Proto prozfravy simulant myslf na budoucnost a {reba | 1éta dopiedu si
trpélive buduje svou pozici.
PRUJEM, STREVNI' CHRIPKA

Sorry, jen 410 dni. Od véerejska (o z tebe jenom stilkd, samd skoro jen vodic-
ka, bharvy Zlutohilé nebo zelené. Kdy? pridds do sracky trochu krve nebo hlenu hude to n#
skuteéné vizny pifpad. Je ti porad k zveacen(, kiegovité pocify v nadbilsky Jeventuilng
trochu napravo/, biicho je citlivé na thak, na jfdlo nemas ani pomysleal, snf&li néco, jeti
na rvracenl ncbo piimo zvracfs. C§ se totdlné slaby [zvi3i& v nohdch/, md§ pocit, Ze
potichujes jen postel a klid. Mit lchkou teplotu nenf faké gpatné,

Co na (o MUDr.? Bude se té ptit na to, co se tistalo. Zde si miZes vybrat jednu ze
il povidek:
al Prijem (& potkal po zvlas( vydatném jidle. To znamend wrkateny” Zalwdek a vzdraven|
ve J—4 dnech,

b/ Piislo to zni¢cho nic najednou, vibec nevi§ proc. Tu si ten dobry mui [ta dobra Zena/
pomyslf, Xc se jednd o infekei nebo de jsi snedl néco zkaZiencho,
¢/ V posledn( dobé jsi se necitil dobie, potffe v prici, spory s partperem atd. Lékarfsky
odhorn(k diagnostikuje néco psychosomatického & podobného,

Ted ti bude sahat na biicho a to (i d&i4 bolest, ale ty nevi(§ piesné misto (¢ bolesti,
nadbifick je citlivy a bolf /alc ncprehangjme to prflis s bolestmi!/. Pak (i piiloZf k biichu
své ousko a mél by spravné slysel néjaky ten rachot ve stievech. Pomo# mu a predtim vypij
hodné éaje nebo kivy. Nic jiného s tebou napoprvé délat nebude. Kdybys chté&l po tydnu po-
kracovat, mohli by po tobé chtit vzorky tvé stolice a to by chiélo si vzt projimadio. Ale
stejné by (o znamenalo jen par dnf navic.

Pozor! Pozor, aby t& nezavezli do nemocnice pro podezicen( na zdpal slepého stfe-
val To nebyl ticel hry!

ZANET MOCOVENO MECHYRE A ZANET LEDVIN

Takovy zinét by mél znamcenat zisk 1 a% 4 tydni. U Zen je Eastsf, stavd se po

koupin{ ve studené vodé, pii prochlazen(, potom také u motocyklistit a téch, kterf musf
pracovat venku.
I. Zinét modového méchyfe: Co mu fjf/ napovidd&? Pii mogenf a krdtee po nem (8 palf
v pifslusném orginu. MiZe byt, Z¢ posled nf kapka mode je nifova nebo dokonce
krvavd, taky muics mil takovélo skviny na pradle. Mus(s tasto mogit Jasi desetkedl denni/
v noci se probouzfi a musfi, musf§, musfi. Chee se ti mocit, ale mocl§ mdlo, Meril jsi si fe-
plotu, ale nemél jsi Zadnou, jediné vecer a bylo to jen nancjvys I8 stuppf,

Co uéinf nas Gdribdi?7  Poklepd nds na zadech v mistech, kde jsou ledviny, ale nis
nic neboll /1/. Pak se rozhodne prozkonmat ti moé. Mdsh prinést mo¢ schou z domu, tu
musfs vzit nikoli moé z onoho réna, jak ti poruéf, ale naopak mo€ z odpoledne predchozlho
dne, kterou jsi nchovival v teple [nikoli v horku, nebo probih v led nicce/. Ony totif ne-
jaké ty bakterie v moci vidycky jsou a pres noca v {eple se ti rozmnoZ( na miru, nad kferou
pan odbornfk uznale kyvne hlavou. Zcela ztracen nejsi, ani kdy# se bude§ musel vycural
piimo v ordinaci — (u hudou od tebe chtlt moé z prostiedku mocen(, ty prvnl kapky ne-
cht&jf, protoZe ty také vidy obsahujf bakterie. TakZe fo musid udélat presné naopak, fj.
podélit se s nimi o své prvnf kapicky. Budou-li se chtit na tebe piitom koukat, pak prohla,




le se pod dohtedem vymolit nedokiZes a oni 't uverf. Fskamotéri dosahnou pronikavého
dspéchu piicarovinim kive do moéi. Ale opatroé! Sprivay pomeér je jedna kapicka kive na
[ litr moéi, jeli keve vic, jsi okamiité odhalen!

Jestlize pun doktor nezapomnél 1o, co se pracné naucil, musi hbitd usoudit, Ie mds
2inét motového meéchyie a 2e je nebezpeél, Ze zasihne i ledviny. Kdy? si budes moc stédo-
vat, mide ho napadnout, aby té postal s punkee. Zdvorile odmitni, nestojl to zato,

1. Zindg ledvin /Pyclonephsitis/; Na tom trhnes tak 3-5 nedél. Tuhle nemoc mivaji lidé,
kterd si nedolédili zinét mocového méchyre,

Musis na doktirka udit stejnou boudu jako pii zinétu mocového méchyie. Mimoto
si pustéuj na tupou bolest na zidech kde konél Zebra. Navic jsi mohl mit dokonee i hogec-
ku, kted dosahovala a2 40 stupidt @ kierd byla spojena se zimnicl. Bohulel jsi spnoziejmd
tuble hosecku mél o vikendu,  pln olledt k pracujlcimu Iékarstvu jsi na pohotovost nesel
a vypolil jsi se v posteli. Od 1€ doby mis horecku kazdy vecer, ale uZ ne tak velkou. Naded
& medicinman zaéne proklepivat na zidech a to té na prislusném misté bude bolet, chudi-
ku! Muos(§ si ale vybrat, kierd strana (& bolf, prava ¢i levd, a vérné pri tom nadéle setrvat,
Zapowétlivost by t€ znidila, Vicchno ostatol zndme u ze zinétu mocového méchyre. lobyt
v nemocnici pevaé, ale stusné odmiiai,

CHRONICKY ZANET VAJECNIKU

Odtud vim kyne nemocenski od jednoho mésice navie, to ui zileif na vasf sikov-
nosti, dimy. Pinové bohuZel pasujl. Vhodné pro viechny, Kieré mely uZ ngjuky zanét.
1. Ddino, mis bolesti pri tlaku na podbriisek, nékdy i mimo tlak. MIs(o si vyber, vpravo,
vievo, po celé strané.

2. Bolesti v Kridi.

3.V postedni dobé gsi clila teplotu. Pii méfenf frektilnim/ byla teplota mezi 37,5 al 38
stupnin, ale ne vidy.

4. Jean se vieces ta Bnava, panc doktore!

5. Jednou mis zicpu, polom zase projen.

-

). Je (i obéas Sputné od Laludku, ale nezviacls.

7. Nékdy (€ pali phi moceand.

Po ticeh, Sesti nedélieh se podElis se Sunanem o dalsl problémy:

1. Achjo, ju vdm mdam tak smésné Zluty vytok!

2. Mésicky jsou jednow slabil, pak zase naopak, taky obcas krvicl§ v mezidobf a pokud si
nebeces prasky, prnchazeyi zecla uepravidelng.

A ud jsi na piimé cesté k odbornému lékadi. MEl by ti nahmatat jisté nap&t{ v pod-
bifsku a Casto (aké vpravo ncbo vievo od délohy, ale nend to povinny priznak. Taky o
udélaji zhousko keve a tu mides jeji vysledky trochu ovliviul. Odbér krve mi byt na laény
Faludek, a pioto pied tim néco snéz. Nékdy to klapne, nékdy ne, ule rozhodujicl 1o stejné
nenl,

V Iékafove palici jsou vicchny diagndzy pékné usporaddny vedle sebe, a tak se mize
stit, 2¢ pan doktor sihine do Supliku vedle, Tady (i heozi, Ze si to poplete a bude si myslet,
Fe nnis zinét slepého stieva. MiZe si pomyslet taky na néjky stievni zanél, nic proti tomu,
ale (0 by (€ chitél fa/ hoal na reatgen a 10 moe dobré neni /piilisné ozafovianl Skodi a ty
nechees byt nemocnd, ale byt na nemocenske/. Make se rozhodnout pro zinét mocovodu
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2 mocového meéchyie. V tom pilpadé rychle prostuduj rady z pifsluiné nasf kapitolky.
A kdyZ to panu [pani/ doktor jesté pofad nebude spravaé zapalovat, musf(s ho privést snma
na sprdvnou cestu. ,UZ pred péfi lety jsem mel neco podobného, a tenkrdt mi pan doktor
ickl, Ze je to zanet vajecnfku, trvalo to tydny” Joviem nezapomen, Fe majl tyoje zdznamy
a tak si vymysli, Ze to bylo nekde jinde atd /. Vit vis, divky, sugestivnfmu jedndnl nenf
piece poticha. Nezapomciime na pilstovl — chytrému napoveéz, hloupého trkni.
NEMOCNE KRCNIT OBRATLE NEBOLI HWS-—syndrom

' Budei doma 2 a? 4 tydny, taky vic. Chudacku, trpl§:
1. Bolestmi hlavy. Tupy stdly tlak za ocima, holf (& spanky a celé Eclo, nékdy faké zatylek
na jedné ncho na obou strandch  /nervova zakoncen( jsou stiacovana tuhym svalsivem/.
2. Nékdy m3s pocity zavmli, zvias( kdyZ ndhle otocis hlavou.
3. Obcas je ti soufl.
4. Nemiies ui lak dobfe jako difv tocit hMavou na stranu, bolf (& to a tak natacls ramena,
taky pri pohybu hlavy dopiedu a dozadu magobtfie, a poloZ(E-Hi hlava na prsa, o jé! Naklo-
nit havu doprava a doleva li déld ndmahu a rpisobuje bolest, profo si pomdha rameny a
naklan(s se cely. Peclive si doma nacvigit.
5. Nepovinné: bolesti krénfho svalstva.
6. Nékdy sc ti tahne bolest v jedné ncho druhé paZi, po vnejif strané. Bolest mife zasahovat
i prsty [ne palcc/, ale taky miie konéit uz u lokte. Tyhle potfie nemdd stdle a spf§ je clf§
v nodi nei ve dne.
7. Mai takové komické pocity na kidi, téZko ifct jaké, prosté (o penf ono.
8. Ruécicka jedna &i obe jsou néjak slabsi,

Co ucin( tvij piftel a pomoenik? Sifdf po:

1. omezene pohyblivosti,
2. napnutf krcnfch svali,
3. hude ti zkoumat poklepem klad fvka tvé reflexy na mkow,
4. bude vysetrovat krevnf tlak a krey,
5. podle 1€ na rentgen [to si mides klidné lajsnout, ale pii rentgenovan( drf zdada zprima
a napnuté a hlavicku taky/.

Ne vidy se streff do toho, co piedstfeas, miZe si taky pomysict na z4nét nosnfch
dutin nchbo (&8 miie posiat k ortopedovi. Co? nenf Zpatné. Ale znovu pripominime tad-
né injekce! ty s prosté injekcf bojls. Zddné punkce, Fddné hloubkové rentgenovanl  —
zdravli mame jen jedno,

Jo to dobrd nemoc, miie se tolif vracet kaZdého pil roku. Obvykle ji mivajf ti,
kteif majl sedavé zaméstnan{ — studenti, sckretdrky, wiednfci, ridicia TY!

NEMOCI BEDERNICI OBRATLU

1 a7 14 tydn, 6! MuZes tento pokiad dostat d (ky zveddnf (& kych biemen, dfky
diouhému stanf &i sedénf, vyber si.

Tak co ti viastné je? Boll 1& v kif#i, leva € prava strana zadku, dokonce zadnl
strana stehna, a zviasté piln{ cfti { vn&jsl stranu Iytka a¥ k chodidlu. Kdy a jak? Zceln nihle
[hexensus/ ancho bolesti trvaj( déle, ale slab&i. Zatinajl ncho se stupimjf pii zvedin( bie-
men, shybanf, pfi vzpfimovén(, pri vstévdn( z polohy vicie a pii kadl [hledme/.

Stitem uréeny pecovatel o tvé zdravl miie té vyzval, abyses polofil na zada. Proved
to pomalu a hekaje. Poklepd ti na obratle, a tu t&8 miFe holet [nepovinné/ pii posicdnim
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&i picdpostednfm bedernfm obratli pred kilzem, Zathef ti taky na svaly podél patefe u (o
(é taky mife bolet, napravo, nalevo, na obou strandch frozhodni se pro jednu moznost a
pamatujsijit/.

Porndmka: Anatomickd zmalosti nikdy nemohou skodit. Za tim dcelem muZes na-
balit néjakou tu zdavotnl ses(fi¢ku. Nenl-li po ruce, opatfi si uéebnici apatomie pro stred-
ni edravotnd skoly. Kupovat anatomicky atlas je zbytecny luxus.

Tuk a ted pomysh nas zdravolnicky petovatel na lumboischias. Maze (€ jesté chtit
vysetiit v bede na zidech, opating jej uposicchni a jemné siénej. Budes muset zvedat nolky.
Picdstav si, 3¢ 1€ v levé [éi pravé/ noze boli difv ned v pravé [levé/ a (o na zadnf strané
stehng a v podkoleni! Boll 1€ (0 bezavila w2 od zaddiku zdvihinf a chvilku i potom. Vychyt-
galy zdvavotal prizkumnik (i mize najednou zvednout nohu, auvauauausu, Vyzveli té
k picdklonu, ouha, nedosibned pacickama dal nei ke kolendm. Jesté ti midde zkouset pate-
Liend seftexy Klad vken a taky 1€ zkusit plchat jehlou. Klidné jej nech se vyradit, Rentgen,
prosim. Pokud jsi tena, modcsale taky klidné fict, no, nevim, ale myslim, Ze jsem v iom.
Pokud 1€ zpozdilec podie do nemocnice na zkounidnf michy, odmitni, Neprijemné a nebez-
peene,

TENISOVY LOKET

4 al 8 tydnd a stale znova, opravdu! Nachylnf jsou k této krisné nemoci vaichni ti,
kieil opakované o trvale namahaji loketaf svaly, tedy tenisté a podobné jak ui jméno
nemueky pravi,

Kde (& bolf, zjistid z obrizku. Privé tam pocitujes pii pohybu ruky a dlané prudké
bolesti, ktcié v klidu se zmbrhujl, mnohdy zcela mizi. Bolest miZe také vystielovat nahoru
¢l dolii. V nemocné uce mds mensl silu, Sumoziejmé to musis vse soudruhu lékafovi pred-
vést. Bohuzel budes muset chodit s paciékou v obvazu, sorry. A odfeknout hodiny (enisu,

och ... .

"4

OURAZEK:

LL &

VYRONY

2 al 4 tydny nonmilka, péi dalich potizich az 6 tydni, Uklouzl jsi, spadl. Co kdy-
by (0 byl zrovna pracoval viaz?  Zvhisie vyhodné,

Vymkoout si mized kowmik, zipésti, koleno, loket a taky prsty. FPo nes@stuéin
padu ucitis velmi silnou bolest, kterd v nistedujicl étvethoding se ponckud zmiral /kdyZ ne-
chiis patfiény oigin v klidu/. Pfi pohybu se¢ bolest znovu stupiuje a2 k nevydrieni, Casto
fale ne vidy/ kloub ofeée, zildkakdy se objevi podlitinag. NemiZeme skoro vibee chodit
nebo néco uchopit. Kdyz beadééné ¢i nihodou uéinfme néjaky pohyb, bolest se znovu do-
stavi a stav se zhoruje. Castu se bolesti dostavuji nebo zvétsujl jen priuréitych pohybech,
ne tedy pn vsech,
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Zdravotn(k prozkouma pohyblivost kloubu a (u se nmsfi, mily pifteli, mild piftel-
kyné, rozhodnout, zda budes ipét vice pii pohybu nalevo nebo napravo ancho faky vidy a
viude. Udélajf ti zkougku krve a poslou (& na rentgen, budil, Nezapomei na sténanl ani
ladyl

Budes se muset smifit s clastickymi obvazy, dokonce gypsem. Injekce (I mohow jedi-
ne skodit, na nic jin¢ho nejsou.

KYLA

Tyden, descl dnf, ale miics si to zopakovat. Nejveti fanci majf i, kdo byli vZ
jednou na tifseinou kylu operovani.

Picd nékolika dny jsi néco (8ikého zdvihal, vickl, tahal a od té doby (& bolf v fifs-
tech 2 to na jiné strané ne# jsi byl operovdn. Medicindii si totiZ myslf, Ze ochablé svalstvo
mus( byt na obou strandch, nechme je pii tom. A ted si miZed vybrat: hud jsi mél bolest
hned po onom neifastném pifpadu a od (¢ doby sice polevila, ale stale se znovu hids( ne-
bo jsi nic nezpozoroval a leprve po nékolika hodindch . . . Spaténka je to pii kadli, nahlém
| pohybu a taky kdyZ sed (£ na zichodé a théfE. Kychnedli, toték. Pl stinf je to horsl ne?
. pii sezenl, pfi leienl je to blaZenka. Samozicjmé v praci nemiiZes bolestf vydriet.

Bude ti tlakem prstu hledat slabé misto v (flsle, 7 éehoZ plyne, Ze by sis mél pif-
slusny organ napred umyt — coZ je asi {ak viechno, co mies pro naseho ideFhaie ndelat.
MiiZe se stat, Ze¢ (& bude posflat na vyfetienf k chirurgovi. Pozor, ten by (& taky
mohil hnit pod nti, Takic panu doktorovi ickneme, 7e nds to (aky pied tim uZ obcas bole-
lo, ale Ze stacilo pdr dnf klidu a bylo to zasc v pofddku. Drzé Eelo ovsem odold i chirrgo-
vi, to vk uf je kol pro pokrocilé.
SROSTY A JIZVY PO OPERACI
I. Sristy v biise: Jeden ak dva roky na tom mitkes ziskal vidy jeden aZ dva tydny volna.
. Lajsnou si to ti, kleff méli jakoukoli operaci na brichu, vietné operace slepého
1 stieva. Pii téhletéch operacich se mohou tvorit sristy strev, to potom znamend, ¥e pohybli-
; vost stiev je snficna a prichod potravy & stolice stievy miie byt ztfFen. Sciisty se tvoifl né-
| kokk tydni po opcraci, nékdy také dokonce po mésfcich. MiFes pak mft bolestivé vetry,
‘ zacpu, prijem a bolesti /vidy na stejném mfsté biicha a nemusi to byt v bezprosticdaf
: blfzkosti jizvy/.
Picd vysctienim se napij ¢éaje, kdvy, vody [tak 2-3 sklenice/ a pak vi cyitené
: ucho Iékafovo, kleré (¢ bude studit na bilse, rozpoznd hiuk pracujfcich stiev. Tosle (€ na
| rentgen, to vydrifi. Jiné zkousky, pokud by & obtéioval, odmitej.
1. Rust jizev. Napreskicku po nckofika dnech nebo taky v jednom kuse aZ nckolik mésfei.

Vyhrazeno pro ty, kieff majl velké jizvy po nehodich, operacich, spalenindach
v postednfch mésfefch, Jetech/. Jak je to? Nékdy se vyskytuje nadmerny riist tkaniva jiz-
vy, takie jizva zacne znaéné prevysovat kiiZzi. Nekdy, ne vidy, Je takové misto narfiZovelé
ncbo i jinak zbarvené, MuZe nds to § palit €i Skubat.

Ounzicek se (€ vyptd, zda a jak (& to holl, ve dne, v noci, pii zmene pocasf, pri
dotyku, zméné teploty. Na odpovédich anl moe nezdleif, ale na néco se prece zeplat musl.
Doporuéf ti obklady, koupele atd. Injekce nedoporuéujeme a taky vyifznutf tkdne k mikro-
skopii a renigen, ne, ne pane doktore, to bych mél jesté dalif jizvickn, dékuju.
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L. Poamputaéni bolesti. Praklicky kdykoli po amputaci vidy opakované po jednom tydnu.

Bohuiel jen pro ty, kierym kus (éliéka chyb(. Je to smédné, ale prave v lom co nam
uficli nisboli, pill, Skube, fele. Soucasné té mize obtézovat | jizva po amputaci.

‘Luk a ted jsou béloknéznici v koncleh, vérit ti (o musf, respekiive aic nenadilaji,
i kdyZ jim &erv pochybnosti roste a roste.
ZANET SLACH

24 tydny a ve 2vii§f urputnych piipadech je modnych i 16 tydnd. 1

Nichylay k této nemoci je kakdy, kdo vykonivi stdle stejné pohyby rukou Ci prstu
[napiiklad plarky na stroji, pracujlef u bézfefch pasa, ale taky ten, kdo delif dobu néco
sroubuje nebo nosi atd .

Co mu buded povidat?  Pri skoro katdém pohybu prstu, zvlisté pa pokréenl [zvlis-
(é prval 3 prsty/ pocitujes zictelnou ad prudkou bolest, Kiera mnohdy zustavi i po uvolnéni
pastu. Botf (& na vaitinl struné picdloktl pod kil kousek nad zipéstm. Odchovanec nejpo-
krokovéjiiho madicinského uéenl se (& poptd, ohnmatd, podivi se — a (o je viechno, co mi-
e u co mu nepombie, Je-li horlivy fif, pak (& posle na rentgen 4 zkousku krve, ale (o je taky
k niéemu. Piedepide (i klid, obvaz, obkldy. lnjekce odmitej, po injekeich se necftis dob-
ic, upadis do bezvédomi, déla se ti spatné, povihnes se atd, Jakmile se (i jednou podari
poblit po injekci 1kare, mad vystagino.

ClmZ nase rady konéi, Slouli za povSimnulf, Ze jsme nenashi Zidné rady deubu jak
si spalit prst, juk si zlomit ruku, jak snist mydlo a pokuzit si tak Zaludek atd. To jsou zasta-
ralé metody hodné Rakouska -Ulerska ¢i svazovych republik. Zakonéime diky nasim prite-
lam svobodnym a svobodomysinym anarchistdm, diky! Jakyie je konec jejich brotury?
Takovylo:

DELAT SE NEMOCNYM JLE DOBRE,
NIKDY NEBYT NEMOCNYM JE LEEST
AT 206 REVOLUCE 1!

KTERA 22

a

#*

Pavubny konflikt némcckych anarchistd s medicinmany a pokus 0 znanipulovin(
stdtnd moci k intervena do tolwto kontliktu nejsou jen anckdotickou epizodou 2dpadnf kvi-
cové antipolitiky. MuZeme v ném vidét charakteristickou srazku dvou tradicnich koncepel
Clovika

Stejné juko u nds, také — ba snad jesté vice — na Zdpad@ 1¢¢i béloknédnici nemoci,
ne Elovéka. V jejich praxi ol dosla k nejzazilmu absurdu stard tradice pozitivistické veédy:

30




piesny popis jednotlivostl, jednoduchd a jednoznalng oznatenl pil€in a z nich vyplyvajfcich
nasledki, na zdkladé toho ,védecké” stanoven! progndz a podie toho rozikatulkovant viech
jevi, v tomto prfpadé tedy nemoct, do pifsluinych pfiheddek. A pritom oviem prave v lom-
to odvétvf je absurdita tohoto pi(stupn nejvice zjevnd a sontasné laké verejnosti pochopitelné
nejvice pocifovand. Jak by tedy nenarazila na tradién( anarchistické pojet! Clovika jako své-
bytného celku a nezastupifelné ind ividuality! Satira na jesitného uéence, pdirajictho v moz-
kovych prihridkich po klasifikovandm jevu a nalézajlcilio nspokojent ze souladu skutecnosti
s viastnfm vyskolenim, je zcela brilaninf, a roznzienf sporu anarchisty s medicinmanem po-
blitfm ugence je tu pifmo klasicky stylové Cisté. 7Zel viak, Fcl!l Udencové yskutku modernd
dnes kifil zminénou tradici pozitivistickou se zhibnutim ametikinskym: medicinman nema
ji2 pdtrat po pravém oznaEen{ nemoci ve svém mozku, nybrd md sveiil vyhleddnf pravé diag-
ndzy pocilati, do jehoi pamcti vloZl pifznaky jednotlivich nemocl. ZdaliZ pomitZe, pifteli
An-—archo, poblit pocftac? Tofolazka na &1 mysky.

Politicky smysl satiry nenf jisté potichl nasemn &tendfi vysvetloval. Nevznikla v ne-
jaké zemi, které byly netspesnd v Shospoddiskych zdzracich™ a daly pak chi® ncho nechté
picdnost spfie tradicnim predstavdm o Fivotnim stylu pied nesmysinou pilnostf a honbou za
vy§Etm hmotnym slandartem [jemuf sc ifkd Zivo ln {  standart!/. Satira vznikla v Ne-
mecku. updk ji miZe povaioval, tak jako 11, kdo vvdavalele Zalovali. za amordlnost a cy-
nismus. Moudicjsl mdic vidét, Ze lidé ncjsou sfastni ve spoleénosti blahobytu, pokud je
spojovan s sflenou vicobeenou honbou za hmotnymi statky as terorem obecné
tzv., moralky, jIlmZ md byt tento Jivotn! styl vnucen kai?-
: dému.

! A to je také ditvod, pro zveicjinjeme tuto milou, naivnl satitu, ak tomn
! v rubricc ,,DOBRYCIH RAD". Vcikerd zdpadnf politickd publicistika nabyvd, picnesena do
nagich podminck, odlisného vyznamu:

Stiez sc, ctenaii! Tvym nepiftelem nenf zapadnl béloknéinfk, drieny establifmen-
tem na §pagdté jen volndm a diouhém! Tvym nepiftelem je totalitnf stat a jehoddiednlk.  Po-
kyny ke klaman! medicinmant konzumn/ spoleénosti pfipominajf ndm vzpominky starych
élend KSC, jimZ sc to vescle podvracclo demokraticky stat.  Prevelice riskantnl je brit =i
z nich vzor tam, kde nepiitelem je stdt totalitnf! Zejména vy, kteif se musite pripravoval,
e budete mit co Einit s komunistickymi mengely ticha v horske & pankrdcké véznici, Poda
! it-li s vam vilbec propracovat se¢ k nim, nchudou pitral po diagndze v pozitivisticky vydre-

sirovaném mozku — budou pravdépodobné na mol oZrall. Pravdépodobnéjif véak je, Fc

di fve nei proniknete k §éMckaii —plukovnlku bachaiského shorn, skoncuje s vami milosrdni
sestra af v maskacich a kanaddch ancho v bilém pldsti, vidy praportice tého? shorn. Vypdlf
i vim od pasu tyden korckee za simulaci, a jestlize ji ticha nechie pohlijete, nepiijde viam to
tak lacino! A jestli vim snad chybl kus télfeka — nu, spolchnéte se, Fe mengelové vds do-
| kiJou zafadit do pracovnfha pracesu i o berlich. K Zemu by hyly krimindly v, soclalistic
. k¢ spolecnosti, kdyby se nemély vypldcel? Jsou oporou socialistické ekopomiky a musl
ji z0stat. A konecng, proc zachizel do takovych extrémit?  Jenom si viimnéte, ticha zrov-
ma na svém obvodé, jak se vas 1ékaf bojl své sostry! A kam by dosel, kdyby predepisoval
draZ§1 )éky nei sml, ancho dokonce piizndval nadmémné pracovalch neschopnosti?
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Jde ndam o cost jiného. Nejde o béloknéZniky. Mifime na ternoknéinfky, abychom
mluvili slovy nékdejiiho &eského anarchisty, S. K. Neumanna, ktefl ze svych slujf véc pros-
tou zutemnuyi: nenalkizite obdobu k mrvalniu teroru obecné mordlky, jimZ md byt kaidy
v zipadni spoleénosti donucen k nesmysinému honu za ,urovaf”, wké u nds?  — Ponechme
stianow cezimnd tvanénl o, poctivé prici kaZdého na jeho pracovidti”™ — (o ani nenl potiebl
komentoval. Mdme na mysli tukevané opoziénl takzvané teoretiky, kieri oprasili sto let sta-
rou fa tehdy dobrouttlf takiiku ,drobné price™ a doporutuji ji jako medicinu dnes. Kdyby
L mystel drobnou, kaZdodennd prich na presvédéovini idi o zrddnosti reiimu a na pripra-
vé jehio konee! Nikoli, viomto — vevoluénim — smysh oni starou kleu nevyklddaji!
Oni mystf ,diobnou pract™ skulctné L01€2, co rezim ., poctivou pracl na pracovidti™. Nu-
be, povabnd pointa ansichistické saticy proti béloknéZnikdm budiZz distojnou odpovédl
redukee na tyto hlubokomysing se wviifel hlupdky, kieif zatemnujl véc tuk prostou. Osvo-
bodime se od mordbifho tuku jejich teonl; kieré spolupracujl s tyranif na znevoleén! podda-
nych! A 1ém ostalndm, tém, kieil hledajf a pfemyslejf, platf zivéretna provokatival

otizka anarclustickd mysky.
Red.
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DER SPIEGEL, N 1111983 tz. Munchen

1. ). Strauss za asistence vSech slusnych strun vyhani Zelené.,
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ZELENA DISKUSE

‘:"nihy do Spolkového snému SRN v bicznu 1983 pfinesly volebnl pordZkn socidlnf
demokracii, co? veelku kaldy €ekal, a vstup nového politického uskupenf tzv. Zelenych”
do snému. coi mnohé pickvapilo. Strana zelenych, kierd se ctablovala ziejmé na tikor so-
cidinf demokracic, vzbudila proto znaénou mezindrodnf pozornost.

A sougasné sc lalo strana dostala do centra pozornosli urcité ¢dasti &s. domdcl opo-
zice diky nékolika demonstrativaim aktdm, jako napifkiad iéastl na prafském reZimistickdém
mitinku za [kremelsky/ mir a sougasngm vyoZitfm této své ticasti k setkdnl s chartisty
a k demonstracim proti sovélskym vileénym pifpravim. Zelenf tak dobie postouZili Charté
a ziskali si ncmdlo sympatif. Reknéme to naplno: nenl Fadnym tajemstvim, Zc laké SPD
pomdhala &. disidentiim, a to po cclf éta a nikoli mdlo. Volila piitom cestu nikoli gest,
nybri tiché vidinné pomoci podle svfch piedstay, fak aby pravd ruka nevédéla co Einl levd
a pics viechna nasc naléhdnf se ncdala svést 7 1€to cesty. Zelenf si nynl ziskali nékolika Einy
spise spektakulirnimi popularitu dalcko vet¥3l — a véru, Ze dalcko lacingji. Dalo by se ifci,
ic tady md SPD ovoce své politiky diskrétnosti a kahinct®. Jistd. Na druhé strané viak faké
nékdo miodc ffci. e fady md SPD vysledky toho, Ze nds podporovala. DohuZcl asi atorita
mezi &. disidenty ncpatil mezi dileZité politické cfle SPD. M4 viak takov{ politicky cil
strana zelenych?

To jsou dva divody, pro¢ redakee povaZovala za nutné piinést tak obsdhly materiil
jednak o némecké strané zclenych, jednak o ckologické problematice, ktera je kontm, na
némi tato strana vidhia do Bonnu. Jak je nadf zisadou, nejenom Ze nevihime piediodil Elo-
ndfi maltctidly navzdjem si protiicéfcf, nybr# jsme o to védomé usilovali. Zejména jsine se
yiak snaiili zfskatl auten Cicky materidl o duchovafm milien téta nové strany. Picd-
kldddme jej ve formé diskuse dvou spolupracovnfki DIALOGU s misinf skupinou zelenych
v hidenském mésté Freiburgu, kde zelenf dostali celospolkove nejvysif podfl hlast — 12 %.

Alc 1ato beseda md svou picdhistorii fi7 v roce 1981. V Cervnu tolino rokw jsem se
zucastnil vzpominkové schitze SPD v Berling k ucténf vyrod! vichodoherlinského povstinf
v roce 1954, Poklonil jsem sc pamdlce obetl a jako ceskoslovensk§ demokrat a socialista
jsem vyjadril své sympatic boji némeckého lidu za nérodnf jednotu a za demokracii. Poukd-
zal jsem, Ic v soucasné neblahé situaci nasgich nfrod je obsafena také historickd fance: ne-
mecky boj za ndrodn{ jednotu se nemusl prosazoval profi nepidtelstyl vfchodnich sousedi
Némecka jako v minulém stoletf, nybrZ ruku v ruce s bojem za svobodu jefich.. A vyzval
jsem piftomné k podpofc boje za Rudolfa Ralika, jenZ se, mimochodem, tak¥ zasazoval
za menfinova prava Némcd v Ceskoslovensku, Ugastnfci schiize mne vicle podporovalia vy-
zvali piitomnou poslankyni Spolkového snému za berlinskou SPD, panf Luuk, aby poZida-
la praiskou vlidu o vizum a ziastnila se demonstrativné Ba{tkova chystanéha procesn, thn
splic, fe sc neddvno predtim vidtila z obdohného posldnt v Brazilil. Talo ddma viak odmilia
a ncspatfovala, e by (o bylo néjak na vikor zdsadé univerzdinosti boje za lidskd prava viude
na svélé; konstatovala, Ze z politického hlediska je markantnf rozd{l mezi obéma zem&mi
v tom, Zc brazilsky lid bojuje proti diktatuie, tnkie podpora tohoto boje je pro socialisty
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mezindgrodnd povinnostl, zatimeo v Ceskoslovensku podobny vaitfind odpor neexistuje, fak-
¢ jeho podnéeovinl by bylo nepiipustnym vinésovinim do teskoslovensky ch vinitinich zile-
Fitostl, cod si pravé Némeccko, privé vzhledem k neblahé nacistické minulosti, nesmi dovo-
lil. Nizor, ktery byl tchdy dost Casty pro stiednf kidey™ SPD a ktcry si ncbyl védom ani
své absurdnosti ani své urdzlivostl o kirry ve skuteénosti neznamenal nic nez upozornénl, 2e
SPD nend 2ddny bordel, nybiz sprdvad ukdznéoid strana, kde se vile niZif uvédoméle podir-
cuje voli vy3si, vab zodpovédad, wejiména v otizkich, kde je strana pZatfZzena viddni odpo-
veduost 1, juk se flkalo kidsué némecky. Misto polemiky s touto dimou jsem se tedy oka-
wiitd obrdtil na jejiho politickélio konkurenta v berling,  tehdejitho kundiddta berkinské
Alternative Liste, pana Schilyho. Pan Scluly, tof nynéjif videe zelenych a jiz tehdy zndiny
bojovnik zu Ldskd prdva v rdzaych zemich Zipadu. Pan Schily odmitl, A delegaci do Prahy
na Baltkdy proces zorganizovala berlinskd SPD pies havu panf Luuk, jejlt postoj Eleny
strany pobouiil. Delegace pak, jak znfo, demonstrovala v budové soudu v Praze v Batfkdv
prospéeh a velni se v jeho véct angazovala 1 potom v Némecku. Tato muld vzpominka mne
vedla po zvolend puna Schilyhio do Bundestagu k tomu, Ze jsem mu plsemné blahopril a vy-
slovil ndzor, 2e by Gendic DIALOGU  cujimaly zejména zaluanitnd politické konce pee
strany zelenyeh a e by jemu jakozto vilded strany protestujlcf proti vil kouvenci nemusclo
byt proti mysli posky mout interview revoluénimu Casopisu. Pan Schily neodpovedél. Nuie,
obritil jsem se nu midstnd skupinu ve Freiburgu nejprve s dotazem, zda by byli ochotni k be-
sedé se spolupracovaiky revoluéniho &asopisu, s nimz si nechee pilit prsty videe jejich
stiany. Bylo jim to samoziejmostf, ba zdid se, Ze jim udélalo po@sen{ demonstroval, e je-
jich antmutonitdfsivl se nezastavuje pred vader viasiaf strany.  Tak venikl zdznam, Kkiery
predkliddme.

A Jeité néeo: Nizory d&astnikd diskuse inoZno povaiovat za zmatend, nedomydle-
ué G voitingé rozpornd, motno s nimi ticba osife polemizovat, co? oni ostatné &inl mezi
schou navzdjenr. Velice by se viak wylil, kdo by chitdl t&mto  lidem upleat af voitind
autenticitu,  af upflmnost motivace, jak ji ont sami vyjadiugi, Zvoli-h nidd Clendf takovyto
piistup, bez piedpojatostl, muze ledacos pochopit.

T

ROZHOVOR SE ZELENYMI,
konany 27. kvétna ve Preiburgu.

Z wmistndch zelenych byly piltomny dvé Zeny, dale oznatované jako M a E, a tii
muii, uvddénl juko P, W a ). Dva spolupracovnici DIALOGU jsou oznatovini juko D |
a D 2. Beseda tivale (éméf S hodin. Otiskujeine podstainé bez zkreslenl stanovisek a pokud
mozno zachoviviame 1 zpdsob argumentace a dikei. Zeela vypoustime &fst besedy vénovanou
otizee umélého pierudend (@hotensivi, ponévadz k této otdzee, vinive diskutované v Né-
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mecku, Trancii, Iali i jinych zdpadnfch zemfch, a k otdzkdm prdv Zen chystdme soubor

materidld pro nékteré z pifitich éfsel DIALOGU.

D 1: Nejprve bych se cht@l zeptat, kde zifdfite koncentra@nf tibory, jestli sc dostancte
' k moci, zdali jiZ mdte scznam Hdl, které po tom uchopenf moci hodlite zasticlit a

kiery cizf stat minfte potom napadnout.
‘I M,E, P, :/smich/.
3 W: Procsc tak ptag?

JD 1 predkladd a preklidd piftomnym otevieny dopis Viadimfra Skutiny, rozeslany riiz-

nym svétovim i emigrantskym Eeskym novindm, kter§ zde pietisknjeme podie znenf 7 VFE
: denskych Svobodnych Listd ze dne 7. dubna 1983 :

,Dnesni Ncue Zuctcher Zeitung prindi zpréva, Ze bolscvicko-fadistické seskupenin Grue-

nent , v jejichi faddch/sic!/ jsou esesdcl, ldhne do nové zvoleného zdpadonémeckého
i fsic!!] parlamentu v symbolickém doprovodu teroristd PLO, velvyslance castrovské
. Nicarague a také mluvélho és. oh&anské iniciativy Charty 77.

: Telefonickfm dotazem v londynském Palach Pressu jsem si ovéfil, Ze Charta 77 skulednd

E vyshkila do Bonnu na tulo bolicvicko-Tafistickou demonstract bfvalou miuvel Zdenu Tomi-

' novou . Odcsel jsem do exilu proto, Zese mi hnusl komunismus a fafismus v jakckoll podo-
bé. Distancuji se od tohoto dneinfho Einu nékterych stoupenci Charty 77 a nepieji si pro-
to , aby mé jméno bylo s dncsnl iniciativon Charty 77 spojovdno dohromady ./

I:  Jakd slavnd /illustrous/ smésico !

P: Ano, s tim SS se to musl vz{l vdiné, protoZe to md konkréinf dévod. Jde o Wernera
| Vocgela, kterédmu jeho SS minulost byla dokdzdna. Alc prve len zpisob, jak s nfm
| zelenl zachdzeli, jakoZto s budoucim nositelem [poslancckého/ manddto v Bundesta-
I gu, je podie m¢ho minén( ditkazem, Zc je absurdnf hovofit o fafismm ncho o tendenci
+ k fagismu mezi zelenymi. A naopak, je pfece hrozné, e clovék, ktlery sice md fadis-
[ tickou minulost, ale s fouto tradicl se rozesel a po tiicet let dokazuje své antifadistické

smyslen! a kond antifadistickouw préci, je piesto takhle odsticlovin, a fo jedté pied
: tim, ncZ mobhl svoji prdci v Bundestagu zah4jit!
I M: Jd v lom vidlm splg pokus postavit zelené do §patného svétla. Také od SP'D jsme picce
! byli nazyvdni fadisty, a od CDU miZeme stile ¢ckal, Ze nds nazvou bolieviky, Me se
zd4, #c je to neschopnost mysicl, co to je v téch lidf! A co se lyte nds, charakteri-
b zoval bych to tak, %e necheeme ani doleva, anidoprava, ale jednodufe vpied.
| W: Dovedu si jen predstavit, Ze ten Clovék, kter§ tohleto napsal, byl z4dvisly na teorii
! totalitarismu, jak je &astd v politické viddé. A tam spadajf Tadistické {eoric a praxe
. stejné tak pfirozené jako socialistické, holievické nebo jakékoli vk checte teoric,
A protofe my jsme v konkrétnich podminkdch vedli neolicifinf rozhovory nejens PLO
ale i s Lybil., mile ndm nékdo klidné podsunout, Ze se s nimi vdtfme pod jednou de-
¢ kou. Stejn€ tak jako by se ndm dalo podsouvat, Ze jsme pod jednou dekow se Sovet-
skym svazem, kdyZ jsme proli tomu, Ze CIA a americtl vojici se stdle vice a vice po-
kouscjl rozbit osvobozenccké hnutf v Nicaragui. To hnutf se obrdtilo profi kapilalis-
mu, proti vykofisfovidnl Nicaragui. Je to otizka v{kladu, ale malolik je nam to
jasné. A my vidy stojlme tam, kdc se adelirdvi osvobozenccky boj proti utlatovind
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a tum pomidhdme. S Lybil (o je jind vée, A e sympatizujeme s PLO, vychidzl piiroze-
zené 2 (¢ zvlddtnd situace, 2Ze se lziael &m ddl tim vice objevuje jako agresor, juko vice
méné povodcee genocidy, a my, privé mordlnd a politicky, k tomu cheeme a musime
néeo flcl, kdy? uz proli tomu nemizeme néco délat! Vytka 1oho, kdo to psal, je
chycend 2 luftu; vEflm, Zc to Maval, co je za nuSimi postoji a projevy, je jenom potie-
L po svobodé, kterou cheeme vidél uskutetnénou ve viech zemlch - a piirozené ta-
ké u nis.

MéL jsein davod citovat tu vée. Nadi lidi majf sklon vse ponékud ostie fezat, Kaldy,
kdo hovofl Jokonce s komunisty, kutdy, kdo k nim nezaujine okamiité nepidtelské
stunovisho, je povatovin za ponahate utlatovateld. Ale z naSeho pohledu: Nim se
cdd, 3¢ na Zipadé viddnou demokratické strany, které jsou viceméné sludnéd: pro nds
jsou Lo strany reprgzentujlcl svobodu. A tuk hnutf, které vznikne vdemoksacii a které
s¢ proti 1&mito strandm stavi, je hned cliéno juko néjaké protidemokratické hnutl,
A tak bych se vis chi@l zeplat, proé jste viastné venikli. Vezméme vase mésto, Frei-
burg. Je to piece pékné mésto, staré mésto, v dobrém stuvu, vypadi 1o tu hezky,
Eisté u upravent. Proé vibee ve Freiburgu?  Pro€ vilin dali voliti své hlusy?

Protoze ve Fretburgu je mnoho mhdych idealistd a mnoho starych, kteff zdstali mlady-
Wi Tedy proto, Fe privé Freibugg nemd 2ddné problémy, jak je mid typicky primysio-
vy kiaj, juko je Pordil. Prdvé pioto byl stavba atomové clektrdrny, stavba Wylilu, po-
cifovina juko provokace. A puivé proto, Ze zde Zije mnoho méitanstva /Buergertum/
a 2¢ se mu dail velmi dobie, a pioto, 2 je jaksi se svoji pfirodou v dotyku, privé pro-
fo zde mohii venikoout zelenl.  Vzuikli jako hnuti za demokratickou obnovu, které
navazuje pravé tam, kde SPD  /nékdy v sedmdesitych letech/ piestula délar politiku,
kterd politickd idealisty  — fecknu schvdlng tohle heslo  ~ u néjak nemohla uspokojit,
ZuCalo to G, kde SPD zatala jen spravovat a své  viastnd idedly uz nespruvovak.
A 8o 1o luk daleko, e wadala spravovat hospoddiskou krizi. A tak mnoho mldych
bdi odpadio o zoalnd Sdst t€ch star§ich. Tito potom zatuli, juko mensina, budovat
houtl zeleayeh. Je zajlnavé, e pravé tam, kde se liden — ze vné vidéno — aejlépe
vedlo: v bohatych krajich, juko zde na jiha, v péknych méstech jako ve Freibuigu,
a ne v kajlch, kterd byly nejhdi zasateny krizi, ne tam, kde je nebo bylo vie proleta-
vidtu nezh 2de ve Freibungu.

Mystim, ze psou (o dvé 10 otdzky. Prval, pro€ vznikli zelenl juko strans, a potom,
proé privé ve trcibmigu dostab zelenl ve volbdch tolik procent. K (¢ prvai otdzce.
CDU je struni s Jasnou pozicl: zastupuje hospodidiské zijmy. A SPD aenl schopna
uskutedhovat iclormy nebo sclonmni politiku.  SPD skoro dplaé picjula pozici CDU.
A jinak vibee SPD je stiang, kterd ncustile iikd ano - ne' jednim dechem [némec-
ky pékné. gain”/. Neustdle uzavivi takové kompromisy, Ze ztratila svoji jasnou linii.
A j¢ jedio, OF s¢ jednd A€ jsou 1o novid media nebo Skolnl politika, SPD je neustile
v pozici ano - oe. Tak o vidin jd.

- Mazed nam tyhle veci vic vysvétlit a rozebrat?  Rekni mi nékolika slovy, jaké jsou po-

zice SPD a CDU a jak se k sobé tyto strany piiblizily.
Bva piiklady e prdvé napadajf. Naptiklad atomové elektrdrny. CDU fikd zecla jas-

¢ ano, my pane o atomove clekirdiny, A 1o zeela a bez Sketd. SPD flkd na spol-
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kové tirovni, my jsme pro atomové elektrfiny. v Bddensku-Virtembersku Fikajl take,
e jsou pro atomové clekirdrny.  Ale ve Freiburgu iftkd Bochm, ktery kandidaval na
ufad primdlora, - ne my ncjsme vlastné pro to, aby byla stavéna elektrarna ve Wyhin

- [pozndmka red.: nedalcko Freiburgu, na R¢né v pohofl Kaiserstuhlu/. Tohle misto ne-

¥ nl tak moc vyhodné, fikd Bochm. U nich se jednd vidy o néjaké takové mezi-pozice,
A Boechm vyhrdl sviij volebni boj tfm, Ze sc vyslovil proli Wyhlu, profoie tak piitihl
na svoji stranu nékterd volife zelenych. Ancho napifklad ta novid média. CDU 1o chee

? hnit dopiedu se zakablovdnim firokym kalwlrm{' " a STD flkd: pouFivinl tohohle -
rokého kabelu je pro nds moc pickolné, my bychom radf vid &li sklenénd viikna: a
sklenénd vidkna potichujf jesté nékolik let na to. aby byla technicky dokonald a ziald.
Tak ticha béhem voleb se objevil Vocgel na plakdtech sc starostlivgm virazem [poznim-
ka red.: socidlné demokraticky predstavitel, nenf totoZng se Lzelenym”™ Vocgelem,
o némi je fe¢ na zacdlku!/ a flkal: My jsme taky pro novd média — ale vile, viasing,
naie déti se divajl moc na televizi”. A lak je to stdle. ST'D md takovou pseudo-kritickon
pozici a zdrdhd sc zaujmout pozici opravdu kritickou. Proto je jejich pozice faleind.

D1:Z toho, oo jsi ickla, sc mizdd vyplyvat Ee jste profi atomovym elektrdrndm a proti
zakablovdnl.

M: Ano, mysice vime, e zakablovénl nezastavime...

D1:Adsl: Rikdte-li, ZelonemiZete zastavit... Clovék piece nemiZe zastavit ton 17y, tech-
nicky pokrok. Casto vam je pfipisovino, e touilte po ndviatu do doby kamenné. To-
hle je velikd otdzka!

W: Clovék musl picce rozlifovat, co k nifemu psycho-socidine nebo hospodaiisky nenf a co
je. Nenl moiné generalizoval. Dneska vidime, Fe jsou teclmologic, u kterych se dd
piedpoklddal, Zese v kritkodobé perspektivé nevghodng projevl ve spoletenském a psy-
chosocidln [m vyvoji; tyto technologic nechceme. Proti nim bojujeme. Mczi né€ se potf-
tdi Wyhl, tedy viastné atomové clekirdrny vicohecng, ddle zakablovdnl A mnoho dal-
Efch vicl, jako automatizace. Krdtkodobé tohle vede ke spolecensky gpatngm disled-
kdm: nezaméstnanost. Diouhodobé — j bych souhlasil s Karlern Marxem ncho
s Marcuscm, Zc automatizace osvobod! Elovéka od odcizené price. Ale automalizace

*I' Jednd se o novy program velkého roziffenl televize a Jejtho uplatnénf v novych funk-

cfch. Vedle zaloieni novych vysflaclch programd  fdosud jsou v Némecku tfi/ m4 byt

umo¥néno zpétnd spojeni castnfka s redakel vysfldnf. To by melo roz#fit i individualni
volbu #ddanych informaci, ale pfcdpoklddd to spoticbu masiviich kabeli. UvaZuje se, ic
by mohla byt snifcna novym typem kabeld - | sklenénd vlikna™, — aviak nevi sc, jestli
. jci_::;o novi 'lcclmptugic jiZ kvalitnf. V diskusi 0 tom se hezpochyby uplatinjf obchodnf
f!l,cjlcnl. kritizujf ccly tento program jako takovy. Vyslovujl proti nému ndmitky trojtho
a a;‘ﬁi:;;.m rozélient televize ddle potlagf bezprostiedn! kontakty mezi lidmi, kaZdcho ucinf
jeité manipulovatelnéjsim a bude tak spoleénost ddle alomizoval

b/ tcorcticky bnde sicc zpitny styk ticasinfka s redakef umoinén kazdému, ale v praxito

znamend zvyhodnénl bank a velkych koncerndt —  jejich vliv na prostiedky masove komu

nikace sc avyrazni : '

¢/ vyiidi si to ohromnych ndkladd, které majl ze svich pilspévkd hradit rovnomémd

viichni televizn | vicastnfci. [Pozndmka redakce./
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povede k osvobozend od odeizenl jenom tehdy, kdyz vyroba a vyrobnl prostiedky bu-
dou zespoletenstény, zespolefenstény — ale ne zestatnény. A tak nade dlouhodobd
perspektiva je zespoletendténd vyrobnlch prostiedkd a potom smystuplné nasazend
aulomatn,

Jakd jsou tu ale kiitéra?  Jaky je vibee rozdil mezi krdtkou a dlouhou perspektivou?
Jisté technnky sc ve velmi kritkéin tase pfeziji, jako napilktud atomovd encigic. Po
tolika a tolika letech twm puk budou stat jen ziffef ruiny, kleré nikdo nebude moci ro-
zebrat.  Bylo spoifcbovino olwomné mnozstvi matenidlu, penéz, ohromné mnoistvi
koufe bylo uvolnéno do ovzedusl .. tohle picee neni néjaké dlouhodobé plinovini! A to
pivé pokud sc zasobovind energil tyle. Potfebujeme piece néjakou formu ziskivind
coergic, kterd se dif regenerovat a kterd neskodf, nebo pokud mozno neskodl, alespon
ne timto piimo Clovéku nepidichkym zpdsoben.

Ano, thn jsme u u réeh idedld. Diouhodobé stoji v popiedl myskenka kruhového hos-
poddistvl. To znamend, 2e vychodiskem je vztah Elovéku k pifrodg, kiery je vetny.
Tilo dva s¢ nesml nikdy navzijem znitit. 2 toho plyne nade odmitanl piiviasthoval
piliodu, col jinak feéeno znamend vykofisfovat pilrodu. Pifrodé je brdno vic nei je
jovedeeno L, 2e Ddé obdéldvagl pole, zaklidajl louky a odstrahujl lesy. Néjukym
cpdsobem must byt tolde Silenstvi, tohle nitent piliody, které se déje po celé zemckou-
b, plevedeno do stabilnfho vetahu, tzn. vziaba vyinény mezi idskou pracf a piliodou,
klerdé, piyjde-li na to, mide trval vééné.

Rozhidujeme mezi dobrym a Spatnym pokrokem. U2 to tak ddl jit nemdZe. Naprifklad
v jldelndch u McDonalda, kdy# se Clovék naji, tak vyhodf pribor. Plytvin{ toholo
druhu nepfinese vardst naseho 2ivolniho pocitu. Ale zcel jisté 1o pfndsi niteni zdrojd.
Tento dauh pokioku jisté nechece.

To je privé ta bezohlednost a neurvalost, kterd poledid jak pilrodou tik i Clovékem;
takovylo pokiok necheeme.

Pilvizence CDU rozéiluje nade picsvedéend, Ze tlovék nenf pinem, ale souddsti priro-
dy. Maji zbost, kdy? fikime, 2e Elovék nesmli piirodou opovrhovat, nebof jinak se wu
pomstl.

To je skoro ndbozensky postoj!

Pro mé je 1o rozhodné tuk.

Myslim, Ze tohle je vibee pozadl celého zeleného hnutl, Slovu  ndboZensky™ se ale
vyhybidme, vyjadiuje 1o néeo podeziclého a obzvlistniho. Ale ndm sc jednd o jiny svél
W o jiny 2pasob vidéal bdl, v iom jisté je ten zikldni pohled nidboZensky.

Rekl bych spise clicky.

Ten zaklid nemust byt ndboZensky .

MOZe byt L zeela vEdecky.

Stlovem ,nidboZzensky ™ nemysthi kicstansky.

I'co mine moie zeleny byt docela dobfe materialista.

Zeleny nemdie byt materlalista, protoie pro materialistu je nejvySSi princip hmoia.
Neuiusfim byt ndbolensky zaluieny Clovék, abych se domnival, Ze s pifrodou musim
byt ve vetuhu yymény. Tohle leit v nejpvlasingjsim ldském zdjmu; k tomu nepoticbu-
ji zddny nidboZensky prmcip, abych veild, 2e to je v opravdovém lidském zajmu stat
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s pifrodou v takovém vzlahu, aby jeden druhié¢ho nenicil, a aby jeden ani dinhy se nedo-
stal do krize.

J:  Spojenl s pifrodou ale miZc byt spojenl, které je chdpino naboiensky ancbho alespoin
hluboce elicky, ool s Cisté materialistickimi a ckonomickymi pfedstavaml nem4 viihec
cn délat.

P: Mné se nezdd protismysiné, Fe viichni ti viiznf Kdé, verfcl, materialisté a antroposolo-
vé [ ¥ sledujf stejné clle a sejdon se v jedné organizaci zelenych. Spoluprdice kicsfani
a materialistd v hnutf zelenych je realita, kferou jsem poznal.

E: Tohle je véak jind oldzka. Jde prece o zdklad zeleného hnutl. A to je, jak ja tomu rozn
mim, jisté zaklad niboZensky.

W: Rekl bych, %e je Lo teorcticky a ideologicky postoj, ale moind e | tehdy, kdy? je (o
ideologicka pozice, Ze je to i pozice ndboZenskd. Ale piedevifm je to empiricky pozna-
tek, Zc prosticdf je niteno, stejn€ tak jako nae bytf duchovnl | dufevnl, nafe zdravl,
nage élo. KdyZ jsou vidél dislkedky, pak mohu zcela dobie ifci ve smyslu vztahu dir-
sledku a pifciny, Zc zaklad je onen vziah mezi Elovékem a pifrodou, kiery fsi nazval
vztahem priviasthovinf  JAncignungsverhiltnis/  pifrody Clovékem. Abychom vziah
mezi prirodou a Elovekem byli schopni pochopit v nafem smyslu, fifkame, Ze tento
vztah musl byt organicky: orpanické kruhové hospodifstvl. A fento modcl orpanismu
je zprvu zcela funkcionalisticky model. V. n&€m nchraje duch viibec Zadnou tilohu.
A momemtaingé by to mél byt jenom teoreticky model ancho prakticky model, ktery
funguje. Tudfi povze jen funkciopalisticky moment. A tohle je nase zikladna.

J:  Ale jd si myslim, Ze lu je jesté hlubsf rovina. Rovina pieZitf, souzvuku s pifrodou.
Z toho ale také vyplyvd rozd(l na¥ pozice ve srovndn( se stranami SPD a CDU. Ty vidf
vie v prvé fadé z hospoddiského hlediska -  ckonomie je hndna kupfedu, ncherou
zictel na pifrodu; lesy umirajf, pida vmbird  Pidda nenf pouZfvina jaki je: eponse do
nl ritzné chemické veéci, je vykofisfovina, a piitom se mysil, ¥e to zdstane bez nisled
kd. Ale bez ndsicdkd to nezdslane. Rovnoviha pifrody se rozpadne a ¢lovék bude pod
tfm trpét. Zemrou-li lesy, umfe po nich Elovék, stejné tak jako zvffata atd. A tohie
je picsné to, co mus{ byt nové vybudovino. Musime hlcdat moZnosti navazinl zpcind
vazhby. Musime zjistit, jak to ud@lat, abychom nedli zpdtky do doby kamenné, nyhi?
naopak — jak to zafldit, ahychom vylvoiili stav. ve kterém privé hy hyla harmonie,
v nii jedna vec dotvofuje drihou,

M: Chi&la bych k tomu néco dodat. MoZnd to z mgch tst bude zase znlt ndboZensky, ale
myslim, Zc Clovek musf piijit k 2z4vern, Ze viechno nenf nami oviadatelné, vypotitatel-
né a logicky odvoditelné. Napifkiad hospoddisky vyvoja rist. Lidd jsou navyklf mysled
ve vzlahu piféina—didsledek. Z 1&ch a 1éch pif€in musl logicky nislcdovat ty a 1y dit-
sledky. A také sc ticha véfl, Ze riziko atomovych eleklriren miie byt predem odhad-

*/  Antroposofic - praklicko filozoficky zdkiad ideologic dneinfch zelen§ch.  Vychdzl
z kfcsfansk¢ho chdpdnf svéta. Jcjfm zakladatelem je Rudolf Steiner [1861-1925/,
ktery zaloZil tzv. Antroposolickou spoletnost, ultuenl centrum,  dnesnl Goetheanum
ve fvycarském Dornachu. Je tam (€ privitnf vfzkumny a vzdclavact statek, ktery je obhos-
podarovin podie Steincrovych predstav, 'V Némecku byla Antroposofickd spolednost zalofe-
pavre 1912, Vroce 1915 byla nacisty zakdzdna. — Viz 167 dale v textu, zejm. o principu
trojitého délenl [Dreiglicderung/. /Pozn. redakee./
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nuto, Ji si ale mysthin, Ze musfme nase olekivinl seSroubovat na daleko ni2§l Groveh,
ni droven daleko skromnéjsf nc je dnes, Musime fiet: ve jménu Bollm, tahleta véc
fulomova encrgic/ nend prp wds v posledni analyze zcela jasnd fdurchschaubar/. Piedng
nejde viechno podie vziabu prléing —disledek, ponévad? jsme schopni vidét vidy leda
vyder reality. Veéci jsou spls juko organismus, véci jsou komplexnl. Véci nemaji, tak
s¢ domndvili, jen jednu pricinu; vetdinou se na nich podilf vic faktord. Nenl tedy v na-
Smoct endt, juky piesné vysledek jistd piftina pfinese.

fo ke souvisl s Krdtkozrakymy plinovinbm.

Ano, presné k. Chtéla bych eddrazait, Ze si mystim, Ze musime najit cestu k dalcko
velSl skiomanostl, u to ve viem, co plinujemg a co zamyslime.

Zdd se il podstatng, e ve vaScm hautl se stykaji a jsou schopni spolupracovat lidé,
kel se poak ve svych ndzorech od sebe velmi B8, Zdi se, -2e trunscendujete tento ideo-
logicky problém. Pied chvilf padk dvE slova, ke kterym bych se chtél vritit. Bylo fe-
teno, 2e vasim cflem nenl ani kapitalismus ani zestdtnénl vyrobnfch prosticdkd. Zd4§ se
tedy, Ze hleddte néjakou tictd cestu, kierou nazyvite ,zespolecensiéni”. Co tim mys-
e a jak si takové zespoletendiénid pledsiavujete?

Fo je velmi (ezké. Takovyto stuv musi byt realisticky dosalitelny. Ale diskuse mezi
ndmi v et veeq jesté pillid nepokiotila. Dilve i does jsou mezi nidini silné tendence po-
uzlt jugoslivsky model. A tam zoamend zespoleteniténl, oproti zestdtnénd, Ze zamést-
vianch mi L vyrobnl kapitil a vycobaf prostiedky ve své viastnl kompetenci a rozhoduj(
0 lom, co bude vyribéno, juk bude investovino a juk bude zisk, je-b nejuky, rozdélen
v plutech. Tohleto je v Jugoskivii ongn decentralisticky princip. Zaméstnancdm j¢ ode-
Lrdno pouze jedno prdvo: nesméjl podnikovy inventdf rozhidzet nebo stréit do viastaf
kiupsy. Projole ale zamésmanci mohou rozhodovat o podniku, peolo je 1o zespolecen-
Stént a ne zestdinént vyrobnlch prostiedkd. Stit md pouze omezené zasahovue! moi-
nusil.

To je dvaha v podstaté ve smystu izv. kontrolovaného triniho hospoddistvl. Ale i,
kteil jsou ochotni se vadilt stupné svobody, kterou nabizl trind hospodiifstvi, jsou mezi
zelenym pal neplepSim v malé mensing. V nalem hospoddiském programu, kiery byl
eveicjnén na konci minulého roku a ktery byl nazvin wamyslupnéy pracovat, soliddr-
ne 2i7, s tvadd, fe 1o, co déld kapilulismus tak nelidskym, ta Uplnd moc nad vlast-
nicivin, ndie byt odstanéno jen tehdy, jesthize nulezneme jinou cestu, tj, jak jinak
by to také §lo. Pro nids 10 zyamend cestu drudsteynd, piehledné malé podniky, nend-
1Cne na sprdva i na dobled. “Takovéto poduiky mohou klidné existovat v podminkich
suuCasncho (kntho hospoddistvl, vedle béinych podnikd s jejich hierarchiemi: nahoie
je Sél u e dole je rockazoviino . Molad, Ze privé v obrutu systému rozhodovind, 1zn.,
¢ 2ol nahoru, se did do budoucnu iuahstiuky zahlédnout, Ze v tr2aim hospodidfsivl
se objevi systénr, Ktery je veddlenym cllem nids zelenych.,

Pro mnoho £ nasich lidi byl a pro nékiegé stile je jugoslivsky model politickym cflem.
Dues se ale mnol u, kel ento model poklddaji tuké za tluzi,

Vidiln 0 guicku: A nend o iluzornl se vilbee takhle ptdt?  vVidyf tolde jsou velmi teo-
reticke modely,  kterd jsou védinou velmi vzdileny od uskuteénéni. Kdyi se fekne
okupitabsimus™  ncbo | socialismus”, (o jsou vidy jen takové modely, tukZe takhle
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pauiaing se Elovek ani nemiZe ptal. Povaluji tuble otizky za nezodpoveditelnon. Jak
sc mi napifklad jevi funkee zelenych v této spoleEnosti: Zelenf jsou opoziénl strana,
kterd md poukazovat na ncpoiddky v télo spoleénosti. A ti lidé, kteif sedf u moci,
kteil vychdzejl z takzvand redlné politiky a pifli¥ mdlo se Fidl podie idedld, musf byt
vedeni prdvé ve smeru téchto idedlh, Musf se jim vkdzat, Ze problémy nemohou bt jen
tak zkrdlka odstr&eny, jen proto, Ze ncpasujf redl politicky. Prévé zde sc md nddt tato
modelovd situace zclenych, Myslim, ¥e by to bylo skoro strainé;, kdyby ted hfvali do-
stali zclenl ve volbidch vétSinu.

33 si viak mysliim, ?c bychom ncméli tu teoretickon otdzku jen tak odb§t, Skuletnos-
tf'je, Zec nds nd§ zdkladn( zdkon [pozndmka red.: vistava SRN/ zavazuje k jist€ hospo-
ddiské formé. A kdyZ my zclenf zalneme s CDU-CSU a s SPD diskutovat o zmene
dané hospod4iské formy, musime se také zajimat o to, k temu nds zavazuje zdkladn(
zdkon. Musime si ujasnit, zda se chylfme k tr¥Enlimu hospoddistvl ancho zdda snadd chee-
me picvzit systém, klery by znamenal zdkladn{ zménu spoletnosti. Tady Jisté hraje teo-
rie svoji tilohu. '

Myslim si, 2¢ J. sc dotknul oldzky, kterd mezi nami nehyla zdaleka jesté prodiskutovi-
na. Jde o otdzku, zdali sc snalime, nebo zda hychom se meli snaZil dosial se k moci.
Viastné u moci uf jsme, atoi kdyZ mdme jen pét procent. Vy ale mysiite tak alespoi
jednapadesdt procent. Otdzka je, jestlije to vithee zdhodno, abychom zlskali ve vol-
bich tak velikou podporu, zdali by nds to ncpokazilo. Cdst zelenych, ke kterfm se ji
poéftim, si myslf, Zc pro zelené by bylo nejlepif, kdyby zistali apozitnl stranon,
kterd by méla néjak tak okolo descti procent, mo¥ngd | dvanict. Takovd si pak mife
dovolit byt kritickd a zdstat kritick4, dokonce si mi¥e dovolil ten Tuxus nchyt napospas
praktickym nulnostem, a misto toho m¥e vyslovit problémy v jejich celé rozpornosti.
Ano, je todo jisté miry luxus — takovy déinfk, ktery nemd penfze, si nemitZe dovolit

probfral problémy zepicdu a zezadu... .
Zd4 se, e jste skupina lidf, klerd jakoby se vydala na ccstu a kterd doufd, #c snad po
cesté - kterdito cesta je prdvé to jedndn( a problémy — odpovédi najde, K tomu po-

tichuje Zlovék dostatek optimismu. Bft zelengm se mi zd4 spf¥ metoda nei doklrina,
Probiém velkych stran vibec je orientace na voli¢e. Zfskajl ve volbach povéfen| feknéme
od takovych &lyficeli procent volicd. A potom musl délal kompromisy, asouasné se
snaZitl vést, Kolik jenom rozpornych zdjmi obsahuje jedna takovd velkd strana? I Musl
vyjft vstifc zdjmovym skupindm 1ém o oném, musl udélat, co ony chigjf, asoucasné
se chee fldit podic svych velkych ekonomickych idedli a piedstay. Pak si jednoduie
nemidZe dovolit z 1éto cesty sejft a hledat néjaké nové pokrokovEjsf ideje. [Slovo ,,po-
krokovy"” je frdze, ale to je jedno, Jedn# sc o hled4ant my&lenck, které hy nds mohly
vyvést zc soucasnych nesndzi/ Takové navé myslenky mohou byt jednoduie nepohodl-
né a tim by strana ztratila hlasy. A kdyZ s ztratf volici, tak se ztrdcl z dohledu fen je-
jich velky cfl: dostat nadpolovitnf vétiinu. Tak zafne Clovek delat tstupky, Easlo
prdvé na vikor pilrody. V lom je prdve podle mne ta nejvét¥l vyhoda zelenjch, Zc nema-
jf tuto poticbu a Ze tud{Z opravdu mohou pfind¥et dobré my¥enky, protofe se nemuse-
ji plazit za absolutn( vétiinou, ani jako napifklad SPD, délat neustile vstupky FDP
jenom proto, aby zdstali v moci.
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My fungujeme dobie juko opozilnl strana a jko korektivum. Nedovedu si vibec pred-
stayit byt wanocl. . .
MdZeme 10 chipat zdsadné a bez zivislosti na procentech. Pojetd sebe sumych jakoito
opozice je zdsadni. To souvisi s tim, Ze se zelend a teprve v druhé fadé zajlmaji o par-
Lunent. Prvoisdé jsou zelenl hautl bifze, respektive jsou jednou soutdsti hnutl v bizi
obéanskych niciativ atd.  Alespon jd pokldddm tato houtf za pocitek decentralizované
demokiacie, 10 znamenid toho, co by s¢ asem u nds mélo prosadit, tj. decentralizace
rozhodovdnl a jeho piencsenl tam, kde se to tykd Lidi. Pro mne osobné nenl tudii
ddlezité, zda bychom nadh v parluinenté vétdinu. Ba naopak - a v tom nestojim mezi
zelenymd sdim soudlm, Ze v dob&, kdy bude moZné délat koulice, bude talo strana
jiz didvno zbylctnou, ponévadl mezitfm se stane parlament sdm ji2 ddvno pickonanym.
Nebol jeding cestou bidzické demokracie se mdZzeme dostat nahoru — ale (Im purlament
saim 2lralf smyysl.

Ale ted pisté sami vid e mo2nost kntickych pripominek vi&i vadi strané, 2e vase struna
j¢ protparlamentdrnd.

Ne, 1o nenl. Jen tenhde parlapnentarismus je nemocny, To viuk neznamend, 2e jsme
antipatlamentdend. Kridzujeme centralismus, klery se u nds neustidle prosazuje: rozho-
dovin{ zdsadné shora dold. Zndme to velini dobie, protoZe s zabyvdme komundinf
poliikou. Obee jsou vidy i hupider, o Spolek /Bund/ i zemé vidy 2ijf na Guatu obel.
A tukd ddl, Spolek /[Bund/ 2ije na dkor zeml. Tak 1o chodi. A na bdzi vidy zdstane
lukticky totilnl zivislost. A (o jo predmétem nadi kritiky, Antipurlamentarisimus by
byl, kdybychom fikali, ¢ 10 spollivil v parlamenté samém; ale ono (o zdvisl na struk-
turdeh mezi parlomentem a politickymi institucemi. A ty viechay, vidy kaZdd pro scbe,
musi byt decentruhzovany . Parkuncenty budou vady, ua vsech drovnich, ule siruktury,
kiead vedou k rozhodovdnd, ty budou jiné.

To znamend, e patlament bude 1 v budoucnu. .
Prirozend! Clovék tomu mike ifkat rdzné: rada, m&iskd rada, na tom nezdlezl. Ofdz-
kou je, jak dalece ticba tyto misind parkimenty budou zidvislé na partamentech dstied-
nich.

Jako je to napilklud ve Svycarsku. Tam majf také moznosti lidového rozhodovidnl. Juk
o tam vypadd?  Jak sc 1o tam stovndvd s tim, o si predstavujed ty?

Svycursko nenl mo¢ doby pilklad, ale je tam moiné zahlédnout ,zelenou™ metodu.
A o sklon pyont centralismu. To jd vidim juko zdkladnf linku zelend politiky, kdekoliv
vystupuje:  wnto proficentralisticky tab.  Kdekol se elovek setkd s anonymal mocl a
viivem, Kieré poun, juk se tuk pékné fikd, obfandm vzddleny, kdekoli se foto objevi,
lain jsou zelend povoldng politicky vystoupit a init odpor, a to tak dlouho, nei se roz-
hodovinl opét voitl do rukou téch, kierym paifi. A je jedno, jestli 1o jsou obee ancbo
jestht je 1o privo lid(, kterf Zifi v jisté krajiné, rozhodovat o tom, <o s¢ stane s toulo
ktajinou,  Vsechno se viael k jednomu principu: proti centralizaci mocenskych rozho-
duvinld. ’

1o co ndm piedhazujl ctublované struny, e jsme strana nedemokratickd, je mi zeela
nesrozumilelné. Nepem Zadny zkuseny politik. Ak co jsem v posledni dobé pochopilu
je, e v padJumentd neprobihd 2ddnd opravdovi diskuse, kierd by se orientovala na véc-
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né naméty. V parlamenté sedf tolik a tolik zastupch CDU-CSU, tolik a tolik S'D, io-
lik a tolik FDP a k tomu jeft& pro mé za me zclenl, a viichni véd [ uwZ piedem. co chiéjl
a v parlamenté sc opravdu Zddna podstatnd diskuse ncodehrdvd, Tohle je viasiné nafe
zdkladn( vyhrada proti nim! Rozhodnutf jsou ud@ldna vi piedom, a tud(? nejsou d&l4-

) na verejne.

D 1: Moc majl v rukdch de facto sckeelariity stran? .

M: Ano. Napiiklad na komundlnl roviné se to odehrivd fak, Ze partaje poflou nékoho do |
.

méstského vyboru a skiz ncho fldi mistnt pofitikn, RIk4 sc, Ze se politici ncchajf pie-
sveédéit. To nenf viibee pravda. Absolutné nejsou ohebnl. Nevim jak nékdo miife chd-
pat parlament jako demokraticky instrument.

W: To souvisf s tim, Ze slejné lady jako ve vichodnim bloku m4 byrokracic absoluin{ pie-
vahu, KdyZ hovoifme o demokracii a o demokratizaci, nesmime si pfestdvat uvédomo-
val vlohu byrokracic, Taohleto je jeden z nejvétsfch problémi, kieré indme jak v teorii
tak i v praxi.

E: K tomu pfistupuje jefté to, Zcse v parlamentu prolinajf dvé sféry, kieré viasiné nemajl
nic spoleéného. V parlamentu se délajl rozhodnutl, kierd patif jinam. Vznikd takové
propleten{, %c vlastn€ k Z4dné diskusi v partamentu nemitie dojft. Kdyby se tieba vyilo
z antroposofického ndzoru o trojitém rozdélen( [dreiglicderung — viz ddle/, miife se 1o
aplikovat tak, Zc idedly svoboda, rovnost a bratrstvf, nejson bezpodmincéne zivaznd
kaidy v kaidé sféfe: svoboda v duchovnf sféie, to je dobré a pékné, v hospodiiskd
sféfe bratrstvl a jinak rovnost. Ale jakmile se tyto sléry pomichajl, stane se viechno
nccistym.

D 1: Zda se, Ze sc objevujl dva dalil body. Prvnf je vyhrada proti vdm, Ze jste dokonce profi
stitu. Druhy je vdf vatah k rdznym hnutfm, z nich? nejddlc7if€jE je soucasné mirove
hnutf. Tu prvnfl otdzku jste jiZ v podstat& zodpovedEli. V drubé jde o cely komplex
odzbrojen(. Mfrovému hnutf na Zdpadé, a také vam, pokud jste jeho &dstf, jo Easto
picdhazovino, ¥c je pro jednostranné odzbrojent Zipadu. Cili zeel ostrd otdzka: Jed-
nostranné odzbrojenl, ano nebo ne? '

P:  Ano, bezpodminctné ano; u zelenych je to jednozmatné vélfinovd pozice. A to ve ve |
domi, ZXcje to nebezpeiné. Ale také po zviZen! jednostranného odzbrojent s eboustran-
nym zbrojenim, z néhoZ vyplyvd, Ic to druhé je nebezpedn&jst.

D I: Cili, lepsf rudy neZ mrtvy!?

W: Anirudy, ani mrtvy!

D 2: Ale jak na 1o?

P:  Lepsf zeleny nef mrtvy, . _

* J: Osobné to vidim jako velky problém. Na jedné strané je nebezpeéf, Ze si Elovek fekne, |

Je 1y dva bloky jsou jako dva lidi, ktefi majf rdzné ndzory a 2e jeding vzdjemné vyvaie-

nf zabrani, aby se nepoprali, ncbo( v tom pflpadé hy oba hyll pofkozeni. Tak jednodu- f

ché 1o ale nenf, nchof existuje tolik moZnostl, Ze se stanou nchody a nedopatient, Ze

konflikt s miZe zaclt ndhodou, A tento konflikt nemilie byt anl jednou stranou Ffzen

a vedl by k vzdjemnému zpitenf — v lakovéto situaci musf tlovek zatlt uva¥oval a

plét se, jestii je zodpovedné jedté vice zbrojit. Je to néjak shnilé, kdyZ se neustdle Fika, |

#e ta druhg strana stdle zbrojl a my proto musime taky zbrojit. Otazka je, jesth za tim
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nestojl jind zdjny, nétl zisk. Musi se uvii2it: nenf 1o nebezpelngjdl poidd ddl u vice
2brojit & potom doufal, 2e se nic nestane, protode existuje vyrovagdni sil?  Nejdiive
musi byt otupéno ostil toho aigumentu:  my musime zbrojit, protoZe druhd jtrana
zbiojl — thmhle se déld ebrojent nevinngm. Tohle je myslim ddlezité.

Reagan nd opunou strategii. On chee take odzbrojil.

Jo, ule v pivé radé pndikike.

On chicg postavit ty MX —rakety pioto, uby prinutil Sovétsky svaz odzbrojit.

1o je, psychologicky vzato, Silené. On chee piinutit drubou stranu strachem, strachem
zalozenym na jeho pievaze. Ale co se mu podaii je, 2e oni pravé kvili tomu strachu sa-
mi budou dil zbropt. A fuk s¢ budou neustale predbihat, hromadf se &im ddl tfm vic
atomovych hlivic a jednon to vybouchne. _

To co fkdte je naival. Kdy? se jedna sirana odzbrojf a tak stojl proti silnému nepiiteli
nahd a slabd —  jako kdybych si sundal boxerské rukavice nebo kdybych navlikl jen
mékél — thm picee svého protivalka nepfumdju k tomu, aby udélal 1otéZ,

Zin prvé (o nenl tak, Ze kdyi se odzbroji, stojl se pojednou na nepevnych nohou. Nenl
pravda, 2e Zipad je 1ak podzbrojen, jak se fikd. Technicky, napifklad pokud se poti-
wed tyée, mid velikjnskou pievaby nad Vychodem. Ddle, nesmi se piehliZet 1o viasind
jednand, Nemysifm, Ze by s¢ mélo najednou odzbrojit na nulu a polom tekal co se sta-
e, Nybiz s tm deahym hovoril a fla mu: budeme odzbrojovat spolu. Nesml (0 ale
byt vydirind, juk to déld Reagan. Reagan vydird, Thn ake vzbudi jenom vydirdni. Kdy-
by s¢ Rusové tukovému vydicind poddali, tak by samu pred sebou ztratili ludost, kdyby
s¢ Reaganovi poddali. Reagan fikd, Ze tamto fRusko, pozndmka picklidatele/ je fiSe
cha, amy je prinutlme. Ale kdy2 by se oni nechali piinutit, puk to znamend, e oni
jsou i slabsl - a tak (o neudélaji. Musl se postupovat psychologicky.

Reagan md kovbopkouw mentalitu,

MoZnd, 2e se Rusové sami k znovuyyzbrojeni musk citit nuceni. Nebof hrozba, kierd
vychdzl 2 wimcrického dozbrojoviind proti Rusku, dosihia tukovych rozmérd, které pre-
suhugl vée, co tlady kdy bylo pokud se oluoZend jedné velmoci druhou ty€e., Pershing 11,
jeden w pdl tisfce kKllomend pied velkymi ruskymi mésty a pied prvnlmi skludy juder-
uych zbranf, to je takové oluodenl, kierd tady jesté nikdy nebylo. A ¢lovék inusi
tich  2e tolde americké dozbrojend provokuje vilku, protoize 1o Rusko jednodule nemi-
le stipél, aby tento polencidl nitivych zbranl Amerika umistily v 1dlii a v Némecku.
To by byla strategickd sebeviulda SSSR.

Cheel bych k womu tlei néco zasadniho. N4&S postoj se ti zdd nuival, Ale pak musi§
o by predpoklddat, 2e jsme naival proto, 2e se zdrihdme pocliat. A vzhledem k tomu,
e expstuje mnohamlsobny L overkill”, je ndm zeela jedno, jesthi mdieme zemflt osmiti-
sicovou smrtl nebo jen By fusicovou. A tuk problém, jesthi odzbrojit jednostranng, nend
vibee idny problém.

Mne by zajfmalo, picd Eim 1o mdme viastng strach v pripad¢ odzbrojend. Co se puk md
stal?

Nic, my jsmie pondd ety fiisickeat matvl!

Ne, ne, nemysthin néjaky vojensky ok, Prdm se jen, co by se stalo, kdyby Némci
krok za keokem odzbiojili a kdyby jim zdstaly néjuké pohranibal oddily. Co se dd po-
lom oéekival?
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W: Ted jsme ale na jiné roving! Odzbrojenf — to nds ted vithee nezajimi!  [Pozndmka
redakec: hovoil o overkillu, ne o odzbrojent./

Tcebe viak, ., mysiim zajimid, jestli Rusové vpochodujl a NATO taky.

Ano, na tohle mysiim. Musfme tohle viastné ofekdvat?  Rekla bych, %e nel A proto

S S S S —

&=

ta otdzka, jestlilepsf rudy ncd mrtvy, se vithec nestavl.

W: Odhlizim od toho, Jcje to jind otdzka, %e odzbrojenf v komplexnfm smyslu Vichod —
Zipad nemd nic pifmo spoleéného s tim, kdy# se jednd o jaderné zbrané, o stratepické
zbrané a lak podobné. — Myslim, %e to jsou, jak hych fckl nakupené piedpokiady,
kdyZ o tamtéch se domnivime to nejlcpil a Ze nds nenapadnoun. U nds je to oviem zadle-
Fitost pind otdzek. J4 bych napifklad neiel tak dalcko, abych ickl: my odzbrojime
v konvencnich zbranich tah po tahu paralelné s odzbrojentm jadernym. To by ndm vii-

4 bec nic neprinesio.

Alc pro€ ne? Pro€ bys to ncudélal?

W: Pokud se ve své podstalé nezménila politickd situace na vychodé a pokud jsou tam std-

&

le viceméné auloritativnfl refimy, vedendé a fizené nékolika dédetky, a to ve smyslu
19. stoleti, je pro mé irclevantnl napifkiad sc domnlval, #c by ti lidé€ byli behem po-
stcdnfch nékolika desfick let mfrumilovnl. Tam musl flcl lid, a to zcela primo, co
chee. A lid nechee #ddnou vilku ani proti Némcim a ani komukoliv jinému, i kdyZ to
jsou ticba Rusové. i

P:  RIk4 Hd u nds, ¥c chee vdlku? U nds ned@ld vilku fid, ale Pentagon. Oni to jsou, kdo
vytvarejl a udriujf ten obraz nepiftele, stejné jako v padesitfch letech. Ti dédeckové
jsou u nds stejn |,

W: U nas picdpoklddam demokratické struktury, kieré musfme mit. To je totiZ u nas
ynitinl picdpoklad pro odzbrojenf. Jak jinak? Musl tady byt wile lidu, ToléZ alke
picdpokliddm i pro jin€ zemé. Tohle se obzvld3l tykd tieba Pentagonu; Tentagon i
USA nebo na druhé stran€ ccly v¥chadnl blok s jcho sirukturami — pro mé jsou to,
pokud se ty&e jejich hicrarchic, stejné totalitdnf systémy. Pokwl se tfce tendence,
snad sc fo srovnat dd.

J:  V principu sc nejednd o néjakou mordIn&iEl, integrilngj# mocnost na jedné strané a na
druhé naopak. Ve vychodnim bloku se jisté viechno odehrdvd totalitirnéji, ale Elovek
se laky miie ptdt, jak sc to odchrdvd v JiZnf Americe. To jsou piece Amerikou flzené
satelitnd stdty s viddami, které opovrhujl Tlovikem, kieré nejen Ze se nezastavi pied
lidskou svobodou, ale ani pfed lidsk§m Yivolem. Pofddajl velkovraZdy a posflajf vrakdf-
ol komanda. Ano, v USA mdZe vlddnout demokracie, je tam svoboda minénf, moinos-
ti volby do palamentu a jinam atd., ale konsckvence je také Lo, Ze jihoamerické staty
jsou hospoddfsky zdvislé. Na obou strandch jsou mocenské bloky, kieré majl v prvé
fadé zdjem udrict svou mocenskou pozicl a ten systém, kiery majl. Proto taky nenf
moiné, aby s dohodli na néjakém fefenl, protoic kakdy z tech dvou v&il, e prive
on m4 patentnf feienf. A toho se nevzdajl a to se snaZl udrZel viemi zplisoby. Na jed--
né strané je, feknéme, ideologic Vychodu a na druhdé ta ideologie... &eho viasiné? ..
no, volného hospoddistvl, kicré svou padstatou je orientovino na vidélek. A tak je
moiné sice mhwvit o rozdfiu ve stupni mezi jednim, kterg umoZinje méné a drnhym,
ktery umoZhnje vice svobody, ale celkové vzato, nenl moiné jeden systém povatoval
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za zeela zly a drubiy za méné zly. Jsou to dvé moknosti, kieré spolu soupeil, ato je
modny zdeoj stictnuit.  Je 10 juko mezi dvéma Zivoinimi purtnery, kierl po dobg
soudith si vjedou do vlasd a vedou pozien! vilku o malé i vét3l vyhody. Tohle je,
jak vérim, zikladol stav docsulho svéiu: dva silné, tvedohluvé systémy.
Kdyby 10 byly jenomn ty dva systémy, tak by Clovék mold doufut, Zcto tak pajde
veind, Ze sc g rovnoviha, ta studend vilka vidycky néjuk vypendluje. Ale tak sta-
bilnf (o nend. Je Clua, je Indic, je Pikistdn, je Bruzilie, a je ncbezpeél, 2e 1o tuk
velné nepijde juk o Slo od roku 1945, Nastane vyvoj, kitery ani USA nebo SSSR
ncbudou schopni kormidlovat, ktery je do stietnutd vautl, tj. do vojenského sifetnu-
(. Domndviim se, 2¢ toto nebezpell je veliké uz proto, Ze béhem daldfch &tyr &i
péti let se néklerd mocnost stanou atomovymil.  Tohleto nebezpell je tak ohromné,
Z¢ nastal éus vyzkoudel néjakou novou strategh i s védomlm toho, te je nebezpecnd
a tou je jednostrunné odzbrojeni.
Ano, hlavae kdyi si Clovék uvédomi, jak se zkrdtily varovaci doby. Nékdo, kdo by
sedél na patfieném misté a mél ticba rymu, bolest hlavy nebo manzelskou rozliku,
by mobl spustit nasledujlef svéiovou vilku.
Tuk 1o tehdy bylos Nixonem ...
UL s témaldetéma poditatema... Néco se mdie stit..,
Ne, nemole. Ty systéiy jsou neuyéritelnd dokonalé a nékdo s rymou vilku nespus-
U Ale existujl jind nebezpedd, kicrd si ani nedovedeme piedstavit. A to je atomova
bomba v rukou Figucieda, v rukou Kaddidfiho a jim podobnych.
Exwstujl papilklad systémy umbséné na mod. Napiiklad pi zirdlé radiového styku
moze sim Kupitidn rochodinout, zda vystiell atomovou raketu &i ne. MiZe se klidné
stdt nehoda, Kictou moze zabit jadernid vialka, Ty fikds, Ze ty systémy jsou neuveé-
fclné chcdnény, ale Jd se domalvim, 2Ze jsou soucusné neuvéritelné zranitelné, na-
priklad privé v tomto piipadé, kiery jsem uvedl
Cim vice md Slovek techniky, thn vice techniky musf kontrotovat, a tfm vétsf je
riziko | tlovek™.
V 1o midd pravdu. Kupidn psychopat, af v je to Ameri¢un ancbo Rus, by mold
zpusobit ohromné nebezpell,
Mng se zdd, Ze technizace v tukovychto rozimérech skoro nezbyiné vede k totalitdr-
nimu stitu, Tudit se pron tomu musime brinit. Suadi mne pilklad z Prancie.
V zafizenich pro regencraci jadernych paliv v La Hague se jeden zamésmanec rozlo-
Lil na svého nadelzendho o polozd mu jadernou tycku pod sedadlo v autd. Ten Elo-
vék Lyl potom pfitozené (8kce ozdien. Je jusné, e Elm vic bude tukovych echnolo-
ghi, tim vic se (o must hildat a thm nevyhnulelnggsi bude dohlizect stdt, towbtacuf
stit, A 1o je pro mne zeela vozhodujiel divod, prod jsem prot tomu. Nezbude 2id-
ny svobodny prostoy  —  yiechno must byt zajisténo. Zadne to od atomového odpa-
du, kieey anust byt zajistén, a dostanciie se do stavu, ktery si jesté dneska nejsme
schopni picdstavit, Sto tisfe lel musi byt jaderny odpad hifdin - tohle presabuje
hdskou predstavivost.
Tim se dostiviime kK datiimu admétu, a 1o ke sCitdni Udu, Vs postoj v 1€to vEci e
opét pro vétsinu nasich hdi zecla nepochopitelny: juk je vibec mozno néco namitat
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proti takové véci, jako je sEitdnl lidu? Pfecc séftdnt lidu je providéno z toho divo-
du, aby stitn{ ufady mély po ruce data pro své pldnovinl, pro plinovanfa lep3 orga-
nizovanf spoleéenského Zivota.
M: Za prvé, vyraz séltdnf fidu™ je falesny, protofe nd¥ ndrod je u7 spoclidn. Oni vidi,
" kolik lidf jo — a jesth je to o pdr tisfc vic necbo méné, tak to stftdnim lidu nezjistf.
Mne napifklad poveiili s€itanim a fckll mi, abych ddvala pozor, jestli tam neZijl lidé,
kteil ncjsou hidfeni. Ale mdm j4 chuf ozndmil nékoho, kdo tam nenf dicdné hld%en?
Ancho je on tak hloupy, aby tam byl, kdyZ ji pfijdu, a piedstavi se mné a fekne:
»Ahoj, ji tady bydlim, ale ilegdiné™? To je piece komedic. /" HSEUind lidu™ je tedy
Ipalny vyraz, Lidi, kicil tam jlegdine bydIf, sc timto zpisobem nedostanou,  Dife k
udajim, které jsou zjisfoviny: ka¥d4 oldzka, vzala sama o sobE je nevinnd nebo
pomérnd nevinnd. Mné je taky jedno, jestli se vi, jestli mdm jednu koupelnu nebo dve,
Co je ale nového na tomto séitdnd lidu, je to, Zc ted se vyskytujf moZnosti nstiedniho
skladovin( dat v po&ftatlch. A potftaic majl zeela nové moZnosti vyhodnocenf techto
dat, takové, jaké diiv ncbyly. Didle, nemdme dostatetné plsobivy zakon na ochrann
dal. Séftdnf lidu bylo povoleno za tim ucelem, aby byla zfskdnn data pro  statistické
a spravnl tigely™, Statistickd data musf byt dricnna v tajnosti, sprdvnl data ale nc. A ty-
to dva druhy dat byly promfchdny. To by praklicky znamenalo, Ze vicchna data by
byla vistiedné skladovdna a kaZdy dfad by si z nich mohl vycucnout ty své — a jakmile
je m4 viad, potom ui nepodiéhajl zikonu o udrfovin( tajemstvf [Datenschutzgesetz/.
W: Ne, jc to trochu jinak. — pomichala jsi to! Statistickd data jsou pro spriva. Ta diuhd
jou tzv. dala, tykajfcl se osoby, a ta nesméjl byl vithec zpracovidvina.
P: VscobeonE vzalo je to zecla konsckventnl, Ze zelenl json proti stftant lidu. Naifm vel-
kym vzorem byli a jsou Holandané, kde jako poprvé na svel@ stitdn( lidu ziroskotalo.
A 1o dokonale. Myslim, 7c to bylo 1981, Patff to totif zcela k obrazu zelenych, Ze
sc branf proti tomu, aby vstiednf Instance, af jsou to ministerstva, vojenské rifady
ancho stalislické tviady, dostaly do rukou data, kterd jim prophjel moc nad lidmi.
Kdy# si tieba uvédomime, #e dnces je v Némecku profelicn kaZd§, kdo chee vstoupit
do veiciné sluiby, Ze jeho data se dostanou do ruky jeho budouciho zaméstnavatele
a do rukou téch, kteif majl rozhodnout jestli bude zaméstnin ancbo ne, mifeme doce-
nit ncbezpeé( hrozfcl kaZdému jednotlived 7 toho, #c tato sif informacl o kaZdémz nds
* s¢ st4vd ncustdle hust¥. Tud(Z snaha odebrat tistiednim instancim co moina nejvice
| moci a vlivu , patff piné do strategic zelenych. STitdnf sc stalo kamenem, o kiery sc
' zakopdvd, 1fm, proti Zemu je nezbytné politicky vystoupit viemi silami.
J:  Aby sc hned na zatdtku zncmoknilo pifpadné zneuZitl mock. Osobnost je moiné znitit
. mocenskymi prosiiedky, o cof se snaZl kaZdd totalitnf vidda. Clm vice fidé zistanou
anonymni, tim vice mohou kldst odpor. Budou-fi iistiedné zaznamendnl a dokonale
popsani, bude jejich odpor dalcko mensf aneho nemoing.

P
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»
: ! /| Pijde nejsplic o chuddka, v Némecku ncjspff z Analolic, kterého z domova Zene hida
I
L]
I
i

i teror diktatury a jehoi legdlnfmu pristthovdn| sc brdnf viechny evropské hohateé zemé,
zvldil ly, kde json u moci konzervatival viddy. Ohromng problém evropsk§ch mést.
[Poznimka redakce./
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M: Pioto je taky budovin informaénd suonopol. Na vicch rovindch, na roviné komuadlal,
zemské i spolkové, majl sprdval Ofady v rukou viechna data a parkument mi sice rozhod-
noul, ale obdrzf pouze Cisteénou informaci. A to je daldi problém. Informalnl mono-
pol se vyznadupe nepen tm, e veskerd informace o jednotlivei jsou soustfedény v jed-
nom dsticdl, ak akdé (im, Ze mohou byt okwnzié a primo jukoukoliv napojenou
sprivai jednotkou vytaddny .

o Priklad, kam mbic vést i takovd cdinlivé nevinud vée: Mluvil jsem neddvno s odborni-
ke na polltuée a ptal sem se ho na zaznamendvini vypajeek pocltadi, které je dnes
béiné eavedeno v knthovadeh. Kazdy md své Eislo a poditad zaznamend, jaké knihy si
vypdjéil. Rekl i, 2e nend nic kchéiho, net zeptat se tohoto potitade, jaké knihy ten
Cioonen Clovek éetl, jak je zuloden, co ho zajimd, kam sméruje, jestli ¢te Marxe nebo ji
uevim co. Viechno je zaznawmendno. Potvedil mi, Z¢ tyto informace jiz byly nékolikrat
nculily, alespon tady. Technicky to je mozné ui ted a zavisi pouze na dobré val hdl,
kicil majl k pollatdm piistap, jesth tyto informace nebudou zneuzity. Je proio ne-
thyiné, uby v lUdech vzniklo povédoml, Ze je nuiné takovémuto zncuzitl polotit Livo-
10, Je nutnd uvédomit si nebezpect o vidét ne jen 1o, e tady je néjuky pohodlny systém
na pujcovind knih ancbo na jiné podobné véci — musime vidét nedostatky a rizika,

P: Jde o zivalnd a zisudnl politické rozhodnuti. V rdma diskuse o séitdnf Lidu se stfeta-
valy ndzory, jak dalece zelend navazujl také na jistou anarchistickou tradici, kterd po-
khiidid za nepostradatelny jisty mmnimdinl prostor pro svobodu jednotlivee. Sicjné jako
konzervativod iberalismus. A v tom jsou vhstng zelenl v jedné radé s jistyni konzerva-
vadmi tendencend v USA. Je 1o dplné absurdnd koalice, kierd se tady objevuje. Sho-
dujeme se v ton, Ze jadnotlivee mid svidj osobnd prostor, kterého se nemidie vzdil a
kiery nesinf zuatit a o klery proto musl bojovat, a to jistou anonymitu a privitnost
pro scbe swma. A do tohoto snadend patfl 1aké boj prou séitinl lidu. U jednotlivee
konél plinovatelnost, Kkierd je dovolena stitu; tady zaéne jednotlivec a tady kontf stit,

adost, "/
J. Stdva se tout realitou, pred Elin varoval G, Osywell ve svém romidnu 1984 : ,, Velky
bralr vis pozoruje™. Tho smércmn to spéje  — brzo bude mozné jukoby cist myslenky.

P: Viuk i Orwell byl ve své dobé podezifvin z unarchismu,

e e e i e 4 . S S S i Rl i e

*[ Politicky zipias 0 séitini hdu veplanul v SRN na jaie 1983, Zahdjily ho dstaval Zulobou
dvé advokilky z Hamburku, kteiré se cltlly poskozeny ve svych oblanskych privech, ze-
Jmdéna tiny, Ze itormace  potadovand pa séltacich fonmulifich pebyly kontrolovatelné co
do své poulilclnost.  Podle predpoklddand  procedury mély byt z ka2dého dotuznlku od-
stranény vicchny osobnf ddaje a poté viucﬁny byvajici informace pfediny potltaddm
k dalshmu vyhodnocenl Tyto ddaje mély pak byt dostupné Gfaddm a jinym velkozdgemetm,
tledy napfiklad 1 soukromym I'it'ulﬁllu. Pritom vk daldim potitatovymm zpracovinhin téchto
informact bylo lze presnd ueit identitu dotyéné osoby, coi bylo (uké pred swoudem proki-
zino. Spolkovy soud {Bundesgerichishol/  jako nejvy 8l soudni instance SKRN poulil svého
prava prevelt k vissindmu projedndal sporné otizky celospoletenského vyznamu a vzllde-
dem Kk orealnému ncbezpeel zncudatl pozadovanych informact vydal dstaval |, zatimnl zi-
kaz" uskuteénit séltdnd. Rozsudek spolkového soudu v této véer se olekivd na podzim
1983, [Pozndmka redakee. f




W: Séltanf lidu bylo obhajovdno tvizenim, Ze je nezhyind ziskat diata pro lepsl planovid-
nf. Vroce 1970 bylo také s¢ftdnf lidu, a vydlo z ného tipiné grotesknfl plinovint hy-
tové vystavby. Otazka lotii je, zda Zijeme v lrinlm hospoddistvl jak nds o tom nensta-
le chi&jl pfesvedcit CDU—-CSU a FDP, neho moind v plinovaném hospodaistvl, jako
ve vichodnim bloku. Tohleto by si mé&l kaZdy pékné rozmysicl. My nevidime F4dny
divod pro to, abychom proteiovali néjakou formu plinovaného hospoddfsivl. To sou-
vis{ s tim, co tu bylo fefeno: nencchime se naplinoval,

" D1: Vtom co fikdle, sc jasné objevuje liberfanisticky rys.

P: Libertaniani v USA mysl ve stejném duchu jako my, protoZe se taky obracejl proti
statn{mu planovdn( spolecnosti,

M: Je nczbyiné vidét, Zc ni zdkladnl postoj je veskrz kritickg. Je to skoto zakladnf 7i-
votn{ postoj. Kriticky neznamend destruktivai, ale spf3 naopak. Stitan! lidu bylo pil-
kladem. Jakmile jim bylo zicjmé, Ze se objevujl kritické hlasy, zatali propagamdistic-
kou kampah, aniZ by pfincsli jeden jediny rozumng argument. Ml reklamy v novi-

' ndch, s tolcfonnim Elslemn, a j4 jsem si ho schvdlné vyto&ila. A viechno bylo v tom du-
chu: Milf lidé, moje slovo, méjte diivéru — a zbytek byla reklama,

J: Swicou! _ ‘

M: Ano, to je jejich styl, a prdv v ndss nfm nic nezmohou. Jsem opravdu ochotna slydcl
divody, ale kdyZ misto divodid sly§im néco jako reklamu na mdlo, tnk jsem opravdu
velmi opatrnd.

W: Nejdifve hrozili tresty: ten kdo bojkotuje, dostane pokutu aX do deseli tisfc marck.

Ale pfitom ncuvedli Zidny diivod o potiché s€ltdnt lidu, Zddny arpument, ktery by di-

val znat, Zc wznavajf pfipominky protivnlkd, viibee nic. Jednoduse pékné seshora doli:

my vas polrestdme, a tak budete mit, ot jste s koledovali, vicnic. Ale ui tohle vzrusf
nagc emoce a majl to prosvihnuty,

Ale to nchylo jen na zatdtku! Tak to tdhli aZ do konce!

W: Dalif argument: ,Ti nahofc musl picce vé&dél™”, Piitom bylo celou dobu jasné, Ze tohle
seftan! lidu, a to i podlc ndzoru odbornfkd, je prekonang instrument. Diky vgvoji
empirického socidlnfho vyzkumu lze ministltdnfm, 1o znamend vyhodnocenim vzor
kd obyvalelstva, dojft k piesnym vysiedkdm —  kdy? ul cht&l mermomocl nejak pld-
novat. To by sc dalo délat East&ji a nebylo by nutné délat sZitdanl timto velkym nabub-
felym stylem, pfi kterém jsou obZané vyslychdni. Zddny z téchto poznatkd odborn(ki

.

- e -

a jejich ndvrhi nebyl viddou uvdien. Méli jsme dojem, Ze ten ministr a s nfm celd koa-
lice SPD-IFDP, kteff byli za prosazenl zdkona o stltan{ zodpovedni, stejné jako po-
zd&j3l koalice CDU-CSU-TFDP, kterd ho chila wskutecnit, nemajf ani 'p:{m o social-
. nim vyzkumu, o zjiffovinl dat, o prdvnich implikacfch, o oclwané informacl pied
zneuditim, obzvldiE poéitatové tlechniky. To poslednf oviem ani nechee poznat.
D1: Chtél bych prejfl k jiné€ otdzce. Mdm dojem, Ze plvodnd bylo vafe hmitl motivovinn
) pichmaty lidl witi pifrode€, jako napifklad zdsahy do pifrody zemédélci, a to hlavné
chemizac( a kultivac(, &ili industrializacf zeme&dekive,
P: Prdve jsem byl tam nahofe a zjistil jsem, Ze cMEjl kultivovat horskd raselinidté. A fak
znicl posledn( 1tociité pro vzdend rostliny, ptdky a zviiata.
D2: Myslite iezervace?
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Privé Ze ne! Jsou stile rozsahli dzemf, kierd jsou volnd, kierd jest& nebyla zahrnuta
do cludnénych oblstl, a ty chitéji kuluvoval. Potkal jsem tum hifdale zaméstnaného
Ocluanou prisody a ten naitkal, jak trpl mezi sedliky, kiefl chigjl zorat, znilit po-
sledn | horské louky ) )

Sedlici sami jsou pod tlakem. A 1o od svych drustev. Napiiklad dostanou subvence
jenom polinaje jistou velikostl svého statku. Prakticky jsou nuceni rozdifovat obdéld-
vanou plochu, hnojit v takovém a tukovém mnozstvi, aby sklidill tolik a tolik drody.
Ale juk to vyprivél tea hlidué, ncenl (o enom Hm, 2e sedldci jsou nuceni — oni s touto
pulitkou soulilasl, Nerozuméjl vibec tomu, co on_jim fikd. Casto s nimi hovotil,
$ed za nimd a pokusil s¢ je piesyédeul, jaké je 10 ekologické Slenstvl, co viechino bude
niCeno. A oni ho vyhodil. ) _

Sedlidcl, a to i kdyz obhospodafujf malé moozstvi pddy, si musl opaliil stroje. Je 1o
Custo pro neé 1 stavovsky symbol. Ale aby tylo swoje vyuZii, aby z nich dostali nazpd-
ek co do nich duli, poticbujl dostatek pady. Tohle platf v prvé fadé o rostlioné vyro-
bE. V &ivotiiné vyrobé neaf potfcba munoho polnfch strojd — tam potiebujete ale
zase ozod vallind zaflzend, dojlct a chhadici aparatury, a fo se vim zalne vyplicel
jenom od jistého mnotsivi dobytka nahoru.

U svarcvaldskych sedlihd je to chamtivost. Pokud se jejich pifjmd tyle, jsou na tom
poméimé veli dobfe, ve stoyndnd ticba se sedliky v Dolnlin Sasku.

Chitéla bych néco ifci k tomu nucent shora.  Zelenl se zasazujl, abychom vystoupili
¢ Spolecného ghu, projole pinesl zemédélskou politiku, kterd je pro nds niCivd, pro-
loze produkupe piebytky o tylo prebylky pak na Wtraty danovych poplatnfkd nidi.
Zavinili také wzllfenl monokultar.  Celé pruhy zemé byly urteny bud pro rostlinnou
vyrobu, ncebo jinde zase pro dobytkiissiyl utd., takie prirodnl podminky byly dakko
vice zménény, nel by sc stalo pr smiSendm zemédélstvi. Nade dsili je decentralizace,
Monokullury jsou zpdsobeny subvencemi na zikludé zemédélské politiky EHS. Na zd-
kladé éto politiky jsme napfiklad my v SRN vyrobei miéka, ale nade rostinad vyroba
nedostaduge Zivit obyvatelstivo.,  Zakladnl zemédélskd vyroba je pro kaldy ndrod ne-
byt a jesthize ji nemal, 2dstane vidy také politicky zdvisly na jinych. Potom se
snadno projuzujl politickd vilyy z vnéjlku, @ mohou byt potlaloviny ty tendence,
kterd my prosazujeine — ocluana tivownfho prosticd(, mfr, decentralizace atd.

Vyrobu je u nds nékdy tak dalcee protsmysind, #e tieba v Allgau sedlaci cely rok ne-
pousti dobytck na pastvu. Majl ohromné louky, které kosf strojem, trdva se susl a
vozl do statku. Scdldci usetfl na pletiva a prici se 2ahdnénim dobytka. To znamend,
e kodvy mush zdstat celou dobu v chilivé, cely rok. [Pozndmka red.: Tento 2pdsob,
u nds LéEiny, je v Némcecku pobufujlel vyjimkou) Louky jsou intenzivié hnojeny a
koscny a vysledek je, Z¢ tam ncrostou 2idné kytky, jenom pampeliSka, V Allgau je
jen pumpeliska. _

A piiotom je 1o kennvo Spatngé kvality . Ceatralismus prinadf celou fadu nesmysinosif.
Zelewng,  kierd se dostane 2zde v Gotllicbu, byla nejdrive soustiedéna nékde daleko
odfud. Scdlici ve vesnicleh nemohou prodat zeleninu. Musi ji nejdifve nechat vykou-
pit, pak jo clening odvezena bdhvlkam, puk je rozdélovana a vezena nazpét. A lo pak
Lnameni,  Ze tieba rajtata ncbudou slechiténa podle toho, jak chutnajl, nybrl juk se -
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nechajl dobfc transportovat a dobic skladovat. Cili json péstovdna podie (oho, jak
sc 1o ncjlépe hod[ primyslu a obchodu. Pro vyrobee je pak pomérné nezajlmavé, ja-
kou majl v¥Zivnon hodnotu a jak chutnajl, ba ani nenl zajlmavé, jak by to bylo pro
scdldka ncjpifhodnéjil. Nepfinese lo nic ani ndm ani zemédélclim, Jenom (Em upro-
stied,

Aby se zemedilské podnikdnf( vyplatilo, musi to byt velky zemédélsky podnik, O«
vzniku SRN zaniklo pies padesdt procent zeméd@lskych podnikth. Jisté, jednak proio,
Ie lidé chieli vsloupil do jinvch povolinf ancho 7z jinych ditvodi. Ale velkd Tdst téchlo
podnikd zanikla proto, Ze hebyly vinosné.

A proc? Hnojivem, které se musl koupit, se clovék stavi zdvislym na chemii, na che-
mickych koneernech. Koupl-l si traktory, je zavisly na strojnfm primysiu. Hlavné ty
chemické koncerny jsou na tom ohromné dobie.  Svaloufkovsky pfijdon, a feknon:
ddme ti zramenitou cenu, muick platit pozd&ji, jist®. Ale pak z néjakého divodu po-
jdou sedldkovi prasata, uméld krmiva jsou cenové nedostupnd, riziko hylo jednoduie
moc veliké, sedlik byl sveden chemickym koncernem, respektive jejich  Jehkymi™
podminkami, a ted mus{ jlt od toho. Takové jsou ty jejich prakfiky.

Taky jsou ¥leny praktiky tieba v chovu krav. KdyZ d4 sedlik porazil krdvu, dostance
porizkovou prémii, kdyZ si jednu poffdl, dostane taky prémii. A tak nékteif sedlici
déhajl to, 2c diedné krdvu porazl, ve skuteénosti ale ji postavl do sousedovy stdje, do-
stanou pordZkovou prémii, pak ji piivedou nazpdick a dostanou opatfovacl prémii.
Tohle ale nenf legdin(!

JistéZe ne! Ale je to moZné a tak sc fo dél4.

A pak je maso tak drahé. Ceny masa pak nemajf moc spolecného s viasini virobou.
Picd €ascm koloval vtip, Ze kdyby si v Sydney sedl australsky byk do letadla, Ietél
prvnf tfldou do Frankfurtu a tam se nechal porazit, byl by stdle schopen cenove kon-
kuroval némeckému.

Padlo tu slove ,chemie”, Mysifte si, vy zelenf, Ze se dnes viihec mife zemédélstvl bez
chemic obejlt?  Hlavné kdyZ wvdZime hustotu obyvalelsiva, jakd je v SRN. Mitkc se
dnes bez chemie obyvatclstvo vitbec uivit?

Pravdépodobné ano, alc jen za pfedpokladu zmény struktury vyZivy a hlavne, kdyby se
podafilo sniZit spotichu masa. Vyroba masa je tofiZ vysoce ndrocnd na cnergii.

Spolicha masa na jednoho obyvalele je asi 90 kilo za rok.

Pied volbami jsme diskutovali zeméd&lsky program. Piisli n&jacl antroposofové, kicfl
upozornili na modelovy pokus v Dornachu,  kde biologicko-dynamické dvory udélaly
pokusy, jak hust& sc nechd obilf péstovat biologicka-dynamickym zpidsobem.

Co rozumfite pod slovem , husté”?

Sklized na hektar. Vysledky, jak j4 tomu rozumél, byly zfejmé enormnl. Sklizen by-
la stejného fddu jako pfi pouitl umélych hnojiv, tak¥e se tlovek musi ptil, co by
bylo dnes, kdyby vicchny ty miliardové investice do chemického privmysiu byvaly fly

‘do vyzkumu biologického zemédelstvi. Nenf snad realistickd se domnivat, Ze by bifhem

pifitich descti aZ patndcti let bylo mokno dosdhnout podobné vysoké sklizn®, jaké s
dnes dosahuje za pomoci chemie, za povZitf organickfch metod?

Problm asi bude v tom, Ze musi nastat zlom, klery se bude prave v zemedElstvl aob-
2vI451E 18Fko uskuleEhovat a bude muset postupovat krok za krokem. Pilda se musf
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nechat nékolik let leket, aby mohla byl ddle pouiivina. Pro jednotlivého sedldka to
bude phirozend znnmcpal v prvé fudeé velkou ztydtu ng piijmech. Proti lomu a proti sub-
vencovand t¢1o zurdty se piivozené stayl véechny selské spolky a bdhvi kdo viechno,
Zijeme ve spoleénosy, kierd nebyla vychovina k odifkini, MdZeme si vibec piedstavit
potitck této zimény?  Jak by se mélo prakucky postupovat, aby se¢ néco takového
uskuletondo?

Pokud jsem dobic tatormovinu, v SKN je 0,3 procenta orné pddy obhospodaiovino
alternativné.  Aby uéli sedldcy sroviatelny pifjem phi alternativafm obhospodufovin,
niusch by za své produkty dostdvat o padesdl ai thista procent vice a pfitom proddvat
svd produkty primo. Venikd tedy otdzka vyroby potravin v cendch srovnatelnych s ny-
néjshni.

Mystim, Ze je omyl myslet si, Ze¢ produkty od biologicky hospodaifcich sedldkd jsou
dia2sl. KdyZ jdu ng trh, tak (o sgohu posoudit. Je tam alternativaf stinck, kde prodd-
vajl tvaroh = maly balléek za dvé marky padesdt. Tohle je pravy tvaroh z plného nlé-
ki, ktery znali nai rodite pred sedmdesdul lety. Produkty z velkoobchodu jsou lucingj-
sf, ale nemyjl tu jakost. Proto st myslim, Ze je to iluze ffkat, Ze lidé jsou dnes bohalsl,
pokud se kvality Zivor tyée: majl sice hodné potravy, ale juké potravy? ! Radéji vy-
didm vice penéz za pliohodnotnou vée, neili mdlo penéz za brak.

Pokud vim, v Ceskoslovensku picd Kty prodidvali miéko v lahvi®h a myslim, Ze bylo
dobrd.  Potom po prikladu ze Zdpadu zavedli mléko v plastickych pytieich. Jisté
v tom hedla dvaha o dopruvé svou roli. Ale co thm trpi? Clovék md vice kvantity, ak
méné kvality. A tohle je prive ta otdzka: je tohle vioe kvality Zivota? Je vibec bohat-
stvi véod sprdvnd kvalita Livotni? .

Muolsivl bo2i nizké kvalily v béZnych obehodech je thand do viastnl kapsy. Napifkld
v mésté, odkud pochdzlin, jsme méhi pekafe. Byla 1o opravdu pamidtka ze starych dob,
Jeho zeclu obyCejnd houska  chwinala tuk vyborng, 2e se to dnes nenujde v 2ddnéin,
padném obehodeé, Kvalita jde dold, aniZ by to Elovék zpozoroval.

Jd oho pekufe zndim. Je todukovy stury obehod, ani 2ddny ndpis, e tam vabec néjaky
pekaf je; kdy# Clovék vstoupt wk vidl mkovy jako dva uwdmy - midies pies né piejel
rukou sem tam — a tam jsou ty véci jen tak vylozeny. Opravdu nejjednodudif vybave-
k. Jiny pekivny renovujl za tolik a tolik lisic — a tak jejich housky jsou o tolik a tolik
dealsh a chuwajl holt i, Nedostiva se néjak ¢tosu povolini, vie je oricntovano na
pentee a navychloprodukel. _

2¢ s¢ kvelita zhorfila, pfipoustéji sami pekafi. Rekli mi: ,Kdybyste jenom védéla jaké
lrousky Jsme délabi diive!  Dacska nedostaneme ani tu sprivnou mouku”, Ani mouka
ncal tedy vl dogs plnolivdnotni.

Kritérimm jakosti j¢ opravdu didlezité. Ale tim nenf otdzka zodpovézena, Otdzka cen
pro nis mush byt lake rozhodujfel, jako pgo kazdého normilniho ¢lovéka. Kdyi je (o
(fikedt drazdl ne wonmdlnl potraviny, jak to zpravidla tak je, nebo alespoin dvakrdt
tuk drahié, pou (o probldmy, kterd prukticky nemohou byt fgseny. Musime se plit,
Elim o je, 2e 1yto pohaviny jsou tak drahé.  V soutasné dobé je midlo alternativié pro-
dukujlcich sedlikd. "Hito sedbdcr majl své odbératele v alternativafch obchodech a proto
must Casto transportoval své produkty na veliké vzdilenosti, Kdyby stdl tfeba saldl
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D2:

W:

u sedlika 60 fenikd, pak stoji v alernativnim obchodé dvé marky. Dalsl vydaje [Cin-
Ze atd./] 2vednou cenu nékdy i na tf marky. Do t&chio tii marck s¢ musi zakalkulovat
i zurdta za ten salit, ktery se neprodal a zkazil, protoie byl moc drahy. Problém je
v dlouhé dopravé. _

Take by se tedy méla v prvé fadé udsZel prirozend spoleCenskd stsuktura, 1), kaldy
kraj by mél zdsobovat svoje vlastnf obyvatelstvo alespon z podstatné tasti?

Privé 10! :

Méli bychom spid fici, Ze by se méla nové vytvoiit, proioZe luto piuozend
struk tura byla jii znitena.

Moind cesta bude, a2 polet alternativnich zivodd bude vardstat a tim se rozhodovinl
v této véci bude piirozenou cestou posunovat dold k lidem, a tinahoic necbudou mit do
toho co mluvit. Z prirozenych poticb musi vzniknout mistnd trhy — masl je vylvorit
jak alternatival zemédélci, tak alternativni spoticbitelé —, aby pravé doprava na dlouhé
vzddlenosti nebyla nezbytnd. Prvofadym dkolem nds zelenych je pomoci spoluvytvoiit
v obyvatelsivu povédomi tohoto problému — na 10 moind ncbude stadit ani pét let, ale
touto cestou jit mushine.

Ochotu lidf nakupovat aliernativné je velikd. Cetla jsem letos anketu, podie kieré je 90
procent hospodyhn ochotno kupovat biologicke zemédélské produkty — (o jesi, kdyby,
mély tu volbu. 45 procent hospodyn bylo ochotno platit vysél ceny. Moind 2e sc to
nezdd mnoho, ale prece: 45 procent,

Jedi# néco k (8m pekafdmn. U nds je pekafd, ktexy kaZdych pét let renovuje svdj obehod.
Sowvisf to néjak s danémi, kdy? investuje, lak ssazl svij zdanitelny piijem. Vysledek
je, ze md fantastickej krdm a mizerny zbokf. A tuk radéji kouphin housky v dicvénd
boudé, kdyi midm tu volbu. Tenhle starej chiapik toti2 vrazil svoje penlze ne do obcho-
du, ale do swého zbodi,

Srovagjme to s vychodoevropskym zemd&deélstvim: tam jsou velké podniky, chemie je
droce uplatnéna. Co € 0 toin mysifte?

Malé jednolky, pricozené.

To nelze zevicobechovat. Jsou-li to prostory, kde Zidny sedlik ncbyl, kdy pdda neni
jinak ekologicky hodnoind, potom nclze nic namitat proti tomu, e sc na tukovych
mistech zifd{ velkoplosn i zemédélsivl.

Tady je spii feé o velkoplodnim péstovin{ monokultur, stiikini z letadel.

Tohle u nis nenl. Tak velké jednotky juko ticba v Kanadé nebo v Sovétském svazu u nids
nejsou.

A ani by ncmély byt!t!

Nezapominejme na psychologii. Juk se Lo déli ve vychodnlin bloku — nenl tam Zidnd
motivace pro pracovniky. Vie je stejné statnd a Elovek je zdinlivé zajistén svym platem,
a tak se lidé nestaraji, uby dostuk ze zemé vic a aby to k nééemu bylo, a tak bez pie-
my slenf nasypou do polf chemikilie. Je poticba nejdiive vytvont povédomi, Ze tak
velké plochy nejsou rozuinne,

To neni otizka velkych nebo malych ploch; je to otizka moinosti osobné rozhodovat
o zpdsobu maklidinf s pddou. Tuto moZnost Elovék ticba v SSSR nemd, je Zumes| nan-
cem néjakych funkciondid, ktefi mu diktujf, co musi denné délat. Potom k nicemu
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nemd osobnl vztah. Psychologicky feéeno, nenf tu Zidnd molivace nckde néco tvo-
five delat ancho zabranit, aby to ncbylo udélino. Vsc jde cestou zddnlivé nezbytnos-
ti — nikdo nemd zdjem. To nenf otiazka malych nebo velkych jednotek.
Dnes jsme vidéli v televizi film o Ceskoslovensku, o Kruinych horach, a v ném bylo
vidét, jak byly zniceny celé rozsdhlé lesy. Co myslite, Ze je moZno proti tomu délat?
Vim, 7c jeden z diileZitych bodd vaicho programu je starost o umirajict lesy.
Nevim jesth néjakd novd viddnf naifzenl — tfcba zmena dovolené hranice pro velkoto-
pfiny — jc schopna tento problém yozicsit. Priimysl existuje asi sto fet a za tuhle dobu
byla pilroda dokonale olrivena, postupné se nahromadily jedovalé litky. Myslfm, Je
lohle je opravdové dilema . . .
V kaidém pilpadé€ je nezbytné ncjprve zostiit predpisy o vypoustén( zpiodin do ovzdu-
i, a to hlavné u velkotopiren. Ddle se domnivdm, Ze ncsmf byt jen jednostranné hie-
dan pivodee. Viechno md komplexnf piféinu. To znamend, Ze musl byt nmapifkiad
snfieno mnoistvf vylfukovych plynd z aut a ze vicho ostatnfho, co mike byl nalezeno.
Vic co midic byt objeveno fako piféina, ncbo co miie byt podezifvino jako pilcina
znecislovdn! vzduchu, proti tomu viemu musfme bojovat. Nade fesenf ale nesmf byt
péstovat stromy, kieré zneéisténd vzduchu vydrif — jak to nekde zacalidglat . . .
Necbo naprikiad vdpnil lesy . . .

. ncho je hnojit a podobné.
J4 tu otdzku vidim velmi prakticky. Vime sice, co micme a musfme délat, ale nic ne-
déldme a nemideme.
Musi to byt pocitkem radikilnf zmény nascho myslenf. U nds ted udélali zakon ohledné
velkotoplren. Ale moind, ¥c nim pomite podstata kapitalismu, a to otdzka finanénf.
Napifkiad v obefch, kde Zijeme my dva, jednajf obeenf rady o tomto problému, ale -
kajf: UZ ted ndme tolik finanénich zirdt zc $kod na drivi, ie musime holt néco udélat.
Bohuicl, tenhle finanénl argument je jediny, kiery lidé tady pochopl. Al opravdu, je-
diny zatdtck, ktery nds mddc zachrdnit, je zména v myslent lidl.
Problém viak je, Ze obce si mohou problém uvédomil, ale ncmohou nic délat.
Kazdy miiie néco udélat!
Jo, ale jejich viiv je minimdInf. Proti CDU viadé v zemi a ve Spolku nemiic obeenl rada
vdélal withee nic.
Kaidy musf za&it — nasvé _ minimaus™ rirovni, a na nf mdic picce jen néccho do-
sddnout.
Existujc néco jako ,zcleny cynismus™, klery citl, Ze af je to jakkoli §painé, Tas pracu-
jc pro néj, a klery pocfta, Ze CDU vidda padne teprve aZ zemic les. Masy lidf, kieré
Zijl ve méstech a kterd se starou belu starajf o to, jestli les zemre, s zvednou na odpor
teprve tehdy, ai se to stanc; aZ leprve ichdy vznikne masové hnutf, které bude schop-
no les zachrdnit a které néco vykond, i kdyZ stav bude dalcko horsf nel je dnes.
Myslite si, Zc sc pak néco stanc? Dnes je velikd nczaméstnanost ve méstech. Na venko-
vé laky, alc ne tak velikdi — stdle je pomémné hodne lidl zaméstndno v lese. Strach o
prdci je vé1sf nek strach picd tim, co nastanc, kdyZ zahyne les.
Je ncbezpeéné kormidlovat smérem k nezaméstnanosti. Nczaméstnanl jsou politicky
velmi ncjisly polencidl, jako to bylo ve Vymarské republice [vysvétienf viz ddle v nd-
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sledujici poznimce redakce pod Carou/. Jde 0 to, aby sc (o zase nezvihlo do prava,

al piijde k nejhorsimu.

Nevéfim, 2e CDU padne, kdyZ zhyne les.

Jd bych chiél doufat, Zeano. ,

Doufats bych (aky, ale nemyslim, Ze se 1o stane; nové piedpisy k ochrané vzduchu,

= toje — sprdvad némecky fedeno — posrdnd viech ochrincd prirody.

P: Kdyi piedpisy zdstanou jak jsou a ks béhem dvou tfl let zemse a bude 1o viditelné kai-
dému, byl by ijen el v nedéli odpoledne s détmi na prochizku, pak mdze CDU zakop-
nout o umbrajfcl les. Jen pak! Piizndvim, 2e je 10 cynickd perspektiva, ponévadi pak
nejde o pét minut pied dvanictou, ale 0 pét minut po dvanicté.

J:  To je pékné makdbr: Zelend strana, suana budoucnostitt! Reknu to trochu briskné:
to, co fikdd ly, je opravdu cynické: PEt minut po dvandcte! Vadyt molind, Ze tohle je
privé wn okamZik, kdy se je§té néco mohlo udélat, ale lidstvo je tak hloupé, Ze¢ ho pie-
krodi, Musime, difve neili pochopime, stit mezi kostrami lesnfch stromd? — Muslk-
me 2alit malymi konkrfinimi kroky. Nejprve mushine vyfeSit spalovinl fosilnich paliv,
omezit autodopravu. Privé ted, kdyl je nczaméstnanost, je k tomu vhodny okamiik,
protoZe midieme tuto spolecenskou nevyhodu zménit ve vyhodu. Musime oteviit novi
odvétvi: vyzkum a uskuleénovini novych poznatkd. Musime se odvritit od staiého
zpisobu vyroby, musime zniCit nezamésmanost prdvé tim, Ze se vzdalime od stemulych
forem fizend spoleénosti; musime s¢ obrdtit k tomu, co je orientovino na budoucnost,
to je na véci, kierd ndin umozni pictitf.

D1: Objevujl se tfi zajimavé otizky. Ta prval je nezaméstnanost: co by se mélo udélatv té-
to véci, tzn. v souvislostis ekologickymi problémy. Druhd otizka je dilema co do 2dro-
jO energie: Kdy? se buduji atomové elcktrdrny, jsme konfrontovini s jistymi problémy,
a kdy? se stavi spalovaci clekirdrny, objevi se zase jiné. Myslite, Ze je néjaké fesend to-
hoto dilems? A ta tietl otizka je, co ui zde bylo zminéno, a to 0 moiném zvratu do-
prava v Némecku. Myslite, e je 1o vabec moiné? k: tohle vibec opodstatnénd otdzka?

P: Pokud se Lyfe vziahu k nezaméstnanosti: mezi zelenymi byla po celé mésice vedena
hoikd diskuse kterou zaljil Balwo fautor ,,Alternativy™, kiery byl vypovézen z NDR,
ije v SRN a je na ,Jevém” kildle zelenych, pozndmka redakcee/. Slo o 1o, jestli to
mdZe byt pro zelend politickd suategie — vedomé pfijmout vzrdst nezaméstnanosti
a tieba s péti milidny nezaméstnanych piivést zemi natolik do knze, aby s uskuteénil
zviat k novému, tentokridt ekologickému stdtu. Je to idedln( predstava mooha zelenych,
ie tolid cestou veliké nezamésinanosti a dezorientace miliénd lidf, kteff jsou dnes bez
chleba, se dd snadnédji uskuteenit zména, Osobné jsem velmi rid, Ze se takovd pozice
‘neprosadila, protole, za prvé, pichlizi, Ze Némecko md fuSistickou wadici; jd vid im

xrxX

" nebezpedd, Ze pét milidnd némeckych nezaméstnanych by spis sklouzlo do ncofalisimu

-

*/ Tav. Vymarski republika je prvai burioazné demokratické obdobl v némeckych déjindch,

. kieré zatalo svizendm clsarstvi tzyv. listopadovou revolucl 1918 a skonéilo Hitlerovym ndstu-
pem k moci v lednu 1933, Nisledujicimu obdobf nacistického panstvi 19331945/ se ki
JTictf fise”, kterd méla podle Hitlerovych predstav trval nejméné tisfc let, :.'lciué jako né-
meckd fise Karla Velikého, 2 LbPrvad”, a na rozdil od pouhych 47 let trvidnd rise ,,Druhé”™
/1871-1918/. /Poenimka redakee.f

15




Bl

nei w obritilo k ekologii; proto jsem rdd, Zc Bahro svwm postojem neurcil linii zele-
nych. Nebezpeel ncofagismu je u nds stejné jako bylo predtim. Nevyluguji moinost, fec
zhorif-li t¢ nezaméstnanost, budou nékfeif hledatl fesenl v zalokend Ctvrté ffe, Je to
ncuveiitcIny skanddl, Ze ncddvno byvalf vidcové SS  prosadili, Ze jedna herecka byla
propusténd z pricc, kdyZ si dovolila na jedné protidemonstraci vercjné hovoiil proli je-
jich stazu. To jsou jen malé veci, ale cim dal thn vic mi delajf jasno, Zc nemecké auvto-
rity, af jsou to ui tifednic ncho politikové ncbo hospoddrské osobnosti, reagujl stejné
jako difve. Clovek Zasnc, jak je minulost stile Zivd a nemiZe se ubrdnit dojmu, ¥c kdyZ
to v Némecku pdjde néjak spatné, budou jitf lidé védomé navazovat na minulost,

Tiell ilsc je pouze jedno obdnbl v déjindch Nemecka, ncobsahuje cely vyvoj. Tendenci
v Némecku vidim takto: lidem sc Ifbf byt silnf, lidé majl rddi pofidek a ncsnaejl hos-
podafsky chaos a hospoddiskou krizi. To hylo vychodisko prvnl vilky, kdy Némecko
zdpasilo o kolonic a o misto na slunci. V Neémccku se riznd hnutl objevujl prvoiadé
z pocilu slabosti a ncmohoucnosti; v tom okamziku sc Nemecko stane velmi fditeing,
jako stroj, a objevujf sc tendence picdal moc silnému muii k jednoduchému vedenl.
Jestli je to fasistické nebo ne, nevim. Ze ale tady takovy vyvoj je. v tom bych tidal za
pravdu. Vidy to jde doprava, kde jsou slyict patriarchdiné silné tdny, a ne k n¢jakému
filozoficky ladénému sméru zelenych, Tradice jsou pravé, to je sicc nebezpecf, ale
jesthi to musf byt fafismus, to ncvfm. Spojoval bych to spls se snahou po sfic a po orga-
nizaci.

To by se mohlo flci o vychodnim N&€mecku: NDR byla a snad stdle je ten nejvémgjsl
podporovatel imperialistickych ambicl Sovétského svazu.

To md jiné pfi(€iny, kierd souviscjf s druhou vilkou, to bych ncchiél spojovat s Limto
problémem. Ani jinak bych ncchtél souhlasit tak radikdlné s vaiim hodnocenim. Musi-
me znd! také ten ncjnovEjsl vyvoj v SRN. Nedd se 1o srovnat 5 Vymarskou republikou.
Levé sfly, ncbo radéji fecknu svobodymilovné sfly, jsou dnes podstatné silnéjsf, majl
upiné jinou pozici a jsou daleko aktivnéjif. Rozvinuly nové zplisoby politického bojc,
napifklad v médifch. Tohle viechno zakotvilo v povédom! mnoha lidf. Dokonce v CDU
jsou sfly, které by uvedly do pohybu vic moiné, jen aby se nerozjela pekelnd masina
pravicovcho radikalismu.

Otazka: Kolik procent mél Hitler, kdyZ sc dostal k moci?

Situace na konci Vymarské republiky se nemiiie ztotoZnit s moinymi novymi konstala-
remi v nynéjsl SRN, ktcré by mohly vyplynoul z vysoké nczamestnanosti.

Déjiny se ncopakujf, to je zcela jasné, Ale stacl pouhy obrat doprava, aby bylo zniée-
no vie, o co sc my jako zclenf sna{me. Voldnf po zakonu a porddku, po siiném muki,
kicré ohromnt pomohlo Helmutu Kohlovi k volcbnimu vit€zstvl, povede jest® viee ke
eplzobu myslenl s klapkami na ocich co do ristu hospoddfstvi, to je smérem k stile
vetsl industrializaci, smérem k centrdlnl organizaci nasf spoleénosti. A to stacl.

Alc tohle je zase jind tendence. Toto je tendence smérem k hospodafskému liberalismu,
alc ta tehdejsf byla smcrem k fagsmu . . .

Ale to je v podstaté lo samé . . .

Ne, nc, ne, to je veliky rozdfl! Prosazovdni hospodifského liberalismu mdZc jen smé-
fovatl k nejintenzfynéj§l formé vykoristovani; kdeito tchdy m konci Vymarské republi-
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ky lberdlni hospoddisky systém a uinl hospoddfsivi nelungovaly! A potom ndsledova-
10 zhrouceni viech demokratickych mechanismd. A (o s nemd2e jen tak jednoduse stit
v hospoddiském Jiberalismu! _

Rekl bych, 2e ka?dy smér, kiery se stane vysticdnlm, a je jedno, jestli je to hospodidi-
sky liberalismus nebo fadisinus, komunismus nebo co jiného, Ze kaldé takové hautl,
kdy? je o sobé piesvédteno, kdyZ je rigoréznl a bezohledné, je totahitdrnf a mdZe /md-
2e a nemusl/ se zmocnit prosticdkd, juké méla Tietl fise; vidycky jsou ncbezpelnl
lidé, kieif véii, 2e objevili pravdu, kicrou musl uskutednil i pres hlavy jnych, Kieré
— jak si mysll — je nuino phavést k rozunu,

Tohle je pfece nepripusiné zjednodusovdnl! Je prece rozdil mezi hospodirskym hibera-
lismem a tehdejSim nacistickym hospoddfstvim, které sice zachovalo (iZnl hospoddi-
stvi, ale s podminkami, kieré favorizovaly velkokapitdl. Nynéjsl postup CDU - a mys-
litn, 2e to tak pujde nékolik ler — jasné naznatuje orientaci na hospoddrsky liberalis-
mus. UZ z 1oho ddvodu to nemide vést k totmbitinismu, protole totalitdrni stdt je zcela
odkizin na rozhodujlcl moc hospoddfstvl.

J4 bych sc na to dival tak jako W., ale zcela rozhodné poplram, Ze CDU piacuje ve siné-
ru tohoto hospoddiského hiberalismu. V tom tedy mdm dplné jiny ndzor neZ ty. Je jas
né, ie soukromd prdva, kterd jsou v hospoddiském liberalismu vidy a podstatné chriné-
na, nejsou chrdndna ve ladismu, ale nevidim, 2¢ by CDU usilovala o jejich zddraznénd.
Chiéla bych se vrdtit k nezaméstnanosti. Nezaméstnanost a Spatid socialni situace vede
k poniZen a k nadéji v dlaého muZe. A mysiim, Ze uZ se privé tohle odchrivi.

Chiél bych slyset, jak napifklad vy interpretujele tu Bahrovu strategu. On nejen 2e ph-
jimd nezaméstnanost, ale dokonce i tvidi, Ze je 1o spoleCensky produktival prvek. Fo-
dle ného je vic lid{ vyfazeno z toho Jileného osmihodinového pracovaiho dne, vice Ldl
md Cas premyslet, vice lidf ziskdvd spoledenské zkusenosti, kieré je vylrhnou z jejich
kaidodennostia z jejich zpdsobu myslenl s klapkaini na ocich.

Myslim, Ze je to spis tak, jak iikds ty. Nezaméstnany si nczalue premyslet o stuvu spo-
leénosti, ve kieré Zije, protole je otfesen existenciondluim strachem, a pred tim stra-
chem pak pschne do néjuké silnd™ ideologic nebo k néjakému | silnému mui™,

Chtél bych k tomu néco fict. Jak se viastné dostals SPD k moci? DByla to silnd strana,
m kterouw mnoho Ldl vsadilo, protoe v roce 1966 a 1967 CDU zklaumak. Danes je opét
takovd historickd konstelace, SPD, atkoli u moci, byl uprostied strukturdinl krize,
a 2 toho divodu nastoupila na jeji misto u vesla jind strana, CDU, kterd jako strana je
silnd, aékoliv nemd Zidného silného mule.

CDU poudivals velmi silnych slov. Vybudovala Kohla juko otcovskou figuru, miuvili
o divére, o bezpelnosti. Kohl poiid opakoval: Nedivérujie kritikdm, neddvérujie
t¢m drubhym. V jedné reklamé, kterych bylo viude plo, se objevuje péikrdt slovo
,neddvéra®. A ddvéfujie mné! leslo: Kanclér davéry!

Nemysli si, Ze Drandt by 10 byval délal jinak! Tenhlelen moinid vystoupil agresivagy,
cot mdie by} pro rdzné lidi indikftorem sfly. Stall ti vybeat si sprivaé protivaiky
a efekt se dostavi nezbytné diky strukturdlnim podminkdm juké privé jsou.

V tomio smyslu vedl napriklad slaby volebnd boj Eppler, kiery razil hesto: Pro wosil-
ku vice mlru. Bud mél flct: pro mir, nebo pro vice miru, ale pro trosicku vice mbru,
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to teda ncvim, (o je pro mé pilklad slabcho volebnfho boje. Je to moc intelcktuding
pleteny a nepochopitelny . .. no zkrétka nd§ zcleny Eppler. _
Kdyi se nckdo ve valbdch predstavuje jako silnd ctcovskd figura, chee volicdm impono-
vat, potom mus{ brdt v ivahu uréité psychologickd faktory a z nich musl vychdzct. Ale
to je vec volebn( taktiky, a pritom myslenka vidycky z0stdvd trochu stranou.

Rdd hych znal vasc ndzory o postavenl Némecka v Evrope a ve svelE vitbee. Jaky je na-
priklad vds postoj k takzvanému tict fmu svEtu? .

To sc dd vyjddrit zcela jednoduse: ProtoZe usilujeme o relatival autonomii, to znamend
mpilklad také o to, abychom byli aspon do jisté miry sobéstaén( v zemédélstvl, vyply-
vd z toho v hospoddisko-politickém ohledu, Ze nenf nasfm cflem silng export. A to
miic v poméru k rozvojovym zemim znamenal jediné to, Zc je viastng jiZ nebudeme
wmusel” vykofisfovat, Ze nds k-tomu nebude nulit nase zdvislost na exportu. To jisté -
pro nds znamend nuinost urcitctho omezenf vyroby, zamcrenf na vyrobu splic vysoce
kvalitnfch vyrobkd. Ale piedeviim musl byt cllem jist4d rovnoviha v pohybu lidf i pohy-
bu zbokl."/ To také znamend, Fe dokud rozvojové zemé zalm nejsou tak daleko, aby
mohly byt partnery v télo rovnovdze, Ze Jim musf byt poskytovdna rozvojovd pomoc,
kterou vyulil podle viastnfho uvdicnf, v souladu s jejich viastnfmi ekologick§mi a kul-
tumimi tradicemi. Zddrazhujeme, Ze naie politika vO&i rozvojovym zemIm nesmf byt
zdvisld na politickych zdjmech druliych, nybri mus{ odpovidat potiebdm a nafemu cko-
romickému a Zivotnimu standartu. Na¥ rozpo&ct na rozvojovou pomoc musi byt tak
veliky jako rozpodet na obranu,

A co vztahy k vychpdocvropskym zemim a zvlfilé k Ceskoslovensku? To oviem za-
hrnuje také otizku tzv. vychodnich smluv a postoj k tzv. , dohodé” mnichovské, Jaké
jsou vase predstavy o t€chta otdzkdch?

Pokud sc tyée poméru ke stitim vichodnfho bloku, musf se d4t zdpadonémecke rcak-
ci na védoml, Ze existujf dva némecke stéty, ato piné smostatné stity, a stdle znovu
sc musf zddraziovat disledné pinénl vychodnfch smiuv, *%/ Vérim, Ze je to nynl mezi
zelenymi pomérné jednotnd linie. Existujl sice i mezi zélengmi konzervativnf kruhy,
kleré majf jesté jisté ilnze o znovusjednocen! Némecka, ale véiim, Zc ncmajf ohlas.

Ale ano! Jsou nékteif, kteff se domnlvajf, Ze toto znovusicdnocenl m4 byt predpokla-
dem, to znamend, ¥c kaldému, ataké ndm, se md priznat zdsada prava na sebeurcenf.
Ano, o souvisl s idecow ,vsichni lidé budou bratii” — potom je viak znovusjecdnocen|
Némecka stejn€ Zddoucl jako sjednocent celé Evropy. To znamend, ¥c moZnost spojen|
NDR a SRN je stejng realistické jako spojenf celé Evropy a vytvorenf jednoho jediného
wevropského ndroda™. V této utopické podob& to mohu akceptovat. Ale jestlile sc

E Reaguje patrné na ohromné /milidnové] migrace ze zemf tzv. tict fho svéta do Evropy,
k teré jsou obrovskym socidlnim problémem soucasn¢ho svéta. [Pozndmka redakee./
**I' Tj. souboru dohod, kieré uzavicla predchozf socialisticko —liberdinf koalice postupneé se

Sovétskfm svazem, Polskem, Ceskoslovenskem a tzv. NDR a kieté se (ykaif zejména uzndn(
nynéjsich némeckych hranic a vzdjemného navdzan( stykd. )
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hovoi{ o znovusjednocenl v rdma dnedni reabistické politiky vdéi NDR a vadi Polsku,

| pak to, jak véfim, nemdZe mit mezi zelenymi Zddny ohlas, _

M: Jd nevidlm v podobné mydence nic $patného, samozicjmé jestliZe vyloulime jakoukoli
vojenskou cestu a jestlize bychom s je piedstavili jako vysledek postupného vyvoje. Po-
tom by to dokonce mollo byt spojeno s vyhodami pro cclou Eviopu a pro mbrové soui-
ti — napiiklad kdyby se uzavicla dohoda, Zc oba ndinecké stily budou bez atomovych
zbranl. J4 nevidln Zddny ddvod, piol by nczbyiné musely existovat dva némecké
staty.

* . W: Pro moe nenl 24dny ddvod, pro€ by mél existovat jeden.

J:  Pro mne jsou 0 dnes dva stity, kiexé jsou si navzdjem stokrit vzddlenéjil nci Némecko
a Fruncie. A kdyi se mluvl o sjednocend, podle mne by némecko—ltancouzskd osa byla
Némecku dakeko prospésndjsi nei sjcdnoceni nynéjiich dvou némeck§ch statd . . .

W: Stokrit prospésndjsi!

M: Viichni se shodujeme v tom, Ze hranice jsou realila.

P: Hranice nebo zed? To je rozdfl!

M: Ano, to je rozdil, s I'ancifl mdme také hranice, ale nenf tam zed. Myslim, Ze hranice

by mék byt viude tk slubd a odzbrojend a Ze by méla umoZnovat vzdjemné ndvilévy
atd.

P: Chiél bych poukidzat na jedno nebezpeéf, které pochdzi z padesatych let: Je to teoretic-
ko—politickd koncepee ednomého a neutrilniho Némecka, o kieré se velni hovorilo
za Adenaucrovy éry, koncepee odzbrogeného fancbo nikoli znovu vyzbrojeného/ Né-
mecka, jehoZ neutralitu by garuntoval juk vychodal tak i zipadnl blok, U konzervativ-
niho kifdl zelenych je tato idea dues znovu populirni: Vystupme z vychodniho i zi-
padniho bloku a vytvorme neutrilnd jednotné Némecko jako neutrdlnf ostrov mezi blo-
ky, rikajl. Tuto myslenku povaZuji za smorddné nebezpednou.

V pripudé atomové vilky je to utopic a ko utopic je 1o nebezpednd,

W: Mydcnka znovusjednocenl j¢ nemoind také proto, Ze pojem niroda se stal velice ob-
skumi véci. Je 1o totalné umorfod pojemn, Midi se tykat kultury, potom je Rakousko
také némecké. My zelenl musfine byt tokilné proti kaZdé emociondlni vazbé na obskur-
ol pojen ndroda, proto2e cheeme vytvorit malé decentralizované jednoltky.

E: Jd jsem pro malé regiondinf jednotky, ve stiednf Eviopé stejné jako ve vychodnf a viude
jnde,

W: Ale piitom se nesmi zapomenout na wdrZenf evropského celku a musf se usiloval prinej-
men$im o to, aby Evropuné hovurili jednou spoleénou fel, nejspis anglicky nebo
rusky.

M: Ale ne, 10 j¢ nemolpé!

] W: To je nutné k dorozuméni!

J: )i nedovedu pochopit, jak miZe nékdo mluvit o spojend Eviopé a nebrat pfitom vibec
v dvahu vychodnl blok.

W: Oba nynéjil ekonomické bloky, kieré stojl v Evropé proti sobé, jsou zcela umélé a ne-
pritozené, a proto je nclee povaZovat za néjuky poédiek cvropského sjednocent.

P:  MQj ndzor je, Z¢ oba vzoikly z pfini vyrovnat sovnovdliu, na jedné strané Spojenych
stdtd, na druhé strané SSSR.

S
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D1:

Dl:

DI

Chtél bych vds viak poprosil, abystc vyjddiili piedevsim své ndzory o (eskoslo-
vensku.
(htél bych flci, 3c také na nds zapdsobilo heslo z Ceskoslovenska z roku 1968, hes-
lo o ,tictl cesté”. 1 kdyi ddlc nebylo teorcticky propracovino a prakticky s ne-
uskute€huje, je blizko nasemu pojetf. V tom sc musl pokratovat, ai kdy? to nenl
nynf moZné praklicky nskuteéhovat, jo ticba aspofi tcoreticky sc tim zab§val.
Nase predstavy jsou blizké mySlenkdm z Ceskoslovenska z roku 1968, a také tém
z Jugoslivic . . .

.. adnes prichdzcjl podobné i z Madarska . . .
14 bych nechtéla byt oznatovina ani za ,levou" aniza ,pravou” a prive proto mi
ic Ceskoslovensko tak blfzké, Ze si nepicje ani Ameritany ani Rusy, ani komunismus
ani kapitalismus, Zc chtgjl vyjit z tohoto dilematického myslenf a 2e hledajf neco
tict(ho, néjakou tietl alternativu. Ja doufdm, Zc bude dost lidf, kierl nalcznou od-
vahu k tomuto novému zpisobu mySlenf,
J4 bych viak rekl, Ze ve vafem zplisobu myslenf nalézam mnohé jasn€ konzervativnl
prvky ...
Bylo-li to fcéecno, mohu na to odpovédct, Zec zclenf souy pozitivalim smys-
lu konzervativaf . . .
To souvisf s posledn( otazkou, kterou jsem si na vis, pfipravil: Mohu vis poprosit,
aby mi kaXdy z vds fekl, jakd je jcho osobnf motivace pro rigast v zeleném hnutf?
A koneené, neZ skonZime tuto besedu, chtél bych se vis jest€ zeptat, zda myslite,
Ie jsme hovofili o vicch problémech, kierd se vam zdajl podstatné a potichné v této
prvnf diskusi. ChtEli byste jesté hovofit o néjakém problkému, na klery jsme ticha
zapomneli7
Jednu véc postraddm. O tom, oo j4 poklddim opravdu za revolucni na zclenych,
o lom ncpadlo — je to lcgraénf — anislovo. Uzndvim, Zc jc to moje libdstka, ale
je to pravé ton divod, proc jd osobn€ jsem u zelengch: Zelend jsou politické hiutf,
kicré je velmi, velmi vzddleno od politického fanatismu, Pravda, meczi zelenymi jsou
laké proroci zahuby svéta — jsou ve velkém mnoZstvi zvldsté mezi témi, kieff sc
veicjné vyjadrujl. Ale jak j& jsem sc se zelenymi sezndmil, a to obzvidstE osobné, na
riiznych schiizich af celostitnich ancbo w nds na schibzlich Elenskych, vétsinu jich
hodnotim, a to z prvnfho dojmu, aniZ bych je znal bliZe, jako lidi, kteifl sou rddi
na svélé, kicil jsou pomérné spokojeni sami sc scbou, kterl si dokdzali vyfesit pro-
bi¢my svého soukromé¢ho Zivota, klerf jsou, jak sc to dnes nepekne iikd, uspésnf,
kicil jsou stdle schopni pocifovat zecla soukromé §tEstl — a piesto vsechno jsou po-
litictl. A tohle je pro mnc ten ochromny rozdfl ve srovndn( s t&mi, které jsem potkal,
ticbaZe jako velmi mlady, koncem sedesdtych ket; tchdy to bylo velmi ispésné po-
litické hnutl, a takovym jsou dnes také zelenl. Fascinuje mne, Ze cclé toto zelené
hnutf je neseno lidmi vét&inou &fastnymi, vétfinou normdlnimi, kterym podle mého
nazoru nchrozl, Xc by sc slali fanatiky, kterym je fanatismus czl. Nehrozf jim, Ze
by sc zvrhli do fanatismu, 1o znamend do opovrhovin( lidmi, ancbo Ic by bylj
schopni sc chopil zbran€. Tahle naprostd mirumilovnost lidf, kteffl, jak jsem fckl,
Zijl rclativne dobfce a §(asiné, 1a mé fascinuje. Nalézdm (v novy druh humiénnf politi-
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ky, o které & myslin, Ze md opravdu moinosti.- Vzpomindm si na lidi, které jsem vidél

i na univerzité, nebo na ty, kierd jsem potkal kdysi v SPD, a kieré jsem jinak uZ nenakzl

i nikde: ale hnutl zelenych je pro mne jedinedngm prdvé tim, Ze v pém nepou ldé
z vnitinfch deficitd, 2z voitinl zatrpklosti, 2 vaitfniho rozbiii, 2e tito IWé nejsow
vytvofeni vaitinfmi podminkami toholo druhu a picménou téchto osobnich problému

- v politické. Neprojekiuji svoje problémy na néjakého politického nepiitele a ncpalid
k t&m, kteii se potfebujl vyZit v politice, a to Weba ndsilnostmi se zbvanémi, Zelenl
jsou lidé, kiefl se , prosadili” ve spoletnost,- a presto nejsou spokojeni, a presto délaji

N politiku a jsou béhem nékolika mdlo let politicky dspésni: To je to lavni, co mé drZi
u zelenych.

W: To je pravda, ule jenom &fstetnd. Pravda je, cos rekl o nefanatisinu a mirumiovnosti
a o tom, Ze nendsiluost je jejich principem, ale nenf to pravda, pokud se tyle toho, co
se psychologicky za tim skryvd. Jsem plesvédéen, 2¢ mnozl Lidé v tomto hnutl jsou hlu-
boce nedtastnf. Nedtastni kvili svému okoli, nestastmi kvidli sobé samym. Nikdo totiZ
nemdZe byt Stasten, kdyZ je venku vicchno na draka, kdy2Z vztahy mezi lidmi jsou po-
vichni, kdy je kuldy osamocen atd. Komunikace, kierd difve patfila K tradienl spoled-
nosti,- je dnes picrudend, ake politba po nfzdstdvd. K lomu piistupuji vaitini nesnidze,
pracovid problémy, studijni problémy a intefektudlnl problémy, kieré se mi zdajl byt
dalcko nejluoznéjil - a tyto viechny problémy uvrhly lidido permanentnf nespokoje-
nosti.

M: Jité, védomi problémd je ncustdle tady. Ale chtdla bych zddraznit, Ze pro mne je 1o

: konstruktivai zatdtek. Zaédiek pro mne nend v tom, Ze bych fekli ,,vSechno stoji za
hovno a tak do toho pradtim?”. Jsem konstruktival, protoie véilm, e sc vécimohou
pozitivaé zménit, protote ncpovakuji vie za §painé, prolote povuluji za Spatné jenom
jisté véci. NezaZila jsem hnuti roku 1968 — byla jsem jesté mald — ale co jsem zakila,
byli napiikiad tzv. ,Barcvni” [Bunte Liste - ,levicove” orientovand skupina, Cili
Judi zelenf” — pozndmka prekladatele./. Toto hnuti se mi jevi jenom juko pozdné
pubertdini ndhra2zkové ukee ~ Elovek musl pofid juksi zavratdit svého autoritativaiho
otce nebo néco podobného, Nic podobného nevidim u nids.

P:  Jde o to umét £it ,ve vécech”. Dovedu si dost dobfe predstavit nds viechny, kieif tady
scdime, 2e bychom byli schopni it bez zelengch, aniz bychom upadli do néjaké psy-
chické krize. N8 pocit viastni hodnoty nenf natolik spojen s existenci zelenych, nejsme
na tom zdvisll jako kojenec ma matee, nemdme vztah posluinosti vidli surané zelenych
ba ani k politickym idedldm této stany. Nic podobného nenalézdm uni na nds zde a ani
na jinych zelenych, kierd povakuji za Zivotaschopné. A Lo je pro mne dalif rozd il mezi
— papiiklad - zelenymi a monohymi komunistickyni vysokoskolskymi skupinani,

g pro néZ skupina sc stala otcem, u ktefl jsou schopni 2ft pouze v tomio obapolném vz -
hu zdvislosti.-

J: U CDU to ale taky nenajdes.

- P:  Jo, ale twn nenajdes ani idedly. To co mé lascinuje, to je priavé (o spopenf utopického
poladavku s pocitem, Ze kaZdy ze zelenych midie bez zelenych docela dobie 241, Oni
se neinvestujl juko osoby, kdyZ délaji politiku; oni délajf politiku 2 piebytku a ne z ne-
dostatku. Prota mdm jesie nadégji.
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M:

V 1o takd vérfm.

Chiéla bych k tomu jeitE néco flci. Zdd se mi, e nckterf kolegove ve v¥boru jsou picee
jen zdvislf na svych ,obrazech nepiitele’ a ¥c nesnesou slyset o nééem jindm. Také oni
musf mit takové a takové neprdlele, picsné podle idcologic, kierou zastdvajl. To miZe-
te vzft |, barevné” ncbo komunisty [DKP/ sc kterymi jsem v tom vyboru, jedni jako
druzf zdvisej( na lom, Ze jisté lidi a ndzory povaZujf za fpatné, col potichuji, aby sc
pak viici nim mohli cftit jako dobifl.

Ale jo, také u nékterych zelenych je vidét potfcbu , nepidtelského obrazu™ a nemusl to
byt bezpodmincénd namifecno proti jinym strandm, ale spf# vnitrostranicky. My kicrl
jsme tady na této bescdé nijak zvids( netrpime, my sc snafime drict sc dakko od vniti-
nich partajnich hidck, stejné tak jako vétsina zelenych. Ale ccld fada Jidl pouilvd
sttanu jako jeviste pro svoje politikaren!. Potfcbujf stranu k scheprofilaci. A tilo po tic-
bujl  nepidtelskéobrazy™,

Proto jsem taky flkal, #ec i mezi zelenymi jsou proroc zdniku svéta. Jsou to prdve ti,
kierym tak hrozné rddi reportéfi drZf mikrofony pod noscm. Ale to nenf vétlina zcle-
nych, tohle nenf zakladnl ndlada u nds. Zelenf jsou lidé, kitcrl veimi rddi Ziif, milujf,
jedf, pijf a sm&jf se.  Nevim, nejsem tak starcj, ale takhle jsem jest€ politiku nepoznal.

KDYZ IDOU DOMA SPRAVNE HODINY

KdyZ jdou doma spravne hodiny

a lece voda a v kamnech hoif plyn
Kdy? vid{m dymat k nebi kominy
a mésfc zapadat v zahrade do jifin

jsem tige r&l a raduji se snive

pred loukou rozkvellou jak fenkrdt jako kdysi
kdyZ jsem ¢et o kon(ch na éervencové nive
zatfmoo v drevn(ku dé&decek hubil krysy

Ald. atd.
Karel Bousiek v Rudém privu dne 20. srpna 1983

RADA UMELCI

Nechod, hochu, na Husdka,
ie dymajl kominy —
a {fm mffi mu pripomfinej,
Ec odbfjcj hodiny!
Dialogy




EKOLOGICKA KATASTROFA V CESKOSLOVENSKU OCIMA SOUSEDO:

Zkrdceny preklad ze Spicglu & 12/1983, str. 150158

DALEKOSAHLE ZNICENS ZIVOTNNIO PROSTRED( V CESKOSLOVENSKU

Sochlistickd ,téZkotonin(™ idcologie a usili o vysoké hospodiiské prirdsiky zpd-
sobily zniéenf Zivotnfho prosticdf, kieré je v Eviopé bezpifktidné: V CSSR je 34 % lesd bud
téZce poskozenych ncbo jiZ mrtvych a lidé trpl tolik, jako nikde jinde, zneéisténim ovzdusi
a vody. Zlepseni neni v dohlecdu: CSSR poticbuje své tepelné clektrdmy na hnédé uhlia ves-
keré informace o znedidténi Zivoiniho prosticd{ jsou tajné.

Cuyfi milidny Cechd a Slovikd — 26 % obyvatelstva stdtu — Zije ve vysoce zamoie-
né atmosféie a vidf slunce jen pics tlusty, do bronzova zabarveny liltr tvofeny mraky splodin.
Vice nei osn tisic kilometrd &eskoslovenskych vodnfch tokd, 33 % jejich celkové délky,
je ji2 biologicky zcela mrivo. Pul milidnu hektard lesd na vzemd CSSR je poklididno za posko-
zené na nejvy$sl miru. V roce 1990 10 u bude milidn hekturd, 34,5 % vicch lesd Ceskoslo-
venska.

Alespoi v jodné oblisti tak dosdhl 3¢ Eeskoslovenské partaje a stitu Gustiv Husik
toho, co po desetietl rozhodné vyhlasupe za cfl v mnohych odvitvich: svétové drovné.
CSSR je dnes nepochybné na prvnim misté meziniciteli ovzdusf a vod v Eviope.

Nikde jinde ncpfipadid vétdi mnoZsivi emisf jedovatych splodin na jednoho obyvate-
le. Patmdct milisnd obyvatel CSSR znetiStuje svd vodstva tak, juko by jich bylo alespon
o 4 milidny vice, a &istf je tak, jako by jich bylo o 4 milidny méné.

V kdysi ,zliém mésté” Praze obsahuje kuidy krychlovy metr vzduchu 0,13 mili-
gramu popilku, piiéemd wezindrodné tolerovand norma je 0,04. Tuké podil kysliénfku sifi-
&itého, 0,17 mg, je zhruba thkeil veIs( nez je stanovend hodnota.

DriZdivi smés ze smogu a naftovych a benzinovych splodin Skodi stejné lidem jako
budovdm. Proto ui nestadl, e prazdti restaurdtofi pracuji na plné obritky. Chidtrani starych
gotickych & baroknfch staveb postupuje mnohem rychleji ned jejich opravy.

Rovuéi nebe nad llavnfm méstem Slovenska Bratiskavou je piné jedu. Jakmile zatne
vil vitr z phovychodu a pfizene splodiny z chemitek Slovialt a Zdvodi J. Dimiuova [diive
Dynamit Nobel A. S. [/, musi zdstat viechna okna zaviend. Miniminé trikrit do roka pii-
jdou fotbalovi fanouici ze stadiinu domd Eernl juko havrani.

K tomu v Bratislivé panuje akutnl nedostatek pimé vody. Stik &astéji tece z ko-
houtkd nahnddld bicéka. Lékafi doporutuji wmaminkim, aby rozdélivali svyim détem susené
midko minerdlkou, aby se piededlo strevaim infekeim.

Jesté horif je to v mnohych slovenskych venkovskych méstech, aviak daleko nejhdic
je v severich Cechich, pii hranicich s NDR. Severni Cechy jsou zikladem této tradikné bo-
haté pramysiové zemé: lotiska tictihomiho hnédého ulli se tihnou v délee dobrych 80 km
a ifoe 10 — 20 km, od Usti nad Labem, pies Teplice a2 po Chomutov. V soulasné dobé se
zde 1811 Etyfi péliny Ceskoslovenského hnédého uldi a vyribf se zde dvé pétiny elektrické
encrgie.
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A podlc toho to taky zde vypadd. Svédek, kiery rozhodné nemiic byt podezifvdn
2 nepidtelské zaujatosti, videhsky komunista Otto Janceek, 1€l v listu Rakouské komunis-
lick¢€ strany ,,Volkstime” tuto ,mésicni krajinu zavalkcnou ubclnym prachecm™ takto:

Jedeteli tzv. koridory mezi obrovskymi whelnymi krdtery, vzduchem, jimi
jen mihave prosvitajf okolnf hory, a vidite-li na obzoru kourit kominy tepel-
nych elektraren mezi gigantickymi chlad fcfmi véZemi, pozndte teprve, jak

jc Elovek schopen ve své zbésilé honb€ za energif zniCit své Zivotnl prostiedf.”

Mérenl provddénd hygicniky a I¢kafi v tomto |, hoffcfm srdei zeme™ [jak napsal o sc-
vernfch Cechich praZsky odbordisky list Prdce/ poskytl visledky jako z hororu: déti Lijlcf
v 1&chlo zamofenych oblastech majl o 20 % vicc Eervenych krvinck. Vyvoj jejich kost( je
zpoidén o dobtfch 12 méslch. Poéet pifpadd leukdmic v mladém vekv stoupd. Od (ficdtého
roku Zivota sc dajl predpoklddat selhian( stdeén! Cinnosti a je nutno obdvat se zvysenf potiu
rakovinovych onemocnénf. Primérny lidsky vek se zde zkracuje o tri roky.

S jedinou vyjimkon Sumavy jsou dncs veskeré lesy na severnf a zdpadnf hranici
Ceskostovenska bud téZec ohroZeny ncbo jiZ zoela zniceny. Tak je tomu v Krusnych, LuZic-
kyvch a Jizerskych horich a v zdpadnf Tdsti Ktkonod, Spolu se stromy, predeviim jedlemi
veskerého stdif, mizcjf i louky, byliny a lesnf kvétena. :

Jak dokazuje pifpad Krusnych hor severné od Karlovych Varil, postupuje katastrofa
jako podle néjakého nemilosrdného jfzdnfho fadu: pied patndcti lely zacaly prosvitat koruny
jednotlivych starsich jedll. Picd descti lety 7afaly hynout mensi kusy lesa. A v posiednich
péli tetech hynou cclé rozsdhlé plochy lesd. Jehlicl zhnédne a opaddvd. Rychlc se mnoif
rdznf $kddci. A kdyZ potom drady rozhodnou o postriku obrovskym mnoZstvim inseklicidd
za pomodi vrtulnfkd, zamor( se navic plda a tim pak i voda.

Viadim(r Pefina, &len Cs. akademic zemédélskych vEd, vyélsluje soudasnou kaZdo-
rotnfl ztritu ma pifrdstku dicva na 1,7 milionu krychlovych melrd. Ve skutcénosti je asi
mnohem vyiEl. Aby zlskala alespon poslednl zisk z této polwomy, nechdvd praiskd vlada
mrivy les kdcel a zpracovival na prkna pro zipadonémecky ndbytkdisky primysl. Nejvetil
. lakto vznikajicich prisckd v krusnohorském lese mérf 21 km a do ddlky se tdhne pics ne-
kolik vrcholkd.

Vypotel se samozicjmé minul cfllem. Piesiipiné holé strdné tihne zamoieny vzduch
nynf uZ nerusené do vidoll na ni¥e poloZcnd iesy a dflo zkdzy jde ddl. Prudké tinf snéhu po-
titkem jara je pofom zasc rok co rok pil&inou velkych povodni.

Je Lo tedy velmi vysokd cena, jII platl Ceskoslovensko za rozvoj svého téZkého pri-
myslu. Vyrab{-li dnes za rok jednu tunu oceli na jednoho obyvatele, €imi je kvantitativné
m 3. misté ve svétové metalurgii, je jasné, Zc kvilli primysiu si zni€ilo viastnl pifrodu.

Pritom méli praXitf mocipdni v pldnu zachovidn( Cisté zemé€. Sotva kde jinde ma na-
fem konlinenté bylo od roku 1960 vydino tolik predpisth o ochrané pffrody. Povinnost chré-
nit prirodu stanovi vstava, vic ncf 300 riznych jednotlivych zakont, viddnich naifzenl a
stranickych usnesenl slavnostné zdirazhuje tuto povinnost. Zikon o Eistolé ovzdus( €. 15
/1967 se dokonce pokous( bojovat proti znecisfovan( ovzdusl pencinimi pokutami.

Avaak tvrdd skutecnost socialistické | 1eZkotondinf™ idcologic nedala od zalitku
paplrovym pfedpisim Z4dnou fanci: Pinénl pldnu md vidy predmost pred Zivoinim prostie-
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dim. KaZdy vedouc! zdvodu zaplatl radéji 500 000 korun (190 000 marck/ a vice pokuly,
nek aby zistal pod plinem a neinkasoval tak prémic. Pokuta se totif tykd jen podniku, kdei-
to ztrdta prémil viastul kapsy.

Desct let po prijeti zikona o ochrané prisrody ozndmil roz€arované prazsky rozhlas,
ie provinivil se podniky zaphitily v letech 1968-1978 dolwomady celkem 55 milidad korun
ua pokutdch, ale Ze §kody jimi zpdsobené dosdhly kaZdoroéné &dstky 4 500 miliénd korun,
tedy osmdesdtkrdt vice.

CSSR potiebuje nuné ublf, piedevifin na vyrobu elektrické cnergie. AZ do polovi-
ny sedmdesdtych let platily ddaje o vysoké spoticbé elekifiny za hrdy dakaz o vysoké drovai
zprimysiaéni, prodei stroje bédely v noci Custo naprizdno. Dnes je jiZ na Setieni pozdé. Od
té doby, co je Vychod ve své dosud nejvétdl hospoddiské krizi, nemiZe si uZ jednodusc Hu-
sik pronikaveé sniZenl spoticby elekurické encigie dovolit.

Viude k tomu chybf i to nejprimitivaéjsi: 70 % viech Eeskoslovensky ch domdcnosti
je dodnes vytdpéno uhlim. Také teplirny — pokud vidbec jsou — pracujis hnédym ublim.
Ve vétdiné bytd neexistujl termostaty, zdsobnlky teplé vody, regulovatelnd tepelnd télesa -
dokonee i v prazském ndbl ,Interhotelu Alcron” se na pokojich reguluje teplota prostym
otevienlm okna. Dokonce ani oby&ejnd té&snénl do dveil a oken nejsou k dostdni v dostatec-
ném mnoistvi. Hlavné ale chybi finanéni prostiedky na poifzenl modernfich, dspornych a
fivotni prostied! neniCicich technologif. Vysledek toho vicho je, Ze spoticba elektrické
eneqgic na jednu vyrobnl jednotku presahuje mezindrodni primér o 30 u vice procent, col
je absolutni svétovy rekord.

V dohledné budoucnosti se tato gigantickd spoticba encrgie nesnlzf. Dokonce bude
muset byt nevyhnutelné pokryvina v jeité vetsi iniic neZ dosud z domdceich zdrojd, nebot
SSSR proddvd svymn satelitdm naltu stdle drdd.

Tim se dostivd jednoznainé téméi nutné do zaturovaného kruhu, ze kterého nend
dniku: co by bylo kritkodobé schopno ozdravit hospodifstvi, to dlouhodobé niti prirodu
a tim nakonec zase zpétné podkodi hospodiistvi, o lidech radéji ani nemluvé. A na 1o, aby
se¢ stavbou moderich odpopilkovacich zafizenf co moznd nejvice sniZily vznikajicf skody,
zase chybé&ji pralské viidé penize.

Hospodarsky vzato vidi CSSR pro sebe jen jedno vychodisko: diky zanedbatclnym
domdcim lotiskdm nafty musi zvysit té&ibu hnédého uhli z dosavadnich 100 milidnd tun na
130 milidnd. A pro tento cil nenl viidnouct Spitce doslova 2ddnd obéf obyvatelstva dost vel-
kd. Dvacet severodeskych obci jiZ zmizelo z povichu zemé — meély smilu, Ze lezely na uhel-
nych slojich. Podobné zmizel /. .../ Most véetné svého roztomilého divadla. Mistad gotic-
ky kostel byl posunut o 840 metrd, pridenmd veala za své jeho vél. Stojl nynl, obepjt
zldsti Zelezny mui pdsy, mmezi ostnalym dritem a kouslcimi povechovymi doly.

V dohledné dobé md byt presidieno daldich 120 000 obyvatel severoéeského uhelné-
ho reviru. Osud mésta Chiomutova je jiZ otdzkou dne.

Aby se postizend udezeh alespon Gistecné pii dobré niladé, sahd vidda Wuboko do
stdtni pokldny. Horniciz dold si nohou ruinovat zdravi za co moznd phijatelnéjdich podmi-
nek. Dostdvaji ncjvetdi plaity v CSSR, nakupuji v nejlépe zisobenych obchodech, Eekaji na
byt nejkratii dobu a o rdznd stranickd rozhodnuti se staraji minimdtng. Maji k dispozici
hospody s levayin pivem, odbordiské dovolené v zaluranicl a navie kaZzdoroéné tisic korun
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jako vémostnf prémii. Picsto zatimajf reptat. Oficidinf vyzvy ,,vydrict!” jsou na dennim
poiddku. , Musime sc zkrdtka smifit s tim, Zc nckterd édsti na¥l zeme budon vice nebo mé-
né znchodnoceny™, ickl Jaromir Pospfiil, feditel Ekologického tstavu CSAV, v duchu
ifiencho dlouhodobé zaméicného optimismu: "V nékolika desctiletfch™ se md pry mnoho
zlepsit.

Ve skutcenosti vic nasvedénje tomu, ¥¢ CSSR bude za t&ch nékolik desctiletf jestd
nesrovnateIngé §pmavejsl a zamofenéjil neZ dues. Nebof loZiska vysoce kvalitntho hnédého
ullif jsou ddvno vycerpana. To co sc dnes rypd Ze zeme, ddvd solva 3 000 a2 3 500 kilokalo-
rif misto nékdejilch 4 500. Z4dand vyhicvnost kicsd a nezddouct podfl popela a slry stoupd
na nejvyssl miru.

“Budeme-li pokracovat timto zpdsobem, stanc se nasc zemé neobyvatelnou™, stojf
bez nadsdzky v jednom z dokumentd Charty 77 z roku 1982. JJe zicjmé, Ie skodlivé Idtky
ze vzduchu se difve & pozd€ji dostanou do vody. V dohlednd dobé budeme muset kupovat
pitnow vodu v lghvich stejné jako dnes miéko a jind nipoje’’. Zncklidnéni chartisté pozado-
vali vvécrpavajlcl .informovéni Siroké vefcjnosti o stavu livotniho prosticd (. Co ncjrych-
Icji mély vzniknout obtanské iniciativy k otdzkdm ochrany Zivolnfho prostied!.

Aktivnl obéan€ je ale to nejposlednéjif, na co se chi&jl Eeskostovenstf videi spolé-
hat. Radgji jednajl podle zdsady, 3c nemiife existoval, co cxistovat nesmi: naifzenf minis-
terstva zdravotnictvl Efsto 3/1982 jednoduse vyhldsilo ohrofen( Zivotnfho prosticd( za stitni
tajemstvl. Nisledkem toho sc ji nesméjf rozsifovat informace o kysclém desti, Sedivém ncbi
a zamofenych voddch. Siejné tak jsou tajné ddaje o ,,poruchdch ve vyvoji détf v nékterych
oblastech s vysokym stupném zdfenl a zamoien[ ovzedusi™.

Prvou obétf tohato pratsk¢ho vynosu byl bavorsky F. J. Strauss. Viednu 1983 si
zléFoval v dopisc Eeskoslovenskému velvyslanci v Bonnu ma zamofenf piichdzejfct 2 druhé
strany hranic. Emise kysliénfku sifi¢itého a ostatnich jedovatych zplodin prichdzcjfcl z teskd
strany poskodily ui, podic dopisu, 22,4 % lesi na bavorské strané Sumavy. Moc presvéddivé
to viak nchylo, ncbof podie diouhodobych méfenf foukd nad Sumavon t€méf vidy vitr od
zipadu na vychod a na zdpadg sloji bavorské clektrdrny, 2 nich? dosud ani jedna jedind nemad
odsitovacl zaflzent.

Davorsky pieddk sc odvolal na jind méfen!, podlc kterych spadne roéné na Spolko-
vou republiku 90 000 tunsiry z CSSR, ale jen 66 000 tun ze Spolkové republiky na CSSR.
A }4dal dinlog Vychod -Z4pad mezi liemi stdty: NSR, NDRa CSSR. 26. tinora mu Rudé
privo odpovidElo ziplavou naddvek. Tento praksky partajnf tisk mu vyéetl , typickou poli-
tickou demagogii”™; ,,Mnohokrdt om(lany arsendl 1Zivgch tvrzenf o tidajném ohrolenf 2 Vy-
chodu byl obohacen o novy prvck™,

Védemo si pifsného informaénfho zdkazu, nemohlo si najednou Rudé privo, dilve
tak €asto kritické ohledné ZFivotnfho prosticdf, vzpomenoul na %4dny Ecsky ckologicky pro-
hicick, nybri pocvidilo se ve vlastn{ demagogii: ,,Na dzem( Ceskoslovenska padd primérmé

dvakrdt tolik siry zdpadonémeckého pdvodu nei opatne™.
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PODMANIME St PRIRODU A PORUCIME VETRU, DESTI?

Stepd vira v technicky pokrok a predstava, Ze si za vicholného uplitnéni poznatki
fyziky, chemie a biologie podmanime prirodu a tak uspokojime stile rostouwc |
poiadavky élovéka, vedly ve viech technicky vyspélych zemich k povitlivému naruseni pri-
rody zejména presycenim pidy, vody a ovzdusi jedovatymi zplodinami. Varovial tzv. eko-
logistd dlouho nikdo nebral viineé, al v jistych pripadech zalalo dochazet ke kokipsu celych
ekosystém.

Prval armujlcl zpravy o negativaich nasledeich hid kého pocindni se v tisku, roz-
hlase a televizi objevily poditkem Sedesitych let. Nejdiive to byly zprivy o0 vmirdnf véel a
cémeliki, pozdéj se prislo na olrozenl baZaniu a dravych plakd, dacs umiraji vodni toky
& lesy. Co se to viastné stalo? Spikls se prlroda proti adm? Jisté ne, spismy jsme 2tratili
celkovy prehled pri honbé za jesté vyssim hrubym ndrodnim dichodem a jesté vyssi Zivotnd
dovnl. Clovék svym poéininim od poéitku zasahoval do piirody, ale nikdy tak brutdlné
a bezohledné jako v nasem technickém stoletl. Béhem drulié svélové valky a po vilce doslo
k mohutnému pouiitl DDT, jakoZto velice uéinného prostfedku proti télnim parazitim. Po-
zdéji s¢ DDT zadalo dspésné pouivat proti skidcim na polnich kulturich. Kdo si nepana-
tuje na priskovacl skce profi mandelince bramborové?  V roce 1948 dostal Faul Mueller
za objev DDT Nobelovu cenu. DDT a podobné prostredky [Dieldrin, Aldrin, Lindaa,
HCB, Dioxin a podobné/, kieré sc na zikladé svého chemického slozend radf k tzv. chloro-
vanym uhlovodanim, jsou kontakind jedy. Ochsana rostlin nebo boj proti malisii (&mito
prostiedky byl bezesporu olwomnym piinosem pro lidstvo. Presto se DDT a podobné
substance dostaly zdhy do popredi ostré kritiky. Problém jejich pouiivini spociva v porov-
nani vysiedku oéekidvaného pro ¢lovéka na strané jedné, a Kalkulovatelného rizika pro zby-
vajicl Livou piirodu na strané druhé. Rada védca does dodlu k zivéru, e nebezpeéi téchto
prostfedky ui nelze ani pri nejoptinmistictéjiim nahbedu popilt, Jejich nebezpeli vyplyvi
z toho, ie se vorganisinu zvifat a ¢lovéka viZi na nejmensi ¢isteCky tuku a jen velice pomalu
sé z (éla zase vyluCuji. U élovéka, ktery stoji na konci potravinového fetézee, doslo k hro-
madéni téchto zplodia v podkoinim tuku a v miéee. Je znimo, ie v jistych zemich nebo
oblistech miéko Zen presahuje pifpustnou hranici pro tyto litky v potravinich. To mélo za
ndsledek rozsihlou diskusi, 2da je & nenl sprivaé déu kojit. Cetné suity na turto sitvaci
reagovaly generdlnlm zdkazem pouiivanl DDT. Ceskostovensko podie nadich zpriv k témio
statum nmepatif. Jesté nedivno bylo v Ceskoslovensku pouzite DDT na priskoviai lesd
v Krusaych a Jizerskych hordch. Piitom je (feba poukizat na to, Ze i pres zakaz pouditf
se DDT a jeho pozistatky dile nachizejl v potravindch, To je pochopitelné kdyZ uviZime,
fe s tylo piipravky v pudé jen velice pomalu rozklidaji. Tak je napriklad mozné, ie
v mléce krav, které obdricly pici z pole, kde pred patndcti lety bylo pouiito DDT proti
mandelince brumborové lze stdle jesté najit zvysené hodnoty DDT a jeho pozistalky. Mezi-
tim byly vyviuuty jiné pripravky a znovu se ukizalo, Ze u zvirat i u idi dochazi k huomadé-
af jedovatych zplodin, cof muZe vést k chronickym otravim, rakoviné jater, ledvin nebo
stitné Zldzy. V fadé novych pripravki se vyrobeisnaZf béhem vyrobniho procesu ty nejjedo-
vatéjsi sloiky oddélit. Tu ale nastavi problém, kam s jedovatym odpadem? Pripadi, kdy
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vyrobei odpad jednoduse nékde zakopali ncho hodili do more, je rnim4 celd fada. Neddvno
vyvolaly velky skanddl v parlamentu EHS sudy se zamorenou hifnou ze severoitalského Seve-
sa, kicré se nejdilv ztratily a potom byly nihodou objeveny u malého francouzského feznfka
na dvoie. V Sevesu sc v éervenci 1976 stala nehoda pii vyrob€ Dioxinu. Do ovzdus( sc dosta-
lo okolo dvou kilogrami této 14tky. Nidedkem bylo uhynutf stovek kocek, psii a ptaki,
evakuace 700 obyvatel ze zamorendho dzem(, zasticlen( 80.000 kush dobytka, viiné one-
mocnenf 15 d&tf a stdlé Iékarské pozorovan( vice nei 22.000 Scvesani. Pres velké wsilfl védci
nejriiznéjifch disciplin dodnes nenf vyfeseno, jak se zbavit zamofené hifny. Zmingéné sudy
byly pokusem o illegainf{ resenl,

Zintenzivnénl zemédélsk€ vyroby vede k stile vétslmu pouZivdnl umélych hnojiv.
S pramyslove vyrobenymi hnojivy se do pldy ale také dostdvajf t87ké kovy, napifkiad kad-
mium a (halium. Akumulace (&kych kovil v pide je podporovina primyslovym spadem,
havneé spalovanim uhif a nalty v tepelnych clektrirndch, teplarnach a domdcnostech a také
vyfuky spalovacich motord tfiznych vozidel. Rozvoj antomobilismu v pribéhu poslednich
dvou desftek Jet ved] vsude k téikym imisfm na pozemcich podél silne lrekventovanych sil-
nic. Védecké préce dokazujl, Ze tylo prvky, kieré sc rovnéi dlouhou dobu akumulujf v jat-
rech, ledvindch a kostech vifiné poskozujl organismus a mohou dokonce narufit a pozménit
samotny dédicny zdklad zvifat a lidf. Experimentalné bylo dokdzdno, %c pdi 150 mgolova
za den dochdzl v buikdch k prudkym otravdim. Piitom nékleré amalyzy ukazujf, ¥e v pri-
myslovych zemich ¢lovékem prochazl denné asl 30 mg olova, a fe lidské tkdné dnes obsahu-
il tisfckrdt vice olova, nei byla piivodn{ prirozend hladina! Z oficidinfch ceskoslovenskych
zdrojt vyplyvd, %e v Ceskoslovensku je rocné na jednoho obyvatele vypusténo do ovzdusl
zhruba 1300 kg zneciifijfclich skodlivych ldtck. Ceskoslovensko také patif k t&m zemfm na
svelé s nejvyssim obsahem olova v benzinu,

V odborné zemé&délské literature se v souvistosti s problémy plodnosti u skotu setkd-
vime s pojmem chronicky intoxikaénl syndrom”. lednd se tu o problém hromadéni t&3.
kych kovii v téle dobytka. Citujeme: |V minulosti bylo na dominantnf noxy moiné usuzo-
val pouze hypoteticky. Novd laboratornf technika umoihuje bific objashovat tyto lakiory.
V chovech, ve kterych dojnice po opélovanych inscminacfch nezabrezly, byl od problema-
tickych krav izolovin a presctfen hlen produkovany déloinim krckem. Zjstili jsme, Ze sper-
mie po smichinf s hicnem béhem nékolika mdlo minut odumfrajf. /!/ Na to byla na Vysoké
fkole chemicko-technologické v Praze provedena analyza hlenu. Za pozornost stojl zjisténf(,
ie plnych 21 z 29 vzorkd hicnu bylo nad péfpustnow hranicf. Ddle v 30 z 31 vzorki hienu
bylo zjisténo zvyseni kadmia nad pifpustnou hranici. NejzdvaZnejsf nalezy viak byly zjistény
pri stanoven( obsahu rtuti, kde oproti prfpustné hladiné bylo nalezeno tfindcti al dvésté-
ctyricetindsobné zvysenf, Testace spermiotoxicily pritom vkazuje wi pri deselindsobném
piektocenl fimetf spermif! Na zakladé téchto poznatkil byly v roce 1981 na prakskych jat-
kach v rdmci diplomové price vysetreny vzorky vnilinost{ a masa u poraZenych zviral. Uka-
zalo se, Zc ve viech vzorcich jater a ledvin hodnota kadmim prevysovala povolenon hranici.
U vyfetienych vzorkd masa stdle jesté 25 procent pievySovalo pifpustnon hranici! Nepr(-
pustny obsah olova mélo 38 procent vysctrenych jater a 60 procent vysetienych ledvin.™
Domnlvime se, Zc¢ praiské jatky v tomto sméru uréité nebudou ojedinélou vyjimkou. Je
opravnénd otazka, co jatky s tak téZce konfaminovanymi vnitfnostmi a masem deélaji. 'V zemi,




kde maso patii k dzkoprofilovému 2boi(, je jisté nemyslitelné, ie by $lo do odpadu tisice
" tun masa roéné, plod étvrtina, nehledé ui na vaitinosti.

V paleté Litek, které snizujf kvalitu potravin a ohrozuji spotfebitele je treba se zml-
nit o nitrdtu, jeho vyskyt je zplhsoben prehnojovinim jak piirozenymi lak umélymi hnojivy,
Viude, kde v posiednim étvrt sioletl doslo k zintenzivnéni zeméd élské produkee, se padai
zisoba dusiku zndsobila dvakrat aZ étyrikrdt! V mésicich vegetatniho klidu, kdy dusik uvol-
fiovany z pidy neal piijimin rostlinami, pronikajl dusikaté litky, zejména nitrit, do spod-
nfch vod. Doporuéend hladina nitritu v pitné vodé ve vysi 50 mg je dnes ui u mnoha zdrojd
pitné vody pickioéena. Na zvyseny obsah dusiku v pidé reaguji rostliny rovnéZ zvysenou
tvorbou nitritu. Ten je v téle Zivolichd preménovin na jedovaty nitrit. Niteit se vite s kevi,
cod vede ke snitenému a nedostaéujicimu zisobovini téla kyslikem, MiZe dojit k voilin(-
mu zaduseal. Jsou mapiikiad znimy piipady ubynuti dobytka po zkrmenl pice z ploch,
jejichi pida obsahovaks zvysené mnoZstvi dusiku. Clovéku hrozi zvyseny pifjem nitrdru hlav-
né ze spendtu, mrkve, salitu a z pitné vody. Na nitrdt v potravindch reagujf predevsim ko-
jenci a malé déti. Neékteif Iékafi proto doporutuji matkdm, aby pouzivaly na mlécné nahual-
ky pro kojence misto obyéejné vody radéj minerdlky bez  kysiéniku vhliditého. Nékterl
védei se rovaét domnivaji, Ze nitrdt v potravinich a vodé vede ke zvyiené tvorbé (zv.
nitrosamid ¢ v zak fvacim trakiu, které se mohou pod flet na vzniku rakoviny.

O tom, do jaké miry jsou v Ceskoslovensku zatiZeny potraviny a voda nitrdlem, ne-
mdme presné informace. Koncentrace zvinat do velkokapacitnich objekti si tuto problema-
liku ale nese ve vinku. Nejen Ze se musi priviZet krmivo z okruhu dvaceti a2 tiiceti kilomet-
i, ale také exkrementy vylouCené zvifaly je tieba zase vyviZet stejné dalkcko. V ramcei fe-
tien! pohonnymi hmotami, ke kierym viccliny podniky jsou neustdle vyzyviay, se velmi
asto stivd, Ze hndj a moéivka jsou vyvezeny jen do polovicniho okruhu. Paradoxal je, Ze
2a 10 jsou dokonce i prémie. Vidy(se usetiila energic!

To ¢o je duslk pro rostliny, (O pou lzv. biofaktory pro zvifata. Yyvoj hospodii-
skych zvifai je daes ve viech vyspélych zemich podporovin biofaktory. Jednd se o minerilni
piipravky, vitaminy, hormony a trankvilizitory /= Litky, které zvifata utlumujf/. Pred-
stava vyvolat aplikaci néjakého piipravku u zvinat zrychleny rist, respektive piekryi chyby
v chovu, je pochopitelné velice lakavi. Saaha véden pii hleddnd novych aktivaich substanci
nejprve ponékud prpominala poéindni stredovékych alchymistd. Teprve kdyi jejich serioz-
néjil kolegové zacali zddrazioval otizku pozustatkd a v pilpadé antibiolik také problém re-
zistenci, dosihl vyzkum a ovirovinl (&chto biofakiord védecky charakter. V disledku toho
byly v nékterych zemich ué v poloving Sadesitych let zakdzdny hormoandinl pripravky pro
stimukici rdstu a v roce 1973 byl v ENS vysloven zikaz priddvini takovych antibiotik do krm-
aych smdsi, kieré se svym chemickym slozenim podobaji penicitinu. Divod byl ten, Ze pe-
nicilin zaéal byt nedéinny pri celé fadé onemocnéni v Wd . Problém rezistence dodnes neni
zcela objasnén, Studiem odborné zeméd élské literatury Lze d0jit k zdvéru, ze v Ceskusloven-
ské socialistické republice je hieddn( a ovéiovinl Litek podporujiclch rist ve vicholném alchy-
mistickém stadiv. 2 riznych Ekinkd v casopise ,,Biologizace a chemizace zivolisné vyroby
—  velerinaria”™ vychazi najevo, Ze se v socialistickych laboratorich usilovné pdtrd po no-
vych, efektivaéjiich rastové stimulacnich substancich. Otizka rezistence a pozdstatki
hraje podiadnou ubohu, To je ziejné také duvod, pro¢ nékteff kapitalistiétl vyrobci své
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pifpravky, na zapadn(m trhu jesté nedovolené neho casto ui zase zakazané [jako napifkiad
carbadox/, testujl pravé v Ceskoslovensku ncho v Polsku. Tak ticha nedavno ovérovala za-
padonémecka firma Pfizer elckt kombinace dvou ristovych stimulitorii v krmivu pro prasata
v Ceskostovensku protofe v EHS takovito kombinace, respektive tak vysokd celkova koncen-
trace, nenf dovolena. Faktem je také, Ze v podminkdch velkochovu je zvyseny infekenf tiak;
skulcénost, kicrd nezhyiné vede ke zvyscné preventivnf chemoterapii a ke zvysené medikaci
viibec, 7 odborné literatury lze usuzoval, Ie otizce pozustatku hiofaktotd a I€Civ v jatee-
nych zvifatech se v Ceskoslovensku vénuje mald pozornost.

Primyslovd éinnost a avtomobilismus zpisobujf vedle shora uvedenych emisf navic
jesté velké zatffenl ovzdusl oxidy dusfku, (lvoru asiry. Diky vysokym kom{nim sc ndsled-
ky emisf neprojevujl v hezprostiednim okolf primyslovych center, ale o stovky kilomelri
dal.

7atfmeo kyslienfky dusfku a fluoru ohroZujf ozén, jehof milimetrovad vrstvicka je
schopna chrdnit Zivot na zemi pied nebezpeénym kratkovinym ulitrafialovym zaienfm, sirnd
slouceniny se za jistych podminek pojf s vodn( pirou a v podob@ kyscl¢ho dest€ se vracejl na
zem. V promystovych zemich bylo zjiténo, Ze kysclost desté mérend podle stupné pH! se
ol roku 1960 do roku 1980 zvysila z 5,5 o vice nci jeden stupen — na 4.2, To m4 za ndsle-
dek zvysovanf kysclosti pid a vod. UZ pred 15 lety bylo poukdzdno na to, Ze skamdindvskym
jezeriim hrozf nebezpeél piekyselenf. Veliké dsil( tamnéjsich vidd o snilenl primyslovych
imisf a protizikroky v podob¢ vipnén( jezer doposud nemohly zamezit znicen( tisfce vodnich
biotopi. Podle nejnovéjsich statistik je dnes zhrnba § tislic ze 78 tisfc skandindvskych jezer
biologicky mrivymi vodami. Dalifm dvaceti tisfcim jezer hroz( stejny osud. Ve stiedn( Evro-
pé kysely désf ohroZujc lesy a historické pamdtky. V parlamentech riznych zemf byly odhla-
soviny zakony, které stanovi, kolik skodlivych zplodin z tovdrnich kom(nd se smi vypou-
#ét do ovzduil. V fad€ zeml je vystavba novych priimyslovych podnikd a elektriren povolo-
vina jen s podminkou, Ie do komini jsou zabudoviny zichytné filtry. Vyvoj filtrovac( tech-
niky je prakticky uzavien, s montovinfm filird by sc tedy mohlo okamZité za&ft. Piesto sc
napifklad zipadonémeckd vidda rozhodla ddt €asovou fhaotu zhruba 12 let na prebudovan(
komfint. V Ceskoslovensku mé byt prenf filtr zabudovan v roce 1990 v tusimické clektrdrné
a s pichudovinim dalifch cicktrdren je pocitdno aZ koncem devadesitych let. 'V momentdl-
nf fdzi narugen( lesa se opravdu jednd o zivod s casem. Nekterf experti poukazujl na to, Ze
vscchny dosavadn{ pokusy o snffenfl primystovych imisf jsou v podstaté spatné kompromisy
mezi zdgjmem priomysiuv a poticbami ekologie, Ze tud (i nestal zastavit um(ran{ lesh v Evrope.
V Ceskostovensku dosihlo naruSenf lesé ohromného rozsahu. V Krusnych horich se podle
zprav ze Zemédélskych novin dnes uZ nebojuje o les, ale o to zachovat alespohn néjaky porost

a tim piedejit pidn(erozi. Je zajimavé a tragické zdroven, Ze jen milo Eeskoslovenskych ob- *

canti je 0 (élo bezpiikladnd pifrodnf( katastrof€ informovino.
7da se, Ze sc po Iéta v souvislosti s umfrdanim lest miuvilo o sekunddrnich jevech,

Tak napifkiad niviitvnici z Ceskoslovenska nim nékolikrdt rekli, Ze stromy na riznych mfs-~

tech zemé onemocnély na , Svarcvaldskou nemoe™. Dotazem na lesnické [akulté v Mnichove

RS T R o S S o e e e

*I pll niam ifkd, jak kyscld ncbo alkalickd jeo tekutina, Skdla vede od 0 /extrémné kyselé/
ai do 14 [extrémre alkalicke/. (3std voda md pii 7.




jsme se dozvédéli, Ze takovidto nemoc v NSR neexistuje a nikdy acexistovala, Je pravda, Z¢
i ve Svarcvaldu umirajf stromy, 2 to jednoznaéné vinou kyselého desté a znecidfovinl ovzdu-
§i kysliénfky dusiku a podobaych litek. Ale rozsah skod jesté zdaleka nenf tak velky jako
v Ceskoslovensku. Oznacenimi ,,Svarcvaldskd nemoc” se Eeskoslovenskému obanu sugeruje,
e skody v Ceskoslovensku vzaikly nakaZenim z Némecka a tim se odvidi pozornost od sku-
teéné pildiny. Teprve ted, kdy je katastrofa odividnd a kdyi ul je pozd@ tento tragicky vyvoj
zastavii, se v médifch mluvi otevicnéji o umicdnl pohraniénich lesd. Podle nejnovéjsich
zpriv v tisku a rozhbise je v Ceskostovensku ui zniceno na 220 000 ha lesd. To odpovidd
2hruba Etvrling celého lesn o porostu. Umiriaf lest v Ceskoslovensku bylo poprvé 2pozoro-
vino v roce 1947. Nemoc z Krudnych hor ui presihla na Jizerské hory, Krkonose a na Bes-
kydy a piiznaky oncmocnéni jsou zjistény ui i na listnatych stromech. Viida sice ui v roce
1958 ustanovila zdkon o ochruné pilrody, ktery se viak, jak je vidét, projevil jakoZio na-
prosto nedostaéujicl, A tak to také zustane, protoie je lacinému ziskdvani energie z hnédého
uhlf s vysokym obsahemn sfry nadile divina absolutnf priogita, protode zivody a jednotlivei
nevyvijeji opravdové usiti o zamezeni imis( a Setfen( energif, protode od prumyslovych zivo-
di, které imise zpisobuji, ncjsou vyZadoviny patriéné penéinf pokuty. Viechna ostatal
protiopatienl, jako napifklad vysadba rezistentnéjilch dicvin, jsou jen 1éCenl symptomi,
které jen umoiduje celkovou situaci ddie zhorsovat. Ceskoslovensko. bylo s timto probié-
mem konfrontovino uZ pred Jely. Misto aby vyvinulo usilf na vyvijenf technologil Setiicich
iivotn( prostied( a tim tak vyuiilo moZnosti dosilnout primitu na svétovém (rhu, je dues ve
svétd prostulé, vedle piva, ui jenom jako nejvétsl znedidiovatel okoli a juko nejvetii spotiebi-
tel encegie na produkéni jednotku,

Timto struénym pichledem o stavu narusenl piirody a ohroZend &lovéka |, vymole-
nostmi technického pokioku™ vicobecné a v Ceskoslovensku obzvidste, jsme chiéli informo-
vat a zaroven presvéddit o nutnosti celkového pohledu na svét, piirodu, Slovéka a lidskou
tinnost. - Nikdy nesmime zapomenout, Ie i Elovék je Cist pifrody a jukozic takovy Elovik
musl pilroduf zikony respektovat. Podmahovinl pilrody znamend neakceploval prirodni
zikony, znamend nejen zniéenf pdr stovek nebo tisfe druhi zvifat a nékolika tisfcd hektari
lesa, znamend (0 difve nebo pozdéji zniCeni vody a atmosféry. Jestlide to nechime dojit 1k
daleko, pak jsme neméli privo povaiovat se za oejvyvinutéjsf a nejvySSl tvory vyvoje a tvor-
stva.

ing. Annu ONTLOVA
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DISKUSE 0 VLASTENECTVI

V tamlo éfsle zvercinujeme prynfl malteridly k diskusi o teskoslovenském viasicnectvl.
Dalkeiitost tématu je zicjmd kazdému. V ovzdusl netcty ke viem hodnotam a vicobeeného
nihilismu. které v nasf zemi po r. 1969 preylidio, je pocit soundlczilosti kolektiva cesko-
clovenskych obéantt prynfm picdpokladem jakékoli zmény. Proto jsme si vzali za cfl voht
k novému éeskoslovenskému viastencetvi.

Nechceme viak problém zicdnodusit. Sebeurenf koleklivu, jez si 2add jcho semknu-
(. vidycky hude v napétf se scheurcenfm jednotlivee, fen? se md sc syym kolektivem identi-
(ikovat. Také seheuréenl kaidcého jednotlivee je jecho privem i povinnostl. Potud problém
obeeny. My Ccsi a Slovici mame ten obeeny problém jeste ztizen; jako Ce§i ted miuvme o
Cesfch : kaidy dobie vi, Zc nynéjif cynismus a nihilismus povstal z toho, ze nds narod nako-
nee prcce jen vymenil svobodu za plny Jtehdy/ ilab, a nds, ktcif jsme s tfm nesouhlasili, pro-
dal do Gustavovych krimindlit anebo vyhnal ze zemé. Proc sc ztotozhoval s timto narodem ?
Kaidy vi, 7c nolorickym problémem Cechit, abychom to fckli hodné decentng, je to, e sta-
viji svobodu pifli€ nfzko ve svém systému hodnol. J a k sc identifikovat s timto nirodcm,
milujei-li svobodu na €esky vkus nczifzen€ 77 Kolekliv, ktery md ncdostatek hrdosti, mdlo
piitahujc hrdé lidi — &fmZ vznikd bludny kruh. Kolckliv, ktcry nemd dost scbeticty, pomdha
<i chiidami. Na tom miie vyriistal vic, i ten neizrddnéjsl kvét z Gustivovy zalrady, rasismus.
Cos tim? — Nechtéli jsme vic, ncZ diskusi zahdjit.

Red.

POZNAMKA K TEZI O VLASTENECTVI

24 se, le teprve po deldf dob& nuceného pobytu v zahrani&f Tesaf pocftil potichu
napsal a picdlokit deset bodi, které by pfedné mély probudit Exil" 7 jeho snéhurtina
spdnku, které by — ddle — té1 nastinily praktické kroky k osvobozenf nadf zemé od oku-
panti a jejich normalizdtori, a které by — nakonce — mély napomoci, aby refim, ktery
bude v nis po osvobozen{ nastolen, netrpel na nemoci jak dédi¢né tak nakaZlivé. Jeho vold-
nf po vytvofenl osvobozenecké organizace [bod 10/ je pffmo dedukovino z postuldin
piedchdzejlcfch, jejich? pak zdkladem je bod prvnf, ktery tvrdi, ¢ je nezbytné podnéco-
vat éeské, slovenské a feskoslovenské viastencctyl a ndrodnf a stétn( scbevedom( na jeho
zdkladg&, Zde kiepl hich(k na hlavicku.

Zacind byt tolif jasné, Ze soucasnd politickd stuace, kterou musime prekonat,
pifmo kofen( v krizi nafcho ndrodnfho schevidom(. V Exilu™ jsme vystaveni casto pil-
mému a jindy nepifmému, nicménd vifravému nitlaku se asimilovat. A doma je totéz a
jesté dalcko hor¥f. Mddnf vie zpochybhujfel nihilismus nds nejpalCivéji zasdhl privé zde;
moc okupanta se viemoiné snaZil nds zbavit zbytki pociti svébytnosti a svéraznosti. Jsme
zglajchialtovdni zdlvdnou primérmost{. Jak Vychod tak Zdpad se upiimné a dojemné sta-
14 0 to, aby Iidny novy tzv, &esky, skovensky €i Eeskoslovensky problém v budoucnu ne-
nastal: viem bude vyhovovatl, kdyZ nebudeme!

Viastencetvl sc dnes b&Zné zd4, a to i 1€m ncjoteviendji(m z nds, pfincjlepsim jako
cosi staroddvného, zatuchiého a vibec smésného, piincjhorifm pak jako pifmo zlocin pro-
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ti svétu a humanité vibec. Jedném je motivaci pfimo zvifeckd touha po | svélovosti”,
jinl, v zdjmu svého pohodil, prijali integraénl hru svych hostitelskych zem(”, dalif zce-
b jednoduie ztotoinujl viastenectvi se Sovinismem, _

Vistenectvl se opravdu m 0 2 ¢  zvihnout v Sovinismus! Ale co to znamend?
Per analogiam se dd argumentovat, Ze kies@astvi musl byt zavizeno, ponévadl se zvrhlo
v pdleni éarodéjnic a socialismus v bolevismus, stejné tak — jak &tendf Platéna vi — mo-
narchisinus s¢ miZe, a taky se tak stivd, zvihnoui v {yranii, aristokratismus v oligarchii a
demokracie v demagogii, Otdzka: Co se ve svéié nezvihlo nebo zvihnout aemuze? Co ta-
xovy politicky a hospoddisky lberalismus 18. stoletf, co takové Atéay & Rim?

Pak opravdu neni divu, Ze mnozi sedi ji2 desfiky ket v ,,Exilu™, Ze jejich déti jsou
ul /Kolikrit jsem jen slysel toto slovo! Poudfvi se ho ve stejném smyslu jako: je uil
doktorem, indenyrem atd,/ Americany & Némci a 2e jejich kosti budou jednou prichnivés
bud u feky Orinoco éi u feky Nekaru. Kde jpme to udélali onu logickou chybu, kde nis
nade vychovinf a vzdéldn( zkkamalo, do jaké to pseudo—intelekiudlni klece jsme se to jen
dostali?

Nirod. Co je viasiné nirod? Co wmy poklidime za nirod? Mdme néjaky pojem
viastni? Je jasaé, le pojem ndroda, jak ho znajl na Zipad&, béind peulvime. Tam se
nirod kryje s ob&nstvim. Kdo totit je tieba ob&anem USA, je té2 Elenem amerického nd-
roda, Viichai Skotové, Italové, Francouzi, lrové, Ukrajinci, Pakistinci a Juponci, vedle
potomkid zbehlych amesickych &ernochid, jsou ¢leny jednoho niroda kanadského, Ale
v tomito piipadé, a vichni o dobie védi, se pojem ndroda vyprdzdail, stal se trividlnim,
Naé pouzivat vibee tohoto vyrazu, kdyZ znakem pifsluinosti k nirodu je kus paplru vydil-
vany byrokraty mistnf spsavy?

Existuje snad néjaky vyznam jiny? Existuje snad néjaky vyznam, klery by nechd-
pal nirod jako viceméné ndhodné nakupeni jednothved, kteff 2 Cisté uéelovych pohnuiek
jaksi de2f pospolu, po zplhsobu pisku v pyth? /A je jedno, jesth tento ,pytel” je pozitival
zdkon, sprdva, hranice ncbo jazyk; nebof ani jazyk neni dostatecnym determinantem nd-
rodofm: je zndmo, Ze spousta rozaych nirodd hovoii timtéZ jazykem, a (o vedle nirodi
hovoricich hned jazyky nékolika /

Otdzka po piisluinosti jednotlivee k nirodu a otizka, co je viastné ndrod, jsou
pouze dvé odliiné plosky stejného problému. V podstaté se jednd o problém vysloveny ul
ddvno Platénem: problém vztahu jednotlivee k celku, stovy Platénova 2ika Aristotels tev.
probiém jednoho a mnoha. Jak je vitbec moiné, aby jednotlivci, tzn. v sobé autonomné
existujicl a tudii v podstaté neodvislé jednolky, byli piesto v jistém pregnantnim smyslu
jedno? Tento problém se objevuje viude. Tak napiiklad ve vedé, respektive v jejl filozo-
(i, je tradiéné kladena zdkladni otizka, jak je vibec moiné, piipustime-li, ¢ opravdu
existuji ve svété pouze jednotlivei, pfece dojit k poznatkim, kicré vysiovuji néco vicobec-
né phitaého — piicemi se pied poktidd, Ze viecobecnd platnost dsudki je zikhdaim rysem
jejich pravdivosti. Tuk napiikld (febaie jsme nemohli vyzkouSet rozpustnost viech zrnek
soli pa svéié, piece chee chemie tvadit, Ze vedkerd sil svita je rozpustnd. Univerzilad, 1),
vicobeené soudy béZné délime — 3 to nejen ve vidé. Co ale ospravedlauje nase pocinini?
Osdpovéd na (uio ebtignou otdzky musf néjakym zpusobem uséit respektive zuloZit
podstatny vziah zdvislosti mezi jednotliveem a tim, &eho je jednotlivee, ¢i jinak feceno,




mus( byt odhalen divod proc i pies svébytnost a ohranitenost jednotlived v nich existuje
néco, jedno, spolecné: mnohost jednotlived, a toikdyZ tito jednotlivei zistanou jednot-
livei, je pickondna tfm, co je ve viech téchto jednotiivefch spoleéné. A je to prdvé lolo
néco goleéného, o zp¥tné &nf 2 jednotlived jednotlivee, (j. &dsti prdvé tohoto néceho
spolcéného. To co jednotlivec ve své podstaté je, je prdvE nejpresnéji vyjadieno v tom spo-
leéném, v tom, na ¢em sc jednotlivee jako jednotlivec podfif.

To, co majljednothivei spoleénd, na &em se podficif a v em jsou jedno, neexistu-
je v néjakém svétd viasinfm, odtricném od svéta tohoto, nenf to ani néjakd idea, slovo &
mysienka boi{. Toto néco spolecné totiZ nezby(né existuje — a tud(Z je svichované redl-
né — jen a pouze ve svych jednotlivelch a skrze né.

To, co majl napifklad viichni lidé spoleéné, je jejich lidstyf.  Lidstvf™ je sice
slovo skiddajfcl sc zc sedmi pfsmen, Ale to, co toto slovo vyjadiuje, je realita viclend do
zeela konkrétnfch lidskych jednotlived, tj. do toho Franty & tamté panf, kterou jsem pol-
kal na ulid. A je také nezby iné vyslovit stejnym dechem, Ze prave viechno to, co jsou tito
zvld¥nf partikuldrn( jednothivei, tento Franla & ta pani s kloboukem, je prave lidstvi.
Tenlo €lovek a tato obecnost lidstvf json fotiZ identicky objckt chdpany ze dvou rozlicnych
pohicdii: pohlcdu casovosti [tento jednotlivee, s jeho zcela zviditnim Zivotnim osudem a
osobn{mi vztahy/ a z pohledu vécnosti [tento jednotlivec v sobé dokonaie a piné obsahuji-
cf vééné, tud(X hoiské, viclidstvi/.

Je to snad jiné€ s nfrodem? Kde, presné feéeno, je vlasingé ndrod? Existuje jen
jako néjakd abstrakce & jako heslo pro politické propagandisty, ncbo jako skupina lidf opa-
tienych stejnymi doklady?  Ani jedno, ani druhé, Ndrod neexistuje jako néjak4 abstrak!-
nost ¢i jako slovnf obrat, nebof ndrod existuje pouze jako vidy ui viglen do svych jedno-
thvct. Oni, tito jednotlivei, jsou ndrod. Ale téX obrdcené platf, ¥e ka?dy jednotlivy
clovek je nezhytnd ve své podstaté a o neomezené pravé ndrod.

Mnohym je tato myflenka z rozliénych piléin neprijatelnd, A prece, oo jiného je
napilkiad fec, neili prdvE toto podflen( se na néfem spoleénédm: v nail feéi a jen skize nas
it se vitbec a prvofadé objevujfl véci v jejich specifické podobé [a jeliko? sc teprve jen jako
chdpané objevujf, jejich existence pro €lov&ka af teprve v jejich vyslovenl vznikd!/;
specifické pocily a postoje viéi svétu, kieré my v8chni vniting a takika vrozené chdpeme,
jsou v podstaté nepiistupny pifsluSnfkim ndrodd cizich /[sta&l myslet na picklad z jedné
feci do druhéf; osud nds vicch je osudem mym viastnim a nny samoéinné jednotné reakce
lid( v roce 1918, 1938 a 1968 ncbyly ni¢fm jinym nck prdvé projevem této hluboké identi-
ty viech pifsluinikiy na¥cho ndroda, Kaldy védél, kde je jcho mfisto, kaldy vé&dE&l, co ten
druby m£ na mysli 2 na srdei, hez ifkdn{ kaidy vé&dél co md détat! Zndsiinénl z noci na
21. spcen a hancbnd kapitulace podepsand v Moskvé o nékolik dnf pozdégji, byly osobnim
zndsilnénim a prohrou kaldého jednotlivého clena ndroda!

Identita jednotlivee a lidstva je oviem hlubif nei identita jednotllivee a ndroda, je
ale méné konkrétnf, Jak tomu rozvmét? Lidstvf, aby sc konksrétné vilbec mohlo vyj4-
diit, musl =c vystovil ¥ podob& ndroda, Lidstvl, protloZe tohle je prive ta ncjficf spolecnd
reafifa vlastn( viem jedincim, nemife nabyt konkrétn{ podobu. Tulo konkréin{ podobu
viak dostanc jako ndrod, tj. jako tahle ¢ ona specifickd podoba lidstvf, V ndrodu se kid-
stvli /humanitas/ vyslovl; ndrod je  slovo” vyjadiujici ,mysflenku™ Hdsivi, Ndrod
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je to nejdivdi mo2né zkonkrétnénl lidstvi. Stejnétak jako ndrod
nemide existovat bez jednotlived do nichd je vidken, stejné tuk nemide existovat lidstvl bez
své konkrétnf podoby: pdrod. Lidstvi — nirod — jednotlived!

Pojem ndroda takeo chipaného je tud 2 navysost humanisticky! Zarucuje distoj-
nost jednotlivee, kierdiio dustojuost je acodmyslitelnd od huedosti nirodai, vyluduje viak
jakykoliv Sovinismus, nebof tvidf, Ze bolské vielidsivi se ak tualizuje i v ndrodech jinych,
Nejenie to tvedl, ale dokonce to vytaduje, protoie jen v souvislosti s bohatou existenci
ndrodi cizfeh se viastni ndrodni existence vibee objevuje a ospravedlhuje!

Byt adrodem, it nirodnim Zivotem, je tudiz ncjen nadim privem, ak havné po-
vinnostl, ponévadi pouze pod zplsobou niroda je moiné, aby bolské vielidstvi se zde
v tomio svéié uskuieéhovalo, viélilo. Prvofadym dilem nadf nadchdzejicl revolty protibol-
sevické se must tud (2 stdt revolta ndrodni, viasteneckd.

Viastimil Péchota

ODPOVED NE ZCELA SUBJEKTIVNI

V odpovéd na piedchozi dopis bych chtél piedeviim podichnout pozaruhodnou
skutcénost, jak Viastimi Péchota z odlisnych myslenkovych vychodisek [zjevné kiestan-
skych/ dochdzf ke zcels shoduym praktickym zivéram: Je to dalif doklad soucas-
né tendence Ceského mysleni, kterd ddvid citlivému pozorovaleli jiz delsf as znal, jak se
mezi jednotlivymi sméry revoluéniho hnutf krystalizuje védom( spoleénych ¢l a picdstav
a jak se toto védomi vyhranuje kol jiz pouze negalivaé, v odporu k viddnoucimu prohni-
imu rezimu, nybrd pozitivaé — vasilo hieddnf spoleénych hodnot. Takovidio
atmosféra katdému, kdo nd aspoi ponétl o socidinich procesech, neomylné naznaduje na-
zrdvinf revoluénl situace. Cedi a s nini Slovici budou za nékolik ket stdt picd dalsim uzlo-
vym bodem své historie, a jejich kolektival chovanl v tom &ase se opét vyrazné viiskne do
jejich kokktiviiho profilu. Nesmirny vyznam té1o doby u této tendence nemuie byt pod-
trien dostateéné silné. ,

By( byla praktickd strinka veci jakkoli dijeiitd, piece jedt® vyznamngjsi je jaksi
nadhistoricky jeji vyznam: novi Sance, kierd se pro Cechy a Sloviky vytvarl, novda histo-
ricky zcela neobvykld tendence, Kterd venika, je zdroven historickou prilezitosti pro novou
formubici cesko—stovenské duchovni speciliky, Cesko—slovenské zviasinosti v eviopském
duchovnim kontextu a jejfho vyznamu & odkazu pro lidstvo. Prdvé z téchio dvou hledisck
neobytejné vynikd dileZitost problematiky vlastenectvi, o kteié diskutujeme: jde o
podobu, ndpla a oviem také intenzitu kolektivnfho vé-
domi vymezeného kolektivu spéjiciho k historickému
pievratu moind nejvétiimu v déjindch tohoto kolektivu;
a jde také 0 duchoval vychodisks  pio spoleéenské uspofaddnl, kieré tento kolektiv, res-
pektive tyto dva kolektivy, revolucl prosadi, A jde, snad piedevilim, o jejich svébyiny
piinos k takovémuto hleddnl v méiltku evropského celku.
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Ve zd4nlivém protikladu k (¢émto obecnym problémim chiél bych v odpovéd na
presné a zhudéné formulovanou motivaci Péchotovu vyjddiit motivaci bojovnfkid nastdva-
jlel revoluce, kter( navazujf na odfisnou kulturnf tradici a pro néi tedy vlice nei pro PE-
chotu vystupujf do popred( jiné problémy.

Je to predeviim problém scbeuréenf nikoli jen ndrodnfho kolcktiva, nybrZ také
kaZdého Bdského jedince —  problém jeho scbewréenf také proti jeho ndrodnimu ko-
kktive, kolcklivu, jenZ ho svazuje a degraduje pravé v téch nejuslechtilej§fch vznétech, Je
to problém mnoha vynikajfcich Cechil i Slovdka, kicif sc pozd&i stali taki(kajlc Eftankovy-
mi symboly viastencctvl: problém naposled napifklad S.K. Neumanna, jehoZ jméno se
v soucasné Ecské antikomunistické snobsky infelcktudlské spolecnosti ani neslusfl  vyslovo-
vat, ale které bude trvatl v d&indch Eeské kultury jeité ddvno po vymienl nyncjifch intelek-
tuflnfch opoziénfkid. Problém llviezdoslaviv. Problém kacefovaného Hugo Schavera, a
také problém mbdého Masaryka, v jeho €ftankovych porteélech potladeny jfm samym a
jeho legendisty. Probiém dobie vystihnuty autory tzv. ceskoZilovského hnutf, ktery mél
svou piesnon paralelu také v uvédomé&lém pifklonu slovenskych Zidd k ndrodnimu vedom(
slovenskému; jmenujme (v s hlubokou ticton aspon zemielého za Shormalizace™ a na
Jnormakizaci” Fda Fie., Problém v déjindch nasf kultury patrné ncjkbhsi€tEji vyjadieny —
a piedtim proZily — velkym zakladatclem Janem Nerudou.

Abych byl konkréin{, dovolim si vyjddiit tento problém zccla subjektivne; vak
také Péchola zaéal mym problkémem subjektivnim. Nepiijde mi pritom pouze o mne samol-
ného, Ostatng, jakd mide byt motivace jednoho kaidého z nds, nel ryze subjektivn(?

NuZc, jd sdam za sche odmitdm rezolutné a naprosto zikladnf Péchotovu (ezi, Ze
by cely ¢esky ndrod byl obsaZen ve mné. Ponechdvim zcela nestalinisticky na éeském né-
rodé, jak dalkece budu antenticky ji obsaZen v ném: co se ale mne tykd, ji se zndsilhovat
nadam! Nebol — vyjddilm zkratkou problém, kleey je &rfl — j4 jsem nekapituloval ani
1938, ani 1968. V roce 1948 jscm podporoval komunisty nikoli z prospEchdistvl &i zba-
bélosti — dikazem toho pied mym viastnim svédomim je, Zec jsem dokdzal, prdvé jako
stoupenec komunistického pievratu, a o jiZ v roce 1949, ve svych Sestndcti letech, napsat
sviij vercjny protest proti prvnfm rozsudkim smrti: kdo si miZe fici totéZ, s tim jsem
ochoten diskutovat o problédmu viny metalyzickd; ostatnim, viem (€m, kleil sc  mylik
se stranou’  ancbo jen ze strachu drieli hubu, odpoviddm, Ze nebudu diskutoval o viné
mefalyzick€ tam, kde je evidentnf zccla konkréinf spoluvina. Odmitnut(l kapitulace 1938
éinem jsem sd flel se svou rodinou, a kapitulaci 1968 jsem odm(tl vyslovné, pfsecmné a bo-
jovn& jest € difve neZ k nf doflo; je to pfsemné doloZeno ve spiscch piedsednictva tehdejsf-
ho Ndrodntho shromdidén(, jakoZ i v mych spisecch trestnfch, Zatimco &csky a tehdy
jest& vice stovensky ndrod si po konferenci v Cierné uichéeng oddychl, Zc se ncbude konat
rozlrika [ tud{X hlad/ A fa Jugosldvie a vynd¥cl své reformné komunistické mild€ky, jd
jsem kiigel ,zrada!™. Ze jsem byl umKen [ukii€en/ nenf moje vina, ani metafyzickd. Je
to zcela konkréin( vina nikofi jen komunistickych dffve tyrand, potom chytrych manipu-
litort, nybri také bihého ndrodnfho stida, kterd mne ukficelo, kieré akceptovalo tyto
vidce, ponévadl preferovalo, tak jak mu fo je bohuel viastni{, piny Zlab s pohodu ust dje-
ného dobylka pied osudem, moind, byka v aréné. Po Cicrné a pied Srpnem, kdyi jinf
fpfi nejlepsim zastdvaje/ Zvanili, jd4 jsem pripravoval ilegilnf strukturu tak, jak jsem vmél

96




a mohl v situaci, kdy 1éméf kaidy byl proti; a kdyz pak Rusové opravdu priili, pozidal
jsem mikicky niroda, aby podali didkaz, Ze jsou aspoi na drovai jimi po Iéta kritizovaného
Hichy - tlm, Ze mi dajl bianko pasy, legitimace, razitka atd. Samozfcjmé, 1e odmith
Jti nejlepdi z nich/  tento moj extrémismus, Nevim, zda zavddilo vice jejich pouto k rodné
strané picdstavované sovétskymi tanky, anebo jejich takmér ui biologickd niklonnost
k pivaim Zivoinim normédm. Nekapituloval jsem ani nikdy pozdéji — ani tenkrit, kdyi mf
opozitnl kolegové v zdjmu ofckdvaného kompromisu s Husdkem potlaili zprivu 0 mé hla-
dovce 0 Zivot. A tedy: Jd jsem nekapitudoval, a jesthi tak ucinilo tfeba bez jednoho jeding-
ho patndct milidnd Hdf, k mému osobnimu nedésti zrozenych v 1é2e Edsti svéla a v (éZe
dobé, znamend to pouze, 2¢ oni jsou kolem mne a NIKOLL VE MNE! Vim samozicjmé,
de jsem zdakka ncbyl jen sam jediny, kdo jednal takto, a Ze 10ho tupého stida zdalkeka ne-
byl patndct miliond kusi — vidy(jinak bych nepsal tyto fadky a nevydaval tenlo casopis,
jehoi cllem je, abychom nemohli byt znovu piekiileni, at zase prijde nds Cas.

Prii psani t&chto fddkd vynofuje s¢ mi v&ik i jind vzpominka: na jednu starou pole-
miku &i splse snad nedorozuméni. Také vroce 1967, 1968, divao pied Srpoem, jsem psal
0 ,madich” kapitulacich, ,nasi"” ctd k mitdick dm ndcoda jako jejich pfedpokladu, a0 na-
§i* servilnosti juko kofenu obojiho. Burcovala mne uzkost z dusledki pitomé rehabilitaé-
nich kampani, oskvujicich stabochy drubu Elidsova &i Talichova jen proto, e je kritizo-
vali komunisté;, a to ve chvili, kdy bylo Cechim a Slovikim ticba stavét vzory jako Nilep-
ka, Cabiik, Kubif, Jaroi, Zingor... Tehdy se proti muné ozval jeden z bojovaikil drubého
odboje: MY jsme nekupitulovali! — tak protestoval... Zapomnél jsem jeho jméno, ale
kdy‘i'dncs plSu tuto polemiku, vynofujl s¢ mi spontdané a patrné dostova jeho tehdejit
mysienky... PonévadZ jsem tenkrdt ji volal k témuZ, jako dnes Péchota, a z dmysli na-
prosto tychi jako dnes on. Rozdilné ideologie jsou nedalezité vnéidi nilepky, problém ve
své podstaté zdstdvd, a je tuk hmotay, Zc mide byt jednim a (ymé Clovékem v prabéhu ket
formulovdn ze dvou odlisnych pifstupd s tymZ naprosto dnes zfetelnaym
spolednym cllem.

Budii mi vk dovoleno zistal jesté v syych vzpominek velerdna, V jedné samizda-
tové polemice v roce 1978 jsem se uikal s Lubosem Kohoutem. Toto jméno musi byl za-
chovino v eskych déjindch 2 divodi nikol dokumentaéaich, nybri sebezachovaych. Byl
to on, kdo na jaiel969 z tribun praskych mitinkd volil jugostivské hesto: | bolji rat nego
pakt, bolji grob nego rob! — Radéj VALKU nezli kapitukiniské smlouvy, radé&i v hrobd
nedli otrokem!” - Piitele Lubode Kohouta pobouril muj vyrok z roku 1978, Ie 00 je
teské, nezdd s mi vibec hezké” — natolik, Ze mne pak pozd&ji napadl za néco, co jsem
nikdy nenapsal ani neprosiovil, 101i2 za domnéfou kritiku odsunu Sudetskych Némed. Di-
vod svych vyhrad rizu zdakka ne jen estetického jsem tehdy vyjadiil zecla ve smyslu zde
predehozich odstaven. Vistimil Péchota ve svych prvanich vétich jukoby naznaéoval, Ze po
deliim pobytu v zaleanill jako bych zmeénl svij vkus a snad dokonce proto mohl napsal
svych 10 teed”, mezi nimi tu pevid, kierou vskutku i jd povaZuji 2a vychozl. Dementuji
tento moiny vyklad. Pravdou je pravy opak,

Chodim dnes po zipadnl Eviopé, a snaha pochopit kazdy niasod a kazdou kulturu
v jejich autentickém projevu, dceta k nin, k jednomu kazdému, které jsem si na pocitku
piedsevzal, mi nejsou pouhiou respektovanou povinnostl vyplyvajici z racionalnfho pifstu-
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pu, mibr piitozenym aulentickym projevem a zdroveh na vysost néroénoun kulturn( tvor-
bou: nezndm ndroénés(, viestranng¥ a také pingji uspokojujicl duchovnf schercalizaci,
ned isll vift se do toho & onoho zpiwbu myslenl a jedndnf, a sdm jednal podle zdkoni-
tostf stylu; a mam si zéroveh za vitézsvl své lidskosti, kdykol se mi podaif pickonal lisf-
cileté kulturnl pickiky i vihstn{ ncdostateénost, klerd tomu stojl v cesl&, Nemluve o
svych drahych a prdtelich v Ceskoslovensku, nepocltil jsem nikdy nostalgii za ,domovem™,
Nikoli proto, ¥e bych byl nemél neispechy, kieré u jinych nostalgii vyvoldvajl. T&ch jsem
méi jisté vic nei kdo jiny a vice nci kdykoli difve ja sam. Nezndm tuto nostalgii nikol
proto, %c by ze mnc po pickrogen( hranic spadi strach a ustavicny pocil nejistoly, jak o
tom havoif jinf: k takovym pocitim jsem nemél zddného divodu, ponévadi StH ncbo
«nad KGB mi ddval vskutku od prvnfch okamiiki pocilit, Fcjei zde stdle za mymi zady,
Ba dokonce tu mdm jeité navic vidy nepifjemnou existenci policif zdezdpadnich establi¥
mentd, jei sc pichorlivé starajf o to, aby pramfa, kicrd sc zmocnik ruské a sousedn(ch fa-
rem. nchyla ruicna ve svém polidstovin( v solidnf statkdic. Vite svobody, ktery zde dych-
tivé vdechuji, je jinéha piivodu.

Zaénu viak z druhd strany: V intenzivnim kontaktu s cvropskymi [nikoli jen zd-
padoevropskymi/ politickymi a [v nejfirifm smysiy/ kulturnfmi proudy a skulecnosimi
jsem si teprve piné uvidomil piednosti kulturnfho proudu fesko —slovenského. Mobu je vy-
jmenovat zcela konkréiné a picsné: Predné jiZ nade feci. Jsou obdivihodné piesné, kon-
kréinf a pritom ncoby&cjné isporné: stAle znovu jsem udiven, jak sloZité a tézkopidné mu-
s jinf opisovat, co ndm je (ak snadné, a stk znovu je piféinou mych nezdard spontinn(
piesvidéen(, Ze také jini musf mt podobné jednoduchd a pfitom fankénf systémy, Pfitom
navic jsou nasc jazyky, jakokto skvanské, mimoisdné zpisobilé k vyjadien( citovych od-
stind, a navfc k lomu viemu slovenstina je je#E neméné libozvuénd nei jazyky romdnské.
Vim samozicjm€, #e tuto zndmou skutecnost, nepiclofiteinost mnoha nafich pojmi a
vél jinl [Ecitl emigranti, kdo jiny?/ interpretujf jako vidajnou nedostatecnost nafich jazy-
ké, nascho mysdlenf, nafich pracl; jsem sijist, Ze tomu tak nenf 3 e ti, kdo takto smyé
Icji, spadajf privé do té kategorie Zivoucich zrdd dokumentujfclich na§ chronickou nemoc,
nedostatek schevcty. Nechme rtraumatizované emigranty. Znovu se tu nabizf jmenovany
wz Jan Neruda, 3 také Slddek, také Vrchlicky: ne nihodou prévé nejvetd kosmopolité
v klasické feské kultuie dovodli nejlépe ocenit nad feé. — Stdle znovu si nvédomuii, jak
ncien vicobeené vzdEldnf je v nds v priméru nemilo vys¥f ne? kdekoli jinde, ale jak nd§
primémy Elovek je 167 infeligentndil ncl jinl. 1zde jsem piivodn( pouze v autenticilé své-
ho viastnfho profitku: jinak ickl totéZ jiz nejvétdf nid svetobéinfk a vicumél M. R, Stefd-
nik. Mohu vyjadfit i konkrétngji, v ¢em ftato intelcktudln( pievaha spoéfvd: je to pfiroze-
nd invence a schopnost improvizace, Shleddvim v tesko-shovenské kultuie mimofidnou
ofevicnost vici jinym a schopnost ustaviéné sc obohacovat jejich podnéty. A nalézim jejl
silné strdnky i v idedlech spolecenského uspofidinl — jak 0 tom hovoifm na jiném misté.

Bohuiel, vicchny tyto a dalif jiné pfednosti jsou ustaviné v nadch dgindch zne-
hodnocoviny vlastnostmi jinymi: jejich projevem, nikoli jen pif€inou, jsou ,mase” kapi-
tulace. Jejich ovzdusl, na némi NEMAM svilj osobnl podfl, je to, temu jsem unikl a po
fem se mi nezasteskne,




Zajisté, kaidy citové zdravy Elovék touil po krajiné svého détstvi. Krajina mého
détstvi, jedind opravdu m o j e krajina, zemé, kde se mald peclivé obdéLivani pole stil-
dala s utéaymi luijky a malé potddky s dvozovymi cestami, ji2 neexistuje. Nestaéila ji
znilit kolektivizace., Znicili ji — v dobé kdy jd byl ve vézenl! — .. kdo viasing? Kiery
zly okupant ¢ poimédily bolsevik?  Znitilo ji jenom nedostateéné odporovinf nadich
lidf smérnicim, o nichz kaidy v&él, Z¢jsou spalné a zhoubné pro viechny, dokoace
i pro okupanta, Zniéil ji vicobecy cynismus a bezohlednost, které nebyly 2adnym bolievi-
kem nafizovdny, nybrd naopak prondsiedoviny: v téchto ohledech se nds élovék ne-
bdl postavit moci! A iento cynismus a bezohkdnost vznikly nikoli juko duskdek nadi poli-
tické poriiky, nybri zcela konkréiné jako diskedek typicky Eeské reakce: po politické po-
rdZce nejprve odpornd fhukdnl a housnd sebelitost feithva duse pohorSend mymi terminy
ncchi 3i pieéte podobné ye stejnych souvislosiech u Masaryka/, Kieré jsou brzy vystilddny
kohboracl a provizeny vzddnim vieho po prvai pordice. Viyroce 1969 jsme
zorganizovali, a Ludvik Vaculik sepsal, manifest Deset bodi, Nedovedh jsme doporucit
iddné metody boje, ponévadi jsme je nedoved b nalézt, respektive sjednodit se na nich, Do-
porucovali jsme viak chudnit, co se chudnit dako dokonce i pfi naprosté pordce politické.
Napiikiad nase Zivoinl prostredi. Jadnimluvik o manifestu beznadéje™ a druzi se vysinl-
vuli pfizemnosti naseho mydleni. Za scdm ket poté jsem po ndvratu z vézenl svou krajinu
nepoznal. Neni ui Zidnd ,moje” krajina, Pro¢ bych mél tesknit za mistem, kde kdysi by-
L? Aby mi to piipominak ochotu s niZ s¢ dula zprznit?  Véru Ze nalézam Krajinu velmi
blizkou své dakko spise v Hornich Frankach &i v Mesensku — jen odmyshim-li si trosku 1€
némedké dpravnosti a pofidkumilovnosti; ancbo mohu pro2fvat krajinu v Burgunsku nebo
Savojsku, a pak nemusim ani nic odmyset, nebof tu nalézam v 1€ mné poticbné éesko—sho-
venské mife i tu furiantskou ledabylost, nonsakinci a velet.., Je mi tu Mp.

Ba dokonce, musim Fici pravdu, nenl mi teskno ani po tom, co je v Cechdch jedi-
neéné a co, aspon zatlm, bolikvik a cynik zachovali. Nestyskd se mi po palicich Malé
Strany. Bylo mi v nich dzko jako ve 2lém snu. Nemd Lo nic spole¢ného s bolsevikem, Do-
konce ani ne s mym pivodnfm husitskym niboZenstvim. Nebo( jsem bez konfesijnich pred-
sudki: stejné hluboce se klanfm, a touzd bych se identilikovat a splynout s pravoslavaym
Bulharem, muslmskym Bosancem /pro nthoi Cedi ani nemajl etnonymuni/ i s katolickym
Liteveem, kiery toto ndboienstvi odmital tak dlouho, dokud mu bylo vaucovino cizim
medem, a kiery je prigal, poskdnf v Evippe, teprve z vlastniho svobodného rozhodnuti.
Jaky to koatrast k chovini typicky Ceskému!  Vivat Jifi Plachy jezovita, €esky ndrodnd
hedina!  Vivat oshvovany primitiv Vavak, tepajici svym versem nadmuté Francouze, svo-
bodu hildsajicl nad zkity kov”! Véru, 2e v Cechich nebyvi svoboda nad zlity kov. A€ Ziji
soudobi opoziénl autofi, vynddejlci Vavika! Adsi Ced chuini historicky znak mésta Pra-
hy, ozdobeny navéky triumifujicimi korouhvemi uchvatitele a kata. Mne se¢ to netyka.
Ani moji predkové nebyli déastni na vadich kapitukacich,

Ceski kultum nabizi dokonce dvoji neuvéritelnou a nikde v Eviopé nepiedstavi-
telnou zvlidinost: tento narod, jeding tento nirod a Zidny jiny v Eviopé, si daved] posia-
vit svatyni na paméf své viastnl pordiiky a k nf puk konat pouté; kaldy jiny ndrod, iten
nejmendi a nejslabsi  /ba privé ty piedeviim/  vytvidcl své svétee v podstatné mife ze
symbold boje proti cizfmu dtkiku — budsi to svata Jenovela & Jana anebo Dimitrij Don-
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sky. Jediné Ced mohou nikofki jen kiesfansky uctivat, nybtZ piimo za své patrony si stano-
vit svelee, kteif jsou z dobré poloviny cizfmi kolaboranty, coZ je hlavn( legitimacl jejich
svatosti. Neexistuje druhy takovy ndrod v Evropé. Mne sc to viak netykd: ji jsem jil jako
kluk plival picd jejich sochami — nikoh z ndboZenské nesndsenlivostil

Bylo mi dzko a jako pod té&ikym biemenem v malostranskych ulicfch, ddvno pied-
tim, ncZ jsem tam chodil na konspirativnf schizky a neZ mné vénovala svon pozornost SIB.
Tisnilo mne odporné mné a barbarsky nevkusné baroko, jemui se ifkd Eeské, aé je stavehi
architekti rakoustf a bavorstf. Samotného mne prekvapilo, Zc jsem podobny pecit nemél
v Rfmé, nad jiné mi drahém. To, co jsem si sém nedokdzal vysvethit, vystihl — kdo jiny
nek prévé Ial — Ripcllino ve své  Magické Praze™. Nikomu neberu ani jeho vkus, ani jeho
zpumb Zivota, Sdm viak chei 2t podle predstav svych. Je mi odpornd zatuchlost, budsi ‘
soucasnd ncbo staletd, Jinf al obdivujf meésto, jeZ popsal Ripellino. J4 miluju dolnosaskd |
mésta s jejich domy 7 vyfezdvanych dubii, na kterych cltfm slunce ducha a svobody —
domy, v nichi vyristal Leibnitz, Humboldt, Haendel — véechno to, co €eskd kultura
postrad4 niko proto, e by Ced byli méli mdlo inteligence, nybr¥ proto, e svou inteli-
genci zménili v chytrdetvf, jak vyzrét nad nutnostf bojovat, jak uchovat Zivoly a hlavné
domy jako hodnoty ncjcennéjil a brzy jediné.

Miluju toto méste PaifZ a budu ho milovat i chudy vice nei kdykoli difve. Miluju
i jecho baroko, tak clegantnf, svétlé, piné ducha a kultivovaného vkusu; milvju gotiku
této zemé, kterd mne umoinila pochopit, Ze i stfedovék mohl byt plny radosti, barev a ja-
su. Nejvic miluju jejf revoluce, jejich idedly. Ity budoucl. Pro¢ bych mél tesknit po za-
tuchlosti, kterou vystihl Ripellino, a po smradu, jehoZ piivod on pouze takine naznatil,
my viak ho dokonale zndme?

Jsou tacl, kteil sdflejl tento mij pocit: ne vidycky vyplyvd €eskd touha adaptovat
sc 7 pohnutck nizkych a nejnifffch — jak je lapiddrné pripomind Péchota. MoZnd, %e jsou
to splfe hodnoty duchovn(, které Cechy pritahujf natolik, Ze jim d4vajl tak houfn& pfcd-
nost pred svym Eestvim. Némeckd preciznost a dikiadnost, holandsk4 pracovitost a tvrdo-
{jny zdpas s pilrodou, 3vycarskd tolerance, americkd demokracie, vyvinuly individualis-
mus romdnskych ndfrodii... Vicchno toto nutné postradajf Ced a Slovdci, traumatizovan{
jak soucasnostf, tak i d&jinamisvé zemé. To jsou ty zikladnf divody, pro€ jsou tim osing-
ni, a proto piedeviim se — hiedejme to lepi{ — tak ncobytejné rychle, rychleji neZ kfe-
ifkoli jinf, adaptujl. Vnitin nalomené a mravné nedostateéné zaloiené ndrodn( védom(
nepiitahuje, spi§ odpuzuje, V lom je pricina zdkladnl.

Ti, kdo se touk{ asimilovat, mivajf sp(§ nostalgii z toho, #c stary strom se téZko
presazuje do cizfl pidy. Pokud zndm, vystihl ji nejiépe Skvorecky ve svych projevech lis-
ky a vd&Enosti Kanadé, spojenych s ltostl, e k jejfm bichfim pfiplul jiX piflig stdr, aby
¢ moh! stdl doopravdy Kanadancm. Ale j4 jsem byl useticn | této nostalgic, Zajisté Ze
nikoli pro své vispéchy v podobné snaze, opakuji lo.

Nostalgic emgranta md svj pivod ve védom( vykofenénosti a neschopnosti du-
chovnfho kontaktu s kolcktivem, af se vziahuje jednou nazpdick, k zemi pivodu, ancho
dopiedu, ve sméru vytouZené asimilace. Nule, tohoto pocitu, zaskoéenf jim, byl jsem
uietien z toho prostého divodu, Zc byl mym zdkhdnim Zivotnim pocitem ddvno pred ro-
kem 1968. Vidycky jsem védél, Ze nejsem typicky Cech: mij ndrod byl zrusen dekretem,
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kdyz predtim nacisté vystifleli desclitisice jeho vojakid — nikoli Ceskych, nybri Eeskoslo-
venskych. Slovo ,lesky™ zal mi kolsbogaci od chyije, kdy jsem je slysel poprvé — z ist
hichoved, mef:klué 10 popsal Erazim Kohik., Kolo jsem obdivoval a komu jsem zdvid g,
byli napiikkad Cernohorci, snad poéetné nejmensi nirod na sveld, kirerf si dovedli obhdjit
svij stadt na jedné jediné skile; a jejich zaprisahli nepidtelé Albdnci.., V pirodé odporych
Svejki byl jsem vidy cizincem, Nebyk ddvodu, abych proiival krizi z vykoienéal teprve
POLE, co jsem se setkal s dmi jinych jazykid; v dorozuméni s niini mi zajisté brinik a brdnf
spousta kultuenich basiér: nicméng, jejich zikladn( reakce cftim vidy juko mné osobné
bhz3i nei Ceské, ato natolik, Ze dokonce i tam, kde Je mi jakdkoli sloval komunikice zne-
moinéna, nemdm ten pocit odeizenl, kiery mne deprimoval vidy tebdy, kdyi jsemn vidi-
val, jak lidé hovorsicf siejnou i€l juko ja mi naprosto nemohou porozumét, ponévadi jsou
Jim cizl privé ty pojmy, kolem nichi se vidy 10¢io a stile 10éf veikeré noje my denl. ..

Lbyvi tedy vysvétlit, proé jsem yvhstng odmith s2it se s nék terou jinou z tolika tak
velice mne fascinujicich kultur: Adaptace k néklerému svobodnému, velkému a Sastnému
nirodu nebyla by mne distojnd. Ztotodioval Jsem se vidy jen a jeding s utlicovany mi.
Adaptaci ke kierékoli kultuie capadaf jsem si od poédtku nejen 2akdzal, ale sim napied
vedomé zaemoinil. O &em jsem véry uvaZoval, byls védomi zména ndrodnosti a s#itf s né-
kierymn jinym z uthaéenych, Neéinilo by mi to obtiZe: jejich Kultury znim, vidy jsem je
miloval, a vidy mi kiecikoli z téchio Kultur jiskifcich Saviemi byla aekoneéné blizif nez
ceskd kultum s pachutf sentimentdinich tyl-dwovaéek,

Divod, proé jsem to nakonee neudélal a neudélam, dovoluji si vysvetlit jesté
jedaim cititem ze starych svych pracl: v roce 1967 jsem se v projevu, zédsti zachyceném
v Cusopise Pifspévky k d&jindim KSC » PrihlEsil k Eeskému vhastenectvl juko
VEDOMI-UDPOVEDNOSI'I, Klerd je kaldému dinu prostym fak tem zrozeni v urCité dobé
a do urcitého kolcklivu, a kierou kaldy mide bud védomé piijmout ancbo védomé se jf
2ilci, &fmz j( viak nebude zprodtén. Piijal jsem tedy, sim za sebe a pro sebe, fulo od po-
védnost a jednal jsem a budu jednat podic toho — by( namfsto obvyklé hrdosti pocifuji
daleko vice studu a by( obfas namdhavé hledim neco, ©o je vibec obzvkiité v Ceské,
méné ul ve slovenské, kultufe podle mého vkusu. Yeden tim rozhodl jsein se sloudit fes-
koslovenské revoluci, kicrou citfn prichdzet; a chiél bych se doif toho, abych se ji mohl
ucastnit ne snad jako néjaky péiik bezpochyby zase esky stupidnich viided a tfm ménd
jako néjaky jejich podvadee, tud(z spokénlk. Nybri juko svobodny frank—tirér. Ne niho-
dou nemim éeskcho slova pro tento pojem! Trebaie bych svou jasnou Francii, Amstero-
dam, Edinbough nebo Cetinje opoustél prevelice nefasten a s védomim, Ze dokonce i
v pripudé nascho vitézsivi bude (o stejné zas ndvrat 2¢ svobodného vétru do zatuchlosti —
poncvadz ani jedno vitdzstvi, kdyby ui koncénd prislo,  nestadl odstranit viechen bélo-
horsko—tylovsko —muichovsko - dubéekoysko — nevim jesté juky smrad. Chidl bych vé-
fil, e se 0 jednou staéf uspon za par stoletf, Led, jak jiz feceno, to nenf ji mou véei,
Moje vée, svichované a posvitné Privo mého sebeuréeni nikoli ndrodaiho, nybri osobni-
ho, je to, e odmitim Péchotovu lezi, Z¢ ve mné by byl obsaken ce ly ndrod Svejki;
deuhid pllka teze, kierou Péchota vyslovuje  stejnym dechem”, totid nakolik Ja, lento
j4 vyznadeny dsilim, ranami a omyly svého Zivola, nikoli viak kapitulacl, jsein obsazen
v celku Ceského ndsoda a éesko—slovenského kolek iva — ta neni mym prdvem ani povia-
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nostl. Mou starostf je jediné (o, abych tofn své autenlické ji dirazn¢ demonstroval, (fm
spfic proto, Xc vim, Fe jsem to dosud bohwicl nedéhl dost dirazné, O to vie tim, Ze jsem
si naprosto jist, ¢ TAKE TAKOVETO CESSTVI A CESKOSLOVENSTVIEXISTUIE, Zc
existuje zdalcka ne pouze ve mné, nybri — neomylnd (o pozndvam — (aké napifkiad
v myslenf Viastimila Pécholy a jist® mnoha dalifch,

Nynl je viak nam(sté prejlt od zdlezitostf subjektivnich k obecnym. Rozhodnut(
kaZdého jednotlivee, af jiZ v zahranieéf ncho [jest€? / doma, zda sctevatl ve svém Eesstvl i
nemitic byt jiné neZ zeeh individudlnfl. Nemdm nic proti (ém, kdo se rozhodujf jinak:
pouze jim dirazné upfrdm privo hovorit potom nad4le do geskych veel — z (oho prostého
diitvodu, Zc by pak ji2 vystepovah jako ndstroje cizfich mocl, a pred tfm se musl chranit
kaZdy ndrodn( kolektiv, obzvi§té k servilnosti vidy naklonény nirodnf kolck tiv Eesky, Ti,
kdo se rozhodujl pro écstvl, mohou mil zajisté molivy riizné, napifkiad i fu nostalgii
z toho, e jsou uZ pi(lif staif, aby se stali nékym jinym. Proc by ne. Ja hovoifm k t&m a
s t€mi, kterym tento duvod nestacl. Jaké jiné davody majf, to si musl vyjasnit kaldy sdm.

Jen obti¥né s dovedu predstavit, #c by to pro nékoho mohla byt néjakd naciondinf pycha
— to je pifli§ sméiné, privé v ¢eském pifpade, a téiko predstaviteiné pravé u Bid( miluj(-
cfch svobodu,

Aviak tim spf¥ tu vystupuje zakkadnf ddvod RACIONALNI: Pocifujeme-§ odpo-
védnost za kokekliv, do néhoZ jsme byl zrozeni, al se ndm (o Ifb( ncho nellbf, diagnosti-
kujeme pif€iny nchihhého stavu, v némi# se nalézd. Zjidfujeme je — pro danou chyfli —

v niccmném redimu, ktery mu viddne, a - obecndji — vdlouhodobém duchovnim stavu
tohoto kolektiva. Spojitost téchlo vécf vynikd tim vice, #e je zjevné, e reiim miie byt
odstranén jediné véedomym kolekliveim rozhodnutim, podjatym se vilm rizikem a védo-
mim nevyhnulelnych obétf — a Ze, na druhé strand, zjevné chyb( privé toto pevné kolek-
tivni védoml, jei je zdkladnfm piedpokladem, aby mohlo byt podjato takové rozhodnutf,
Z toho vyplyva pilmocary zdvér: uwpevioval [nebo snad dokonce teprve vytvdfel/ zikladnl
kolektival védom{ lidského kolcktiva Zijlciho v Ceskoslovensku vitbec a v zdpadnf poloviné
tohoto stdtu zviaste, | Zdkladn( kolkektivni vedom(™" geograficky a kulturné vymezené jed-
notky Hdstva nazyvd se cesky viastencctyvi. Jesthi se vaak nékomu tento termin zd4 prili§
staromilsky, miie si klidnt, v duchu terminologic modernich univerzitnich snobi na Z4-
padé, zvolit pro to jiny termfn. Skutccnost, #e zékladnim probiémem Cechil [privé
jich jesté vic nei kterd¢hokoli jiného nfroda znevolnéného komunistickym totakitarismem/
je kriticky nedostatek kolekfivanfho vedom(, a s tim souvis(cf apadek spolefenské solida-
rity a socidinfho chovdnl vibec, jo evidenini. Z toho jsem vyvodil, logicky a pifmocaic,
postuldt upevioval ﬁcﬁlngslnvcnskd vlastenccly(l jako prvorady.

Jan Tesarx

Abora internovanych/




SLOVAN JSEM A SLOYAN BUDU

Reknu to tvidé. Nemdm rid fedi o nirodé.

Nikdo za to nemiZe, v jakém ndrodé se nasodil, nerozhodoval o tom a nemyslim
ani, Ze na kaZdém 2z nds spociva z této danosti néjakd povinnost. Nenl ani proé tvidit o né-
Jakém ndrodnim celku, Ze je lepsinez ten druby.

Myslim, e 1yto dvé véci je nutné si dobre uvédomit: nihodnost prisluinosti fres-
pektive neprislusnosti/ kaldého z nis k urlitému nirodnimu celku a privo na existenci a stej-
nou hodnotu kaidého celku, ktery se za ndrod povatuje.

Nebol privé rozdily mezi ndrody [¢i rasami/ byvaji privé pro svou oéividnost vy-
uifviny k vysvétlovinl /[spravnéji redeno zneuilviny k zamérné nesprivné interpretaci/
spolecenskych problému,

Ve skutecnosti dtlak nirodnostaf je vétsinou ai drubotny. Doprovizi imperidin{
politiku, jeZ spocivi na nespravedlivém fidu socidlnfm. Nidrodnim osvobocovinim &i obro-
dou se fesl vidy jen Cdst problému, la vndjsi. Vice oiehavd [snad, pro kulturu, jei vznikd
previingé na podkladé ndsodni svébytnosti/, vice viditelnd, Zakladngjsl problémy ekonomic-
k€ a socialnf leif vice skxyty. Avsak jen jejich fesenim se dosihne fesend problémi drubot-
nych, Mystim skuteénych feseni.

Yim, Ze nenf vie tak schemalické v zeleném stromu Zivota jako mad predchozi tvi-
zenl, aviak trouldm si tvedit, Ze v zdsad® kze toto stanovisko vztdlnout na nejrdznéjs( histo-
rické déje. Na situaci Ruska a Sovétského svazu juko vézen! nidrodl, na nedofesené ndrod-
nostni problémy Ceskostovenska mezi dvéma vilkami, napiiklad.

V nespravedlivych socidlnfch pomérech vidim setrvaény mechanismus, jemui aclze
viautit respektovan( ndrodnostnich odlidnostf, a to zeyména tam, kde nirod utlaéovany
usiluje 0 samostatnost proti nairodu dominujlclinu a pak tam, kde ndirodnosini rozd ily lze
vyudit ve smyslu hesla | Rozdél a panuj”,

A €0 10 je vubee ,dominanini nirod”?  Predstavie si ony dominujici Rusy. V ce-
lém RVHP nenajdete vétsi chudaky [snad jen v Rumunsku/, nez jsou na ruské vesnici. Pro-
Zil jsem pdr méslcu na vesnici v Sibiri ua fece Lené. Vidél jsem otevieaé pece pied domen,
stiedovékou hygienu, zakinély domidcl dobytek a zakrsté zemédélské plodiny, Zivot bez uce-
lu, piti do bezvédomi a — prizdno. Siily nedostatek a nejistota. Reknete, #e to je Sibif,
coZ penl relevanini. Zajedte si na zijezd Jo Leningradu, jedle tramvajl a2 na koneénou a
pak se jdéte podivat, co tam je k dostdnd v konzumu, A 10 je pouhych deset kilometri od
vzneseného mésta bilych noci. /Snad tam bude chléb a vodka, vic nic. Snad cigarety./

Nacionalismus a rasismus mide snadno vzejit 2 tak viemi opévovaného viastenectvi.
Toho se privé obdvim, Kdyi vidim madscné omezence, jak provolivajf slivu jen tomu své-
mu narodnfmu muistvu, sou ludi na svou vlajku a panackuji pri hymné, je mi smutno,
Vzpominim na ty ostré hochy, kteif na vojné zakazovali Madardm miuvit jejich rodnym ja-
zykem, na ty hloupé Evisty o ,,Cobolech”, ,bukelitech” atd. Mezi primitivy je ono jedno-
duché vysvétlovini ndrodnostnimi a rasovymi rozdfly velmi chytkivé, Kdo za 1o muie?
2idi! Dnes ui za (0 vechno miiou v Ceskoslovensku |, Zluté opice”, oni nukomandovani
Vietnamci, KambodZané a Laosani. Bijte je! A narod je spokojen, nebof se¢ uivezuje jeho
integrita a obétn{ berdnek dostivd na prdel.
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Kaidy narod scstdvd ze socidlnich skupin. Jedna z téch skupin byvd vidy na vichu
a snaif se fam udrict. Nékdy se jf bodf, aby se vicastnila ,ndrodné-osvobozovacfho boje”,
je to vidy lepsf viddnout hez porucnfki nef s nimi. Nékdy se ji zase hodf splse ncbojoval
a jen si deiet ono postavenl druhého, ale zato nirodniho [nekdy je lepsf se zifct | toho na-
rodnfho/. Dojdeti oviem k onomu osvobozovac(mu boji, bude se snakit udrict si své dosa-
vadn{ postaveni. 1épe se to daif, kdyZ k tomu byvd ncjen mocensky, ale také ckonomicky
piedpokiad: kapitdl, nejlépe kapitdl v innosti, ncjakd ta fabrika, akcic. To nad papaldsi
nemajl. Ti majf vzato kolem a kolem jen tu hrubou policejn( a vojenskon moc. S nf ztric(
ncjen svou funkci, ale (¢7 své dispozicn( uzurpované privo nad hospoddrstvim. A to je nase
plus v pristfm stretnutf,

Ovicm na ty primitivy, kopajfci do obétnlch berinki skladajlcfch se z jinych ni-

roxdti, nesmime zapomenout. A veas je eliminovat,
Jaroslav. S u k

POCSKA DISKUSIA

Na ndskedujfcich strandch pokradujeme v systematické publikaci materidld z polské
diskusc 0 mctoddch boje po 3. prosinci 1981. V piesvédien!, %e hodnota téchto materi-
410 je trvald, v kaidém pifpadé pro étendfe, k nimZ my sc obracime, ddvame vedomé pred-
nost systematiénosti pied aktualitami.

Pozndmka k jazyku pickladu : Politina je jazyk revolucl. Materidly, které zvercju-
jeme, psali revoluénf videi, Nékterf z nich se skryvajl v podzemf. Odtud organizujf BOJ
REVOLUCNICH MAS. Znl-li to magemu Etenifi jako sekrctaridlovd fraze, mél by hledat chy-
bu jinde nei v nedostatefch politiny ncho nafcho picktdu. — Maleridly pouvifvajf polské vo-
jenské terminologic, jak se vylvofila za staletf polskych revolucf, vidy provazenych odpoved-
nymi diskusemi o formdch zbrojného odporu proti tyranii. Pickliddme tak piesné, abychom
vystihli myslenku ostrou jak hodfk. Nenf vinou ani autord ani pickladu, jestliZe je nis clenaf
schopen  vojenskou terminologii spojovat pouze s lampasickym bthem. Byly doby, kdy takd
geitina Lyla jazykem vdlecn(ki svobody; vojenské fady patil mezi vyznamné teske literdrnl
pamatky, a €cétina byla jednou z prvnfch modernich feéf, v nichi jsou vojenskeé fady psiny.

Cheeme obnovit hodnotu slov - a slov vileénych na picdnim miste.
Red.
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ZPRAVA ZBIGNIEWA BUJAKA NA TAINE SCHUZI SOLIDARITY VE VARSAVE
V DRUHE POLOVINE DUBNA 1982

KONTAKT, Pufii, &. 1, kvélen 1982, su. 7

Ve viech oblastech eﬂstuji skupiny aktivistd, ale to neznamend, Zc by Solidarita by-
la vybudovdna v celé zemi. V  Lod2ia v Katovicich policie znitila struktury Svazu. Nyl
oflvaji v Poznani a sill ve Sidtiné. V zdvodech Dolniho Slezska je organizace nejsilnéjil, ve
Vardavé je okolo deseti tisic uktivistd, v Gdansku a Krakové je Svaz rovné pomérné silny.
Aktivisté majl sklon pfecenovat reilné mo2nosti. Kdybych mél védt viem hlasenim, muscl
bych dojit k zdvéru, Ze cely ndiod je piipraven ke generdlnf stdvee. Ve skutednosti jsou lidé
spide naklonéni k rUznym drubdm pasivaiho odporn a zdroven si mysll, Ze je tieba se pripra-
voval ke stdvkdm, ak pouze s omezenym cilem. Existuje rovnéZ dost siwoce rozfifené ming-
ni, 2¢ je ticba hledat kompromis, (o znamend takovou dohodu s mocl, kterd by dovolily
novu zaluijit Ennost Svazu.

Existujl 162 podzemnf struktury, jejichZ dkolem je vydavatelskd ¢innost, hmotnd
pomoc ntervenovanym a vyhozenym z price, plikdtovact tinnost a rozdifovani ketakd, Ve
Varfavé a ve Vrockivi byly vytvoieny diskusni skupiny Solidarity, shromazdujicl aktivisty
2 riznych stiedisck, které se kromé toho zabyvajl také sbirkami a pomihaji zkoumal verej-
né minénl.

Bujuk s¢ — ostatné podobné jako cirkevnl piedstaviteld — obdva, 2e dalsi organi-
zace podzemnl aktivity mdie vést k centralizaci rozhodnuti, kterd sama sebou povede
k bezprosticdnimu stietnutf s mocl. Vyslovuje se spise za ,0pozitni zdpas™, ktery by do-
volil organizovat tak vieobecny odpor, aby nejprve mohl vzniknout spoletensky tivol
nezdvisly na viidé, vyrdstajicl kolem ,vybord spoletenské pomoci®, nezivisiého tisku a vy-
davatelstvi, a kolem nynl organizované délnické univerzity. Pouze v jediném piipadé by se
piimouval za generdlnd stivku: kdyby Solidurita byla rozpusténa. , Nechtél bych”, prohla-
sil, ,aby si v pfipadé néjukého vétdiho vybuchu kdokoliv myslel, Ze jsme neudélali vie pro
dosuZenl kompromisu™.

CO DALE?

KONTAKT, PariZ, & 1, kvélen 1982, su. 10.
Redakéni dvod k zveiejhovanému souboru diskusnich materidld. Uryvky.

Kurohovy teze picdpoklidaji zorganizovini hnuti odporu, kieré by bylo schopno
vyivorit rdmee pro Cinnost wclé potencidlnd spoleenské aktivity, vhisknout konstruktivod
povaliu obeené frustiad a stit se silou schopnou vynutit si na viddnouct moci kompromis
anebo v krajnim piipadé povalit ji a dofasné pievzlt jeji funkee. K tomu je nuino vybudo-
val silné strukiury opoziéniho hautl a také centrum rozhodovini, kieré bude urovat
program Cinnosti.
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Bujak a Kulerski navrhujl opaénou strategii. Jsou stoupenci hnutl krajné de-
centralizovaného, bez jakychkoli tstiedl, stoupenci jakéhosi druhu organické prdcc na
budovdni podzemnich struktur Solidarity a organizacl v kaidém jodnotlivém ohnisku.
D4 se ifci, Jc jejich ndvrh je nivatem k formdm spoleéenského odporu z doby pied srpnem
1980, V protikladu ke Kurohovisc pfipravujf na dlouhy &as price v podzeml, arovneZ na-
opak neZ autor , Tézf o feienl neicliteIné sitvace™ soudf, Ze €as pracuje pro nc, Takové
pojetf hnutl odporu také zajisfujc toto hnutf pred policcjnimi represemi.

Aviak tito aklivisté z Mazovska jsou se svymi nizory osamoceni.. Pieviadd ndzor o
nutnosti vylvoiit centra —ne-li uZ iidfcl, tedy aspon koordinaénl. Ostatnc oba tyto progra-
my nemusejl byl navzijem profikladnd.

Viichni vigastnici diskuse souhlasf s potichou vylvorit co nejdiril zikladnu, co ncj-
masovejsl hnutf, které by zahmulo celou spoleénost, a to ncjen nemusl vylucovat, ale do-
konce mife byt sladéno s vytvorenim sticdisck, klerd by mohla usmerhovat revoluenf po-
tencidl spolcénosti. Nenf moZno sc navrdtit k situaci picd rokem 1980 a k formdm aklivity
7z t¢ doby. To vyrazné vyplyvd z fady stanovisck. V télo chvili existuje ohromné nahroma-
déné nap#tl a policha aklivil, jeZ nenl schopna rcalizoval pouhd drobnd organicka prace v
maljch ohniskich.Bez zdmysid koordinovanych v méiltku cclé zeme, bez celkového pro-
jektu aktivit a bez center disponujfcich autoriton postatujlcl ncjenom ke koordinaci, ale
také k pfijiman{ odpovednych rozhodnutl ve chvflich, které si toho vyZidajf, sc ohromné
spolcoenské hnutl vyéerpd v chaotickych a bezpldnovitych aktivitach, podlchne pokufenl
terorismu — a vysledkem bude jeho rozbitf a pacifikace, Nenl tipIné pravda, Ic €s pracuje
pro nas a ¥e nejvetslm nehezpedim jsou policejnf represe. Hospoddiska krize sc prohlubuje
prudkym tempem a obyvatektvo platf stfle vét¥l dai vileénému stavu; tyto ztraty se budou
stale 1(Z odstrapoval. Vydéerpana spolefnost bez organizovanych struktur, bez center pro
rozhodovin{ a koordinaci, bhez konkrétnfho plinu Einnosti a tomu odpovidajfcich taktik
miilc jen stdle t{2 pokracovat v odporu.

Objevujl se tendence k prizpisoben(, snaha po stabilizaci za kaldou cenu. Vy-
tvoien! novych podzemnich struktur Solidarity soucasné s centry rozhodovdnf nenl za-
méfeno proti z&addém demokracie, n¢br je nutnosti podminénou vyjimeénou dobou,
ktctd si #4d4 pifsluingch specidinfch aktivit. To nevylucuje soutasnou existenci Siroké
demokratické zikladny tohoto hnutl, cof ostatné uzndvajl i vedoucl z Mazovska, jak
o tom svédél vytvoienf Koordina®n( komise, jejimi Elenem za Mazovsko je privé Zhig-
nicw Dujak.

Jiny pffstup jc vidét v textn Stcfana Bratkowského | Je polsky problém fesitel
ng ?7". Pokraéunje v tradici apeld adresovanych reiimu, aby dobfe chapal viastni zdjem
vididnouci elity. Bohuicl nynl po prosincové Ickci zictelne vidime, Zc sc zdsadnfmi
kompromisy ze strany vlady sc ned4 poéftat a Zc cokoli se dd zlskal, zlskd se jedine
otganizovanym nitlhkem. 7 toho divodu je, podie nascho nizoru, Bratkowského pro-
jekt neredlny. Kromé toho znepokojuje jeho tendence vyluCoval spoleénost jako prvek
spolurozhodujlcl o kompromisnim fefenf budoucnosti zemé.  Mimo nékolika réto-
rickych pozndmeck tu ndrod vystupuje jenom jako polencidinf hrozba. Pies vicchny
flechetné motivy, jimiZ je tato koncepee podminéna, je to prikad trendu ve svych di-
sledcich nchezpeeného,
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CO DELAT?

KONTAKT, Paii2, & 1, kvéten 1982, su. 11
Podle ilkegilnfho &asopisu vyduného ve VarSuvé 15. dnora 1982

Byt trpélivy. Nauéit se tekat. Je ziejmé, Ze ta hra na vilku /nebol je to picoe pouze
zddnlivd vdlka, nesmime se nechat spidst jejich jazykem/ potrvd déle, moind i velini dlouho.
Nesm lme prilis spéchat.

Délat to, oo povatujeme za vhodné, ve vhstnlm okcuhu, ve viastnim prostiedl, na
viusinl odpovEdnost. NeohliZet se na jiné, ncéekat na instrukce a pokyny od Zbydka Bujaka,
od skiyvajicich se Einovnikd. Byt juk nejvic moZno samostainy a sobéstalny. Vytviict ne-
velké, na sob& nezdvislé skupinky spoleéenského odporu. Hiedat kontakty mezi takovymi
skupinkami na stejné drovni. Struktura Svazu nusi byt vybudowvina predeviim zdola. Tu
nejvEtsl aktivita musl byt pravé dole, v zdkhdnich bunkdch, Pamatovat, 7¢ 1o, co nds spo-
juje, je spoleénd véc a ne organizalol struktura, Zaklidat a kolportovat vistal malé tasopisy,
tieba rucné opisovandé, tieba jen v piti excmplirich, Pfeddvat si ty, ktexé obihaji, ,jpoz-
mnoZovat * je. V této vilce” hlaval zbranf neni ZOMO a ncjsou stdvky — nybri informace.

Nedekejme na instrukce. PonévadZ komunika&nl sif je jesté prili§ skibd, takZe se nedd
flci, juk dalece by se takovi instrukce rozsinila as jukym opoldénbin by se dostala k adsesi-
tdm. A také proto, Ze kaldd instrukce, kdyby se tykak konkréinf akce a ne jen metod, by
jednoduie vedls ke krveprolitl. A takové rozhodnutl nenf moino od nikoho Zidat.

Jsou moiné dva seéndic : 1. Vybudovidni organizalni struktury Svazu. V dangch
podminkdch je to dkol na lta. Polsky podzemal stdt v dobé okupace  [organizace spole-
Eenského %ivola a vicobecného obéanského odporu proti nacistickym okupantdm, ktera je
vyraznym a ojudinélym rysem polské rezistence, nemajicim v Eviope obdoby; privé tato
ojedinéld polskd ndrodnf zkusenost je v pozadl celé té10 soudusaé polské diskuse — pozn. IT/
se vylvdiel déle nei dva roky, a to v podmninkich v jistém smyslu snadngjsich, piotoze
nepiftel byl snadngji rozpoznatelny. A tento podzemnd suidt byl organizaci kidrovou, nikoh
masovou, pracovalo v ném kolem 350 tisle lidi. MEl charakter vojensky, ne civilnd. Byl tvo-
fen vojenskymi adbornfky. MEl k dispozici politickou reprecentaci vytvofenou na zikladé
politicky ch stran legilné existujlcich pfed vialkou. V nadi situaci must podobnd pilprava trvat
pravdépodobné jesté déle. 2. Spontdnni vybuch protestu. Spoatinni, to znamend nikoh
zalofeny na néjaké centednd instiukei. JiZ dones byla by junta neschopnd zvlddnout vybuch
v méiftku $ir§im nei je jeden region. Je schopna pouze lokalizovat ojedinéld olmiska:a na
urlity ¢as zablokovat informace o nich. Za dva mésice nebude stalit ani na to.

Proto je tfcba &ekat — &as pracuje pro nds. ‘Proto je policbu, pro obé varianty,
co nejsirgl zdkladna v podobé pobetnyeh, samostatné pracujicich skupin spolecenskeho
odporu. V prvém pifpadé se zikldnl struktura v nejniZsi drovni vytvorl suina prirozenym
zpisobem. V druhém bude modné okamiité pfipojovini se¢ dalifch a daldich sticdisck.
Vytvoren{ ifdicich dtvard bude potom otizkou hodin.
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A jesté jedno. Nepokouset sc je podvést, nepocltat s rozkladem jejich systému
zevniti. Nevstupovat do systému, do Zddnych ticba na pohled nevinnych organizacl,napf.
ani spolichilclskych, ani do odbornych rad, anido vyrobnich samosprdav. Necsmf se dal
junté do rukou nic, co by vytvofilo zdanf, 3c jcjf vlida m& manddt spolccnosti. Kdo
flirtuje s komunisty, dopadne vidy ncjhdf, sta&l vzpomenoul ... predprosincovd | vyjed-
navan(" s vlidou.

- QUIDEM

CIM ZACIT?

KONTAKT, Paili, € 1, kviten 1982, str. 11 —12
Z ilcgdln fho fasopisu WOLA SOLIDARNOSCI, &. 4

Za prvé ¢ vzt na véidom( cxistencireality. To znamend, ¥c Solidarita (&2cc znovuvy-
tviil své struklury. To znamend, Xe diktatura, &fm vicbezmocend, tim brutdinéji a svédomi-
(&i bojuje proti ka?d¢mu pokusu o scheobranu spolecnosti. To znamend, Ze ,,némd v&1§ina g
by( ncistupna v odporu proti reiimu, zdstanc pasivni a sama nezahij( Cinnost, tisnéna stra-
chem, [alcinym pojctim odpovédnosti za budoucnost zemé, pochybnostmi, ncdostatkem
realizmu. To ostatné také znamend, Zc srpen 1980 nezlomil, jak se nékterym zddlo, mocen-
sk§ monopol. Byl jenom clapon v nagem spoleéném boji za samospravnou spolednost, nikoli
jiZ zdrukou vitézstvl. Vzit na védomf, ?c realita existuje, to znamend zaznamenat, ie moc
odhodila postupné vicchny vyhlfdky na dohodu sc spolcénostf. Znitila autentické hnutf i ve
vistnf partaji. Af( dnes nékdo hled4 piedstavitele strany na zdkladn{ vrovni, klefl by spolu-
pracovali sc zikladnou naicho Svazu ! Misto toho mdme bojivky a perspektivu groteskn fho
Stétnfho tribundlu. Tento systém poiirajicl scbe sama je nereformovatelny, nicl jakykoli
pokus o demokratizaci a schenvédoméni spoleénosti.: Divd jen lolik prav, kolik musl, A pra-
vé proto  BUDEME MIT POUZE TA PRAVA, KTERA SI DOKAZEME VYBOJOVAT.
Proli moci, pfed (vdfl naklonéné ndm, ak unavené a pasivnl vEtiny, v solidarité se vicmi
témi, kdo odmMajl kakd¢ ndsilf jako metodu vlady, t€mi, pro kieté demokradie, svohnda
jednotlivee 1 spoleénosti, spravedinost v sanclch pro kaZdého a svoboda inicialivy nejsow
jen prazdnym zvukem bez obsahu.

7a druhé - neilkat vdlka”, ,.vilka se spolctnostf”, ,vdlka se Solidaritou™. Takové
vilky nenf, pondvadi nemdme mo¥nost ji prijmoul. Vilka ve skutetnosti probfhd ve viech
podnicich, a to s kaidym 2vI4S(, a se spolkeénostf - to znamend se mnou osobné a s mou
rodinou, sc Solidariton — to znamend s mou podnikovou komisi. -NemiZeme vyhrat | val-
ku veelku”, miZeme ji vyhrdt u sche, ve svych zdvodech, v nejbliifm sticdisku. Budou-
li vyhldseny takovéto soukromé malé vilky moci, bude tim ddn pocitek. Vysledek ,vdlky
sc Solidaritou’ zdvist na kaZdém Elkenovi Svazu. Moc sc hojf jednoho: milionu bitev a poty-
tck, jejichZ koordinace ve spolcéenském hnutl je jen otdzkou fasu. Za tietl: ncomezovat se
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na organizaéa{ Einnost. - Svaz, ktery obnovuje svou strukturu v podmulnkidch degality, musi
vedét,” jaké cfle si stavi, jaky md program, na co se piipravuje. Dacs jiZ nevystadf mordinf
jednota™, vytvifenf houti na zdkkidé toho, co vyplyvi z praxe spoletnosti. UZ nestali védit,
co necheeme, je¢ tfcba vedét, co doopravdy cheeme. Solidarita byla inspirovina Etyfmi zdroj
inspirace: demokratickym, vhkstencckym, kfestanskym a socialistickym. | tyto povichnld,
pondvadl piilis vicobecné diference byly stfrdny. Uporné se vyivirela fikce vicobecné pro-
gramové jednoty. Kdo se domnlvd, Ze 10 milidnd Ldi chee jit toutéZ cestou a Ze viichni
stejné rozuméji béinym pojmbin, jichZ pouivajl, Ze viichni maji identické zijmy — ten
je utopista. Dnes Solidarita nepotfebuje lalcinou jednotu. Nesmi se zaménovat solidarita se
solidarismem. 710 neni rozbljeéstvf. Mushine si byt védomi vlasinicih piesvedent a tradic.
Jenom potom bude moind koordinace akcl, dohoda o specilickém i obeeném cili a vibér
piisluiné suategic. Tento proces vyhranovdnl vhistnl lotoZnosti bude uvat dloubho. Proto
zaldtek nesmi byt nervozal — tato vilka neskontl brao.

MACIE] [LEWIN

LJBYLO TO JEDNO Z NASICH VELIKYCH NARODNICIE POVSTANI"
JROZHOVOR SE ZBIGNIEWEM BUJAKEM A WIKTOREM KULERSKYM/

KONTAKT, PafiZ, &. 1, kvéten 1982, str. 12 — 16
Podle ilegdln tho Casupisu TYGODNIK MAZOWSZE, vydidvancho ve Vardavé, & 2, vyddno
dne 11, dnora 1982. — Ozpadenim ,redakee” rozuml se tu redakce Tygodnika Mazowsze.

REDAKCE: Jak hodnotite soudasnou situaci ? Jauké vyhifdky md Solidurita ?

ZB : V této chvili se nedd provést hodnownl, na jehoi zikkadé by bylo moino provést
jednoduché zivéry pro nadi cinnost. Zatfm nevime, zda je ticba sc piipravit na nékolik let
ancbo zda tieba jiZ za tFi méslee bude moing akee, kterd donuti WRON k dstupkim.

WK: Dokud nenf vyjsnénd situace Walesy, Celostainl komise a celé Solidarity, nemieme
se rozhiodnout pro Zidnou koncepd Sinnosti, musime vypracovat koncepee alternativol. Ne-
ni piece ani zndmo, zda s« WRON rozhodaoe Solidaritu znidit anebo vytvonl namisto ni né-
jakou atrapu druhu CRZZ /=polské URO, rozpadlo se v prosinei 1980 po vzniku Solidarity,
pozn. JT/, ancbo jestli ticba dovoll formdinl existenci Svazu s urtitou samozicjing omeze-
nou svobodou jedndnf. Jestli sc WRON rozhodne k obnoven! Einnosu Svazu, ticba v omceze-
ném prostoru, pofom je tfeba bojovat za to, aby v ném zdstali ovérenl Ldé a aby vymezeny
prostor volnosti byl co ncjiirdl. Pro pifpad, 2¢ se to ukdie nemoZné, je ticba jiz nynl vytvi-
fet novou strukturu Svazu, neformdlnf a decentralizovanou a tudii neviditelnou a neposti-
Zitelnou.

ZB: Kdyby byla vyhlidka zachovat Svaz o jeho dosavadnim charakteru, s teritoridlné oboro-
vou strukturou a s nezménénym vedenim, stilo by za to o to usilovat. Dokonce i pii omeze-
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nf plisobnosti na dkoly Eist® odborove /bezpetnost a hygicna préce, mzdy/, dokonce i pfi
omezen{ priva na stavku. Stojf proto za to zdpasit o Solidaritu s nezmencnym slatutem,
struklurou a vedenfm. Dokonce i pfi omezenl okruhu jejf piisobnosti.

WK: Af by Svaz existoval v jakékoli podobé, ncjddlcZitéjs! jsou lidé. Kdyby to mély byt
loutky, polom je ticha na to rezignovat. Naproti tomu kdyby Svaz mohl byt ffzen lidmi ne-
zdvislymi a majlcfmi autoritu, mohl by sc stdt Wto&istém pro celou spoleénost,

RED.: Zda a jak md¥eme donutit vedenl, aby obnovilo Einnost Svazu v podobé, kterou by-
chom mohli pfijmout ?

WK: Na jaké tstupky je vedenl ochotno jit, zdlcZf na aktivilé spolcénosti. Proto je tieba
ihned budovat druhou svazovou strukluru: vytvdfel ohniska na jecho zdkladné, organizovat
tok informacf, ncoficidlnf vydavatcistvf, spojenfl. A fo jc ncjlepsl forma ndtlaku. Potomse -
rckimu viee vyplatf swolit  k oficidlné pdsobicl Solidarité nci dopustit, aby vyrostla druh4
struktura nemajlcl co ztralil.

RED.: Proé v nalf obksti nenf podzemnl vedenl Svazu podle vzoru wroclvského Oblast-
nfho stivkového vyboru ncho lod¥ského Mezipodnikového vyborn Solidarity ?

ZB: Vytvoienf obhstnfho nebo celostétntho vedenl 7 ukryvajicich se vidcd mélo by v (¢
to chvlli smysl jediné kdyby ncbyly Zddné vyhlfdky na obnovenf Jegdlnl Tinnosti Svazu
Dokud zipasime o obnoven( legdinf Einnosti Solidarity, nelze ustavoval nové tdtvary, které
— kdyby nastak nov{ situacc — by sc mohly dostat do konfliktu s vedenim vzeslfm z voleb,
Utvary nezakotvené ve stanovich nesméjf vznikat a uzurpoval s vedenl.

RED.: Nikdo nemluvl o uzurpovdni. Za dolnoslezsky Oblastnf stdvkovy vybor se podepisuje
nékolik zvolenych Elentt vedenf s piedsedajlcim Frasinivkem, a v kaZddm Zisle jejich bulleti-
nu je zdhlavl |, 24d4me osvobozenl pledsedy Solidarity Lecha Walesy™',

WK : T&§-li sc skryvajlcl sc vivdci uzndnf a autorité, mohou a majl pisobit nikoli anonymne,
nybrf zjevnc jako prozatimnfl vedenf Svazu. Tohoto zdvazku nds nikdo nezprostf. Ale je to
redlné jenom tehdy, jestli tito vidcové naleznou oporu v organizaén{ struktufe schopné piso-
bit v nynéj§fch podminkdch,

ZB: Jsem proti vytvifenl anonymnich oblstnich nebo mezipodnikovych vybord, protoie
jsem proti vytvaicenf fikcl. Nevl se, kdo lakovy vibor tvoff. Ti kteff mohou, alse fodepisuji
jako osoby. Vedenim Svazu mohou byt pouze iitvary vymezeného a zndmého slodenl a s vy-
mezenym a zndmym uréenim.

WK: Vytvifenl anonymnich itvard nezndmého slofen( je velmi riskantnf. Otevird to cestu
ncjenom fikefm, ale i provokacim.

RED .: Jaké jsou potom moZnosti vytvafet eclopolské: orgdny Svazu ?

ZB: Dohodneme-li sc s Frasiniukem, Lisem a vedoucimi dal§ich obhsti, kiefl pokracujlv
éinnosti Svazu, sjednotime se v cclopolskon skupinu. Bude-li mit néjaky viiv, potom jediné
dfky autoritd, kterou si vydobydc a nikoli proto, #¢ by se prohldsila-za vedenl.

RED.: Jak s picdstavujete flzenf oblksti bez ustanovend podzemnl sprivy ?

WEK: Picd 13. prosincem s¢ ve Svazu objevovaly silné centralistické tend ence a stdle vice roz-
hodovin( se sousticdovalo na stupni oblstnim a celostitnim. Soutasné podminky si vyiadv-
jI néteho ipiné opaéndho: rozhodovdn( na pomémé nizkém stupni, napi. podnikovém nebo
jc#t& niZEfm. Dikelitym poiadavkem této chvile je decentralizace: struktura zaloZend na sa-
mostatnfch podnikovych ncbo vizemnfch ohniskdch sestavajicich z nevelkych skupin, je-

110




jich tleny spojujl svazky sousedské;, pritclkéncbo podnikové. To zabrdnf infiltraci, zmenii
zirdty v pripadé prdlomu a ztZf paralyzovin{ nasf{ Ginnosti. Obkistnf nebo celostdtnf centrum
vymezd jenom smér, zhodnotf sitvaci, d4 doporulenia vystrahy, navihne akce, bude 2ajis-
fovat instruktaze, nformace, vydavatelstvi — ale v Zidném pifpadé nebude dsticdnlm
centrem dispoziln lm.

RED.: Z nalich kontakid se zdvody vyplyvi zkuienost, te lidé potfebuji 1akové aktival cen-
trum obhisi, kicré by jun feklo, co a juk ddlat,

WK: Kasprzak /= velkd ekekirdma ve Yardavé, pozn. JT/ pracuje samostatné, Swierczewski -
/= strojirensky zdvod ve Varsavé, pozn. JT/ téi. A toje sprivié. Temto lidem je poticbl je-
nom pomahat a ne je fidit ncbo spravovat. Obkist nynf nemdie Eleny Svazu dstiednd obslu-
hoval, nemdic zujistit informace pro viechny. KaZdy podnik must mit vistni monosti, juk
rozmnoZoval materidly, bulletiny a magnctofonové kazetly. A jsou-li uspokojeny viastni po-
tfeby, je nutno se tdzat sousednich podnikd, zdali nepotiebujl pomioc.

ZB: To &kini na pokyny vznikd z pfinl zbavit se odpovédnosti za organizaci a boj na nej-
nidgich stupaich,

RED.: To j¢ nespravedlivé. Lidé jsou velmi aktival, organizujise, vybiraji pilspévky, tadi
se, na co s¢ majl — mimo pomoci ob&tem repres! - zuméfit. Obracejf s¢ na obkist nejenom
proto, aby védéli, co dilat, ale predeviim proto, Ze potiebujf védomf, Ze obkist existuje, 3e
jsou naddle soudistl, Clkeny milionového Svazu. V normdlaf situaci by Svaz zaujal stanovisko
v dznych otdzkich: stoupini cen, volby do narodnich vybord...

WK: Ale celkovd situace je nenormidlnd. Je zndmo, jak Solidasita podminovals souhlas se -
zvysenim cen /konzullace, reforingf. Zvysenl bylo provedeno jednostranné a je jasné, e
Svaz je neakceptuje, ale nemd moZnost protiakce. Prof v (¢ véci jes(® zuujlmat stanovisko !
Lidé Cekajl nikok na prohldsen!, ale na vydavatelstvi, na Sasopisy,  tiskirny, instruktie,
skolenl, metody organizace.

ZB: Pokud sc tyce zvyscni, nejsme v takové situaci, Ze bychom nemolli podniknout vibee
nic. Ale cokol bychom podnikli, bude bezvysledné. A podobné bezvysledné akee — a bylo
jich dost pied prosincem — unavily lidi, a kdyZ pak prisel &as na generdlni stivku po vyhlisend
vileéného stavu, nevydlo to. Does nemd smysl vést boj se zvySenim, kiery je odsouvzen na
poraiku. Dnes je tieba bojovat predeviim o odvoldni vakeénéhio stavu a 0 existend Svazu, Je
ticba &ekat na chivili, kdy bude mo2no o 10 bojovat bez rizika, Ze dojde ke keveprolitd.
RED.: Casto vk slydime hlusy, e lidé nechtgji &ekat, Ze by chitéli uspisit moment {oho
gencrdlnlho rozhodnuti.

2B: Ptdm se : nul kazdy vEisi podnik rozmnozovnu, dostateény a plunuly pifsun informacl,
spojeni s jinymi podniky? Je kazdy podnik schopen zabrdnit ovlidnuti strukiury Svazu
hdmi slouz {clm viddé ?

WK: Svaz byl kolos na hlinénych nohou. To je nejlépe vidét na noci z 12. na 13. prosince.
Pics vyhlidenou stdvkovou pohotovost ve vEtiingé podnikovych vybord nikdo nebyl, nikdo ne-
reagoval. A predtlm, jak lehko se podafilo oddilit st lidl od Solidarity, juk lehko se jim
dafilo rozd&lovat Svaz. Je mnoho price. ‘Toho plldruba roku Solidarity, to bylo jedno z
nadich veliky ch ndrodnich povstini — povstini nckevavé. Aktivita ndroda, 10 jsou také ta ob-
dobl inezi povstinini, dlouhd obdobl ¢innosti pozitivistické ftento termin, obvykly v pol-
ské publcistice posiednf tictiny minulého stoletl a v polskén déjepisectvi, md odlidny vy-
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znam nel totéz slovo u nds; znamend piibliZng toté%, oo Masarykova a hlasistickd , drohnd
prdce” — samozicimé viak-Zc prfccna pifprave nov ¢ revoluce, Pozn. JT/.
Nikoli stivky, nikoli masy v ulicich, ale folenf lidf v organizaci souginnosti, navazovinl
spoluprice, pozveddni spoledenského a ndrodnfho uvEdomeénf, protiakee proti reZimni
propagand, odhalovdn{ pravdy.

RED.: Mluvi§ tak, jakoby sc mélo jednat o dlouhd I€ta, a pfcce sami vite, Ze jsou vyhlldky
na obnovenf Einnosti Svazu, na jisté dohody. Cni nejsou proto nynl potfebné néjaké velké,
efcklnf akce, kierd by zvEtSily nasi drakebnf sflu v rozmluvdch s WRONem 7 Nemluvé ui o
tom, Ze takové akoe jako wrockhvskd ddvajl lidem pocit sfly a sofidarity.

ZB: Pred 13. prosincem bylo mnoho takovych podafenych akel, a skonilo lo vidlcénym sta-
vem. Wrochvskd stdvka 29. ledna se podafila, princimensfm v nékterych zdvodech. A jakého
konkrétnfho ustupku se dosdhlo 7 ZAdného. A jaké ztrity byly, to jeit& nevime. Opravdo-
vym argumentem by byla jen celopolskd protestnfakee.

RED.: A jaké jsou vyhifdky na zorganizovén( takové akce?

ZD: Doulim v takovou perspektivu, ale ne v soucasné-chvili. Za 2-3 mesice, ak sc ukdle,
kam sméfujeme. Pak se vistné bude rozhodovat boj o Svaz, o to, zda a v jaké podobg sc ob-
novl ficho legdin( &nnost, pozn. JT/. Bude ticba donutit viddu, aby zaujala vyhodné pro nis
stanovisko — napifklad 1$minutovou vystraZnou eclopolskou stavkou.

WK: Spektakulirnf akec zaméfcné na cfckt majl dnes mnohem mensf vyznam nei masovy
kafdodenni odpor spoleénosti.. Vidyf prdvE to je pro viddu signdlem, Zc se spolecnostl se
musf pocltat, ¥c je schopnd jednotného plsobent.

RED.: Ticha viak vzit v dvahu, #c vidda zaznamcenah jenom to, oo je nejzictelnéji vidét —
sidvky, manifestace, zapalovanl sviZek. Nepostihuje spolefenské-ndlady, nedostdvd pravdi-
vé informace od stb a apatdtu. Dokdzal to stpen 1980.

ZB: Jeitd jednou opakuji, Z¢ jsme prohrdli vdletny stav, protoe bylo piflif mnoho akcl. Li-
dé tim byli vnaveni. Z této zkuicnosti je ticba vyvodit zdvéry. Jestlifc akee — potom jen ta-
kové, které prindicjl okamiZité konkrétn( vysledky. Je-li Ursus: /= traktorovy zdvod u Var-
Gavy, pozn. JT/ schopen stivkou si vynutit na vlddg, aby neukazovah v televizi jakési lidi,
ktei { miuvi jménem vicho osazenstva — af provede tuto akei. Jestli je podnik natolik silny,
7c jo schopen vymod si propuiténf svych intanovanych — je povinen o to bojoval.

RED.: A jak¢ je vade stanovisko k nyni tak po&cingm nczdvislym tasopisdm, skupindm od-
poru, inicativam 7 Navrhujf rizné zpusoby akel a nékdy otekidvajl pomoc od oblasti.-

WK: Je to mimoiddné, ¥c sc rod{ tolik spoke&enskych iniciativ, %e sc objevuje tolik vydava-
telstvi, ¥c tak rychic a sprévné byla zorganizovana pomoc pro uvéznéné a jejich rodiny. A sa-
mozicjmé i pro nds — bez toho bychom prece nevydriell tolik mésfcld se skryvat. Vida ten
vzrist spoletenskd aktivity mdm jen jednu obavu, Aby sc mezi nimi neobjevily takové, kie-
ré by byly ovlivnény melodami a prostiedky pouZfvanymi dosud nafim ncpfitelem. Musfme
vyloundit jakékoli donucen!, ndsil(, uzurpaci vedenl. Jako autentické sc jevl ty iniciativy, kte-
1€ jsou schopny udrict se samostatné, aspof po néjaky ¢as. Sv&IEl to toti¥ o tom, Ze majl

skuteind spoleéenské zizem(. Pomdhat v mffe moZnostf miZeme (Em iniciativédm, které sc -

shodujf s duchem a vychodisky programu Solidarily, schvdlcného na 1. cclostitnim sjezdu.
RED.: Jest& jednu otdzku: Jaky je vds vatah k hospoddisk¢m sankcim Zapadu 7
ZB: Piedevifm si musime odpovEdét na otdzku, zda skutecné — jak to sugeruje televize —




sankcem il proti spoletnosti. A tedy zdali by 10, co bychom dostdvali ze Zdpadu, bylo urle-
no ke zleplenl materidinf a potravinové situace. Odpovéd nevyvold 1idné pochybnosti. Jen
nepatrnd &dst pomoci by byla vénovdna témito clldm. Zbytck by slouzil uskuteCnovani poli-
tickych velmocenskych zdjmd bloku, v nichZ spoletnosti a nirody jsou objektem a nikoli
subjektem jedndni stdtu. Ostatné se mné zdi, Ze nase minénl tu nemd Eidny vyznam: Zipad
se Hdf vhstnimi zdjmy a miZe se nanejvyd dovolivat nizord Solidarity tenkrdt, kdyZ mu to
jde na ruku.

RED.: Nakonec: Jaky je statut tydeniku Mazowsze ?

2B: Rozhodnutf o vzniku oblastniho tydeniku Mazowsze bylo utinéno oblistnlm vyborem
5. listopadu. VyhliSenl vdle&ného stavu a trugickd smrt Jerzyho Ziclenského znemoinily vy-
ddni prvaiho sk, V nynéjil situaci vanikd oluomnid poticba oblastniho tasopisu. Spoletné
s W. Kulerskym jsme proto rozhodli vyddvat Mazowsze. Dostalijste pokyn vytvoril redakei,
zajistit moZnost tisku ve stilém nikladé, a jok vyrozumivim, dokonéujete prval Elslo. Vydd-
vite tedy olicidlnf tydenik obhisti Mazovsko. Jste samostaind redakee majicl privo piedkli-
dat vhstnl minéni a soulasné jste zavdzini picdklidat v Easopise stanoviska fungujicl repre-
zentace nasl obhisti. Jako vedouet uzadviin privo redakee kritizovat nase jédndnl.

ODPOVED NA CLANEK JACKA KURONE

KONTAKT, Pafii, & 1, kviten 1982, str. 16 — 18
Podk ilegilniho Casopisu TYGODNIK MA20WSZE , & B, 31.3.1982

Hlavni myslenkou Kuronova textu je podle mne v ndzoru phechees-i vilku -
pfipravuj se na vilku”. Jeho text je dileZitym hlisem v diskusi o programu Cinnosti. Kuroi
je vyznamny znalec spoledenskych jevd, kiery md nadto vzdcnou schopnost predvidat jejich
digedky. Nesouhlasim vk ani se zdkladnimi tézemi jeho textu ani s jeho ndvrhy. Celd
Kurohova ivaha je zalofena na picdpokladu, Ze v ddsledku nouze, ndsili a acdostatku ji-
nych moiznostf nek je otevieny boj bude nisledovat nevyhnutelny vybuch.

Podle mého nizoru ve spolednosti existuje vieobeené védoml toho, ze vybuch by
nerozfesdil Zidny z problémd, kieré stoji pfed ndmi, ba pravé naopak, vytviil chromnou
hrozbu nasazend jak vaitinich sil tak i voéjil intervence v nejbrutdlngst formé. Vysoky stu-
pen sebeuvédoménl, discipliny a organizace spoletnosti ddvajl tedy Suna , 2e se vybuchu
vyhneme.

Na teror vLidy odpovidid spolefnost vyvijenim jinych forem odporu nei je ndsilf. A
privé tim smérem musih jit price nad programem &innosti. Musfme projit viemi formanu bo-
je, netli staneme 1w tom poslednim. '

Jak z toho vyplyvd, povaZujiza neddelné vytvdiet hnutl odporu Lschopné zlikvido-

vat okupad hromadnyin, organizovanym vystoupenim.”. Navic soudfm, 2c takové predse--

vzet! je nereding, predeviim vzhledem k policejné vojenské struktufe stidtu, kterd je dobfe
piipravena rozpracovat a likvidoval takove organizace. Fakt, Ze okupant ovlidd stejny jazyk
a ¢ i on s¢ pohybuje ,,na viastnim terénu™, podstatné usnadnuje infiltraci. A navic pine
obklitens staty s timiéZ systémem.
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Také bych chtél zpochybnit t&zi, Zc pouze centrdIné zorganizované hnutf odporu je
schopno zadrZel vinu terorizmu. Myslim, fe tomu miZe byt prave naopak : jednou zcentra-
lizované hnutf musl dostdvat a vykondvat vikoly, a jestli jich nebude dost, jestli sec ukiZou ne-
postatujicl ncbo mdlo atraklivnf, miZe se pfihodit, Zc organizace scjde na ccstu lerorizmu.
Uvede-li se pii struktuie toho typu do pohybu spirdl teroru, bude se rychle toztacet,

Vyslovuji se za silné decentralizovanéd hnutf, pouifvajicf mnoha riznych metod Ein-
nosti. Pouze akové hnutl, nevymezené a riznorodé, bude nepodchytitelnéa téZko picko-
natciné. Jcho jednotu zajistujl spolecné cfie: odvolin( vdlcéného stavu; osvobozenl interno-
vanfch a uvéznénych; naviaoen( prdv svaziim a spolkiim.

Nesouhlasim s tvezenim, Zc centralizovand podzemnf organizace vyvine hrozbou
bud gencralnf stavky anebo dderu na centra moci nalolik silny ndtlak na stoupence kom-
promisu ve viddnim tiboic, aby je donutila k décinému jedndni ve prospéch nirodn{ doho-
dy. Myslim, #c tak silné ohroZenf by naopak sjednotilo viddn[ tdbor v Einnosti smérujfcl k
uplnému rozbitf hnutf odporu. MiZc na ncjvyS¥ miru verdst viiv L€ Cdsti apardtu, které by
vyhovovala intervence zvnéj§ku. A Moskvé by se mohla intervence vyplatit, kdyZ by ji diva-
la moZnost odstranil viechny ,.pobufovatele™ a ,nepfilele socklizmu™. [ tulo &nci by zvet-
fovah existence centralizovaného hnut{ kladoucfho aktivn{ odpor.

KancEné poslednf argument proti centralistické koncepcei podzem(: Rozbitl takové
organizace — a lomu by bylo téiko se ubrdnit — by byla t&2kd rdna Solidarité a nadéjfm spo-
lcénesti. To si nemdZeme dovalit.

Resumd toho: Vybudovdanl hnutl Solidarily jako monolitni organizace pripravend
na rozhodnou a poslednf bilvu by vytvdiclo nebezpcél nového pokusu viddy paciflikovat nd-
rod vnitinfmi silami. A kdyby se ndm makonec i podafilo se pred tim ubrdnil, Sckala by nds
vncjsi intervence. Myslim proto, Ze je tfeba prijmout zdsadu vyhybat sc elnym stiotnutim
s viddou, pon€vadi uvidEjl zemi v pilli§ veliké nchezpeel, a vyhlidky v ném mdme ncpatind,
jak jsem se¢ pokusil vyloZit. Myslim, e d&clnou a sougasné bezpeénou formou boje je — mém-
li pouZit vojenské terminologie — ,pozitnf vdlka", Privé takové hnutf odporu tu chei naveh-
nout,

Jednotlivé skupiny a ohniska spoleéenského hnut{ musf vybudovat mechanismus
odporu proli monopolistickému jedndn! moci v riznych scktorcch Zivota. Diky existenci
organizacc tak masové jako je Solidarila, a rovnél dfky Cinnosti nezdvislych svazd rolnic
kych, femeslnick¥ch a studentskych midie byt tento odpor tak vicobecny, Ie vytvorl
moinost vybudovat strukturu spoleenského Zivola nczdvisiou na viidé. Ve vyrobnich
podnicich to pfedev§im Znamend boj za prévo pokracoval v Cinnosti fnezdvislych odbord,
pozn. IT/, Eili obrana prdv pracujicich za pomoci rldznych prostfedkd vietné stavek [bez
viided/. Jednim z ncjdile?itéjs(ch vkold musl byt, zvI45( v soudasné hospodafské sitvaci,
garantovin( boje za zvydenl mezd a rodinnych pfidavkd dmé&né k vardstu Zivoinlch ndkla-
di. Odborovi Einnost tohoto druhu bude mo¥nd jeding tenkrdt, budou-li oxazenstva podniki
brinit aktivisty pred represemi protestnimi akcemi rdzného druhu.

Dikkitymi prvky struktury spolecenského Zivota nezdvisiého na viddé by byly Vy-
bory spoletenské pomoci. vylvdicné pfi farnostech, poskytujfcl pomoc nejpotichngjiim a
zabezpedujlel prostiedky k Zivolu lidem postiZenym vyhazovem 2z prdce /eol by viddé ode-
bralo moZnost ckonomick¢ho vydirini/; ddle nezavisly tisk a vydavatelstvi [kaidy vet¥l
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podnik musl vyddvat vhstni éasopis a v kazdém vétilm misté musl pracovat nezivislé nakla-
datelstvi/; didle Rady ndrodnl v§chovy, kultury a védy, vytvorené uméleckymi, pedagogic-
kymi a védeckymi pracovniky, jejichi cllem by bylo piipravovat podminky pro vznik nezd-
vislé védy; dile sif stiedisck Spolelnosti délnicky ch univerzit, jejichZ absolventi by tvoiili !
kddr aklivistd houtl a byli pak zakladateli a  Einovniky dzemnlch a vyrobnich samospriv. |
Dal8i prvky struktury nezidvislého spolefenského Zivola jisté vyplynou z price sumeé.
® Neni to cesta rychiych a cfektnich vysledkd, nybr diouhé dmomé price, vytaduji-
cf si aktivitu znaéné &dsti spolelnosti. Avik Solidaritu, mnohamilionovy svaz s nejmeéné mili-
onem aktivistd, existuje a pracuje navzdory vikénému stavu. Md za sebou vysledek, klery
dovoluje véfit, Ze lato zde nurysovand perspektiva je redlnd. A povstinf, kdyby se mélo uki-
zat nevyhnutelnym, bude piedstavovat (en posicdn{ prvek boje za uskutetnéal ndrodniho
programu znovuvybudovin{ hospoddfstvi, kullury, védy, osvéty a Samostatnosti,

ZBIGNIEW BUJAK

NEKOLIK SLOY O POLITICE OBLASTI

KONTAKT, Paiid, & 1, kvEten 1982, str. 18 — 20
Redakce Kontaktu vysvEtluje, Ze jde o reakci mazovskych Ciniteld na rozhovor s Bujakem a
Kulerskim, jeho? pfeklud je zde na pfedchozich strandch.

Stay diedn fho zdkazu ¢inposti Solidarity nenl pouze stavem pravafm, je také stavem
psychickym. Stavem zastavenl mezi degdlnosti a ilegalitou, pocitem dotasnosti a obekdvini,
fe se néco zménl. To vytvdfi velmi poviilivy stav hrozicl strnulosti Svazu. Tyto ndkdy,
jakvidno z rozhovoru s Bujukem a Kulerskyin, se rozsifily ve vedeni oblasti.- Nazor, %e o tin-
nosti Svazu maji rozhodovat Eknské masy, -byl hoden podpory v dobé, kdy bylo moZno svo-
lat fadny sjezd, a ne v dobdch viletného stavu. Clenové Svazu nemajl 2idnou moznost vyjid-
fit své minéni. Heslo - ,,Afrozhodujf pracujfcl” znl v podani vedoucich oblasti stejné naivné,
jako znf v dstech viidy cynicky. Vilelay stav bude trvat dlouho a politika vyCkdvinl, dekinl
na hlas lidu nebo dsticdniho vedeni Svazu neni 2adnou politikou. Zostaneme-li pasival, Eas
nebude pracovat pro nds, nybri jenom proti ndm,

Nenavrhujemne vytvidéenf novych strukiur, zménu ndzvu ani clld Svazu — navrhujeme

. Einnost. - Mdme legdlné zvolené vedenf oblisti a Ckenové Svazu majf privo ofckivat, 2c toto
vedeni bude fidit Einnost obksti a tinnost v obksti. Nejednd s¢ tu o autoksatickd rozhodnu-
i tykajici se budoucnosti Svazu, jeho strategickych cild, struktury atd. - to vie pifslusi
. dstiednimu vedenl. Jde tu vk o iniciativy, které probouzejl plynulou Einnost.

Clenové Svazu cekajl ne-li na dkoly fad moZno piipustit, 2c¢ i takovych je velimi mno-

ho/, nybrz na navihy na akce a iniciativy, 1éze do diskuse atd. Jde pritom stejné tak o meri-
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tornf absah Cinnosti oblsti, jako o samotny fakt, Xe oblastnf veden{ pracuje, ¥c vedeni Sva-

zu existuje, ¥o cxistuje Solidarita. Takovy pocit majf jisté Elenové Svazu ¥ pobicinfch més-

lech, ve Wrochvi, v Malopokku nebo v jihovychodni oblasti — ale nenf moZno flci toléz
o Mazovsku.

1. Navrhy aktivit :

Aktivity sméfujf  pfedeviim ke zvySenf ducha a pocitu soundlefitosti — solidari-
ty. Jsou to aktivity podle zdsady ,maximum hromadného projevu pii minimu rizika™. Jed-
nordzové akce sc musf podniknout v co ncjsirsfm moZném méfltku, ale velmi zildka, neckoli-
krdt do roka, v urcité dny, jejichZ vyznam je kaZdému jasny a kterd jsou v tomto smysfu os-
tatné ui zavedeny — napi. 1. a 3. kvéten, koncc stpna, 11, listopad, polovina prosince.
[Ced méli ve zvyku chvidstat se silou svého historického védomf; zde mohou srovndvat a sou-
Easnd vidét, z &ho pramen( fantastick4 duchovnf sfla polského ndroda. 3. kvEten je den ma-
sovych demonstrac na pam&( Ustavy 3. mdje 1791, cof byla jedna z prynich evropskych
konstituel: 11. listopad je den obnoven! pokkého stdtu 1918; konec srpna znamend vzpo-
minku na Gdanské dohody 1980, jimiZ byla prosazena legdin cxistence Solidarity, a polo-
vina prosince samozicjmé znamend Jaruzelského pfevrat 19€1.— Pozn, JT/.

1. Akce svitel a svidek v den 13, kvétna /piipominka kakdy mésfc se musf piese
vicchno zachoval, pondvadi to ddvd pificZitost k demonstracim Kdem nezaméstnanym, dd-
chodctim a pracujfctm v domdenosti,- a zdroveh je to pifleZitost k demonstrovin{ pevné soli-
darity rodin/. Tato akec si 24d4 desctidennl intenzivnf kampad sc zapojenim viech vydava
telstvf, letdky atd. /[Ndsleduje pasdZ nejasnd, L f. — pozn, JT.f

2. Generdlnf stivka v obbsti, po dobu 20 — 30 minut, dnc 13. kvétna — po dohodé
s podniky.

3. liromadné listy ¥idajicf obnovenf Einnosti Selidarity /v ramci oficiilnfch porad
o oldzoe odborii/. Je nutné publikovat néjaky takovy dopis ze zdvodu, napi. v Tygodniku
Mazowszc:

4. Délnickd manifcstace na 1. méjc, maximdIng legalistického charakteru a s adi-
raznénim délnickcho charakteru svitku.

5. S tim spojené vystoupenf ve vyrotnf den 3. kvétna, ncjlépe v ncdéli 2. kveétna,
jako napifklad mse, privod po vyznatené irase, kvétiny a podobné.

Otpanizovan{ jakychkoli akel vyZaduje vzestup organizovanosti jak v oblstnfm vede-
ni tak v podnicich. Jinak budou vicchny akee neiispéiné ncbo jen zpola tisp&iné a riziko s ni-
mi spjté bude neporovnateiné véLsf nei pii dobré organizaci.

I1. Nairovni oblasti:

1. Jednozna®nd vyhranénf centra foentium za vdleéného stavu nemusi a snad ani
nesmf zcch odpovidat piijalym stanovdm/ jako jediného vykonného vedenf, ato zejména
takto:

a/ Podepisovat pokyny jménem oblasti -
b/ DodrZel dircktivnf charakter vystoupenl
¢/ Dit co nejvEt§imu po&tu akcf charakter akel organizovanych a flzenych oblastf,

2. Uccind je organizain{ krystalizace hnutf a prosazenl nékofika prvkd centralizace.
a/ Jasné vymezena veden( v podnicich
b/ Pyramiddln [ organizaénf struktura: uréené vEL3l podniky nakupl kolem scbe mensl podle
izemnfho principu. T&hto velkych podnikd nemize byt vioe nei desel, nejlépe pét aZ osm.
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Proto (o musi byt skuteéné jenom ty nejvétii v oblsti,- protoie jenom ony majl mil kontakt

s vedenim. Je moino hned dift pokyn, aby velké podniky zafaly kolem sebe organizovat

podniky mensl. -

¢/ Pyramiddln{ strukturu vyullvat k pieddvand viech instrukcf shora dold a stejné tak infor-

macl zdok nahoru, a také Edstetnd ke kolportaZi

d/ Tato struktura musl byt také vyulivina ke spoluprici na drovai mezipodnikove, mezi

Wzemné blizkymi poduiky, napiiklad v téchio oborech:

— vyména informacl, nmapilkkd o metodich price sicidlnf komise, o persondinf politice,
o &innosti ko munistické strany a o novy ch organizaénich prvcich;

— gpoletnd organizace masovych akef;

— finaaénf pomoc atd.

111, Na drovai podniku:

1. Organizalni struktura musf nanifestovat existenc Solidarity. Podnikové komise
musl existovat a schdzet s¢, v prvnl etapé mohou byt jejich schize tajné. Je nutné, aby na-
vazovaly kontakty piinejmensim s Cdstl tlend, hicdaly kontakty mimo podnik, organizovaly
kolport#n( sif- akspoi pro Tygodnik Mazowsze a zabyvaly se sitvacl v podniku a molnost-
mi Cinnosti na svéfeném dseku.

2. J¢ poticba utvoiil podvojné struktury, (). vidy veicind a skeyté, V dané chvili
je potfeba chdput podnikové komise spide juko strukfuru potencidlné vercjnou, (o znamend
takovou, kierd bude podnécovat veiejnd akce rdzného deuhu, jako napiiklad schize, vyzvy,
prohlddeni nebo sbirdni podpisd pro dopisy a protesty: Ukolem skryté struktury je rozsiro-
vin{ informacl [kolportdz/, podnécovinfakcfodporu, eventuwidlné picvzetl funkel podniko-
vych komisi v pifpadé, Zc jejln tendm bude znemoZnéna prace.

3. Co je nutno Jdékl na drovni podiiku:

a/ Dopis 2idajici o obnoveni kgdini Einnosti Sohdarity.

b/ Osganizovin fakci jako napfiklad:

~ pomoc ukryvajicim se aktivistdm,

~ informace a kolportdZ,

— prolesty ve véci uvEznénych, internovanych a vyhozcnych z price z politickych ddvodu.
Podnikovi komise nemusi dublovat cizf dinnost napiiklad kolportiZz nebo finunéni pomoc,
jestlize 1ato ¢innost prob fhi pravidelng.

¢/ Socidlni zaleZitosti: Vystupovat s pracoviimi iniciativami a angatoval se pfi pomoci pio
osoby v téiké socidlnf situac.  V aktivitd Solidurity pro katdého jednotlivého konkréinfho
Elovéka se musi pokraboval.

1V. Aktivity pro zvydenl politickélio a spolegenského uvédoméni:

1. Vytviicnl zdvodnich knihoven na zdkladé starych  fdnes obvykle ukrytych/
fondd.

2. Vicobené vedélini urtené pro viechny a zaloZend hlavné na roz8ifovini kazct
* a anonymalch textd Jfanalyzy minulosu a budoucnosti,- politické pfedstavy, experlizy,
nejuovéjsi historie atd /.

3. Propaganda vysledkd [v&rohodui!/ ve viech nadich nukldatelstvich — ndin pro
pozdvihnuti srdei a jun pro nahnifnd strachu.
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4. Stil§ propagace nafich nejbliiffch cfli  fosvobozen( internovangch, obnovenl
Solidarily a za jakych podminck/ a rovnél diskuse o nafich cllech dlouhodobych. Zvlidte:
je ticha organizovat diskusi o tématu , .Samospravnd republika™.

5. Jiné.

DitkcZity je styk centra s clrkvl a vymezenl podminck a rozsahu moiné spoluprdec.

SKUPINA A

AKTIVISTE MALOPOLSKE OBLASTNI VYKONNE KOMISE
0 SOUCASNE SITUACI SVAZU

KONTAKT, Pafff, & |, kvéten 1982, str. 20 —25. [Zde pouze vyhatky./
Stenograficky zdznam diskuse s predstaviteli Solidarity v oblksti Malopolsko, publikovany
v ilegdin im &asopise Bivletyn Malopolski, €. 7, duben 1982

RED.: Jak hodnotile organizad Solidarity v oblasti ? .

S: Vstupujeme do ctapy promyslenéjifch a vice koordinovanych akcl. Lid€ na scbe berou
rizika. Vzrdstd podet nakladatelstyf. Vznikajl nové KOS - Kruhy spolecenského odporu.
Tietf mé&slc vilcéného stavu v Krakove ddvi divody k optimismu. Venkov zistdvd ve stinu
nejvétsfch zivodi Krakova.

WIl: Mame organizaci masovou a zakonspirovanou. Velkému poctu lidf ochotnych k praci
jc ticha zajistit maximdin{ bezpetnost presnou pracf organizace,

T: Po nivyku na oteviené tdborové akee si § velkymi poliZemi zvykdme na potfcby konspi-
race. '
RED.: Myslite, Ze v podminkdch Malopokka je optimdin{ decentralizovany model organiza-
ce s koordinujfcl a pouze vicobeend usmérpujfcf oblastnl vykonnou komis( ?

J: Uréitd. Vznikd mnoho organizacl podporujfcich Solidaritu.. Casto jsou to malé skupinky.
Akce viak musl byt masové a koordinované, a v tom vid(m roli obhsin{ komise. TotéZ phtf
v celostatnfm méi(tku,

S: To je optimdin{ model pro soudasné podminky. Oblastn{ komise neusilujc o roli oblastnl
viddy a spokojuje sc funkcl koordindlora a tviirce celkového minénl. Pinf Glohu ideového
vidoe Ekenskych mas Svazu, Oblastnf komisc nenfl orgin zakotveny ve stanovich a proto ne-
vydiva Zadnd zdvazna rozhodnutf. Uzndvd autonomii KOS i jinych skupin odporu.

A: Decentratizace je realitou Svazu. Upustit od decentralfizace by znamenak udusit iniciati-
vu zdoh a usnadnit prosiknutf struktus nepfitclem. Decentralizace dovoluje stdlé obrozovid-
nl hnutfa piitom nevyluéuje disciplinu.

T: Spontann¢ vznikajfcf decentralizovand a mnohovistevnd struktura je svédectvim cclospo-
lecenského charaktern  hnutf odporu proti viad€. Odpor spoleénosti pickratuje ramec Svazu.
V moment® narugend &ést® svazovych struktur pfidh tim vyrazngji ke slovu Solidarita jako spo-
lcéenskdé hnul [,

RED.: Co soudfle o roli ukeyvajlcich se vided ?




A: Ukryvajici se aktivisté - povéieni volbami legitimujf existujfef struktury a ddvajl clendm

zdruku, Ze jdou stalke pod stepny m praporem.

S: Ukryvajicl se vddci Svazu majl dostateénou autoritu, aby kolem scbe stromdzdili cenné

lidi a pokradovali ve zt Zenych podminkdch v ¢innosti. '

J. Lidé majl vetil divéru, jestlde Cinnost je spojena s osobami, jejicht jména jsou jim
. Zndma.

WH: Solidurita neuznak argumenty pouZité pro zaveden( vileéného stavu a ohldsila pokrato-

vini tinnosti za konspirativaich podminck. Proto myslim, Ze nemidme co skiyvat krome
’ sebe samych. Hiub$i mechanismy organizace musf byi oviem dobic utajeny.

T: Osobnosti W. Hurdka, S. Handzlika a jingch ukryvajlcich se a pracujicich kolegd midZeme

povalovat za pilklad ddskdnosti,- odvahy a optimismu. Je (0 argument pro viechny ty, kte-

rym prvaf dder nepiitele stabil, aby zapochybovali o idedlech Solidarity a o jejich vadclch,

zvolenych s takovym nadsenim. Je to pomoc pro viechny ty, kterym je 2atézko rozeznat

bilé od Eerného.

M: Ten kdo se rozhodnul se skryvat, musi mit prisluiné duseval i télesné viasinosti a

picdeviim viru, Ze nade véc je spravedlivi. Zvefejnéal ymen na drovai oblastnl stejné jako

celostitni bude zdkkdem pro konsolidaci Cinnosti.

RED.: Divdte za pravdu Bujakovi, kiery tvrdf, Ze vzhledem k rozbitl zvolencho vedend

a vzhledem k pokusdm WRONU utvofit ,,Pscudosoliduritu® se pry nemd organizovat 2ddnd

podzemnf aktivita Svazu ?  Nemyslite, Ze by 1o znamenalo vyhybal se edpoveédnosti za

osudy Svazu privé t&mi funkciondri, kteif majl moZnost v akecich pokratovat? Nehrozilo by

to zmafenim organizalnfch vystedkd Solidurity a dobrovolnym ndvratem k situaci pied srp-

nem 1980, a 10 v podminkdch dakeko t&2sich?

T: Odpovédl je existence oblkistnf vykonné komise v Malopolsku, stejné jako vyboru odporu

na stupni cclostitnim. Odpovédnost spodivujicl na videich je tim vétsf, Ze zdkaz tinnosti -

zbavil Solidaritu monosti ddvat vymz bouilivym ndladdm spoleénosti. Na dtvary Svazu, kie-

té pracujl, piipadk povinnost vypracoval 4 propagovat redlny program boje, kiery by byl

allernativou ke stile podetnéjiim konoecpelm ozbrojencého boje, Kieré jsou uréité podnécavi-

ny pringjmendfm Edsti vlidn tho apurdtu.

A: Existence konspirativnf organizace vynucuje na viidé kompromisy a zpisobi, Ze bude do-

nucena vyjedndval. V opatném pilpadé je molno viddnout bez ollizeni s¢ na kohokoh.

WH: Jsme povinni koordinovat vedkerd aktivity zvIaié ve sinéru sprdvné imformovanosti ce-

lého Svazu,

RED.: Myslite, Ze pomine nutnost vytvifet centralizované struktury?

S: Eventudlnf korektury musi piinést praxe. Struktura musl byt elastickd.

T: Pokus k raznému zéétovdnl by nds donulil realizovat plné organizované podzemni struk-

tury, podiizené discipliné u schopné uskuteciovat celopolské musové akee. Dnes je Solidari-

ta v krajnim ohrozenf, ale jejf osud nenf jesté jisty. Neméh bychom prilis agresivai Elnnosti

nutit nepfitele, aby zaujimal jedté extrémné)si pozice nez dosud. Vytvidiejfoe nové struklury

nesmime rovné# sugeroval, Ze povalujeme srpnovou Soliduritu § jejimi stunovami, progra-

mem a videi za proluanou kartu,
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RED.: Jak¢ jsou vyhlidky nascho Svazu, nascho programu. nafich vdded? Jakd je pravde-
podobnost delcgalizace Solidarity? )

S- Solidarita je spoleéenské hnutf a tim zdstane nezdvisle na tom, jestli bude mod pracoval
legdInc & zcela v konspiraci. Ukoly naicho hnutl jsou jasné vymezcny v programu. Budeme
je uskutcinoval, protoic takovd je vile svéta price. V programu Solidarily je vytycena otdz-
ka politického pluralismu a liberalizace systému. Rczignovat na tylo poZadavky by znamena-
jo uznat monopol komunistické strany na moc. Tak dalcko nedosla dokonce ani nasc Cisté
dielovd vstava. Nesmfme rezignovat na nase prirozend préva. Demokratickd opozice mus{
byt v na¥l zemi normdinim jevem.

RED.: Jakou pomoe checte prokdzat osazenstviim podnikd vzhledem k pokustim o utvofen
_zawadovskd Solidarity™?  /St. Zawada — byvaly vedoucl Mezipodnikového zaklidacfho
vyboru NSZZ Solidarita v Malopolsku sc stal agentem Bezpetnosti a v jej fch sluzbdch sc po-
kouicl postavit nezavislé odborové organizace na stranu Jaruzckského.  Zvlditnost situace
v Krakoveé, Pozn. JT/

S: Osazcnstva nejsou veclku §patné oricntovana. Cestn [ lidé nesednou na lep falesnym argu-
mentim a slibim. Na§l povinnost( je informovat, odhaleval a mafit tolo jedndnf, které
zd4nlive m4 slouZit spoleénodi, ve skute€nosti vede k fomu, aby spoleénost byla zbavena
svéprdvnosti a mohlo se s nf mandvrovat.

J: Cast Hdf ur&ite vér{ WRON,

M: No co¥, bude to pfitozeny vybér.

RED.: Povalujetc za moind pokradovat v socidinl Einnosti Svazu bez casti v wsocidlnfch
komisfch™ [ = zifzeny po vyhlasen( vdleEndho stavu reZimem; maijf sc stat institucf na které
by zaviscl osud jednotlivee — byt, pildély potravin atd. Pozn. JT/?

1: Zidng Einnost. Osm hodin — a dom@! Ta pozice se musl vhdjit. Nejdifv sociilnf komise,

potom ji zalnou roziifoval a nakonec fcknou, #¢ majl Svaz.

Red.: Jaky je vas vztah k hestu pasivnfho odporu v hospoddrstv(?

J: V dob& hned po zaveden! vileéného stavu to bylo sprdvné. Ale dnes to znamend didvat
WRONu do rukou dobrou kartu, pondvad] vicchen nepofddck a rozvrat svalujl ma pasivnf
odpor a na hospoddiské sankce. Samozicjmé Ze je to leZ. Kdyby lidé sehelépe pracovali, pfi
systému ilzenl, jaky m4 WRON, vyskedek stejné ncbude E4dng. Myslim si tedy, e by jim
bylo poticha vyrazit tu kartu z rukou a velkymi celostdinfmi akcemi ukdzat, co sio tom spo-
lcénost mysll,

S: FPasivnl odpor v hospodafstvl projevovany sabotsZf prdce musf byt otizkou inidividudini-
ho rozhodnutf pracujfcich, Myslim, Ze bude rozumnéjit snaiit se v danych moZnostech také
o to, abychom vyfasnili sob& i jinym, Ze restrikce Zdpadu nenahrad( a ani SSSR, ani ostatnf
stity bloku a *c¢ nyn¢jil podoba reformy a vojenské flzenf hospoddisivi nds nejenom nevyve
dou z krize, ale jef& ji prohloubl.

M: Je ticba polofit si bez okolku otazku, jestli nemdme propagovat dobrou préci. Tim zpd-
sobem bychom tolif nejrychicji zdiskvalifikovali to, co sc hlutné nazyvd hospoddiskou refor-
mou. '

T: Dnes, kdy} proti nim povZili zbran&, ncbudeme picmlouvat lidi do prdce pro viadu, bru-
13Iné odmftajicf nase cfle. Ale musime oteviené upustit od pasivntho odporu. Spoleénost
musl zfetelnéji pochopit pil€iny zruinovinf hospoddfstvl. ,,Pracuj pomalu™ nebude nastm
heslem, ake na individugin{ nechu¢ délnfka k prad na rozkaz nemdme Zddny vhv.



Zbigniew ROMASZLEWSKI
DVA PROGRAMY

KONTAKT, Paiii, &. 1, str. 25 — 29
. Fragment stati ukryvaj fciho sc autora, Ckna celostitniho vedenla malopolského oblistnfho
vedenl Solidarity

. Program dohody

Nebezpeéim pro houtf vyrostlé na zakladé Solidarity jsou neyrozmanitéj$l politickd
koncepae podporované moci, kieré sméfujl k rekonstrukei Svazu v tak osckané podobé, e
by nebyl schopen Selit plinované techizaci Polska.

/Specidiné poulivdm pojmu Cechizace, protoie vicobeané pouiivany termin sovéti-
zace se mi zd4 neadckvitnf. Ten je spojen bezprostiedné se systémem panujicim v S55R a md
v sob& prvky, vyplyvajici z oricntdlnich tradic té zemé, Kromé toho md v sobé znaky ply-
noucl z velmocenskych aspiract SSSR. Systém, kiery by mélbyt zaveden v Polsku, tudiZ ve
stdté satelitnim, musel by se tedy splc zaklddat na zkusenostech teskoslovenskych./

Tyto koncepee jsou o to nebezpelndjsi, ¢ - (febaZe se nesetkdvajl se souhlasein —
prece jsou vidné studoviny v nékterych kruzich ponékud defetisticky nakdéné inteligence
WWRON piece nebude souhlasit s rekonstrukel Solidarity v jeji pavodnl podobg, a kromé to-
ho, jakd by vibec mohlu byt Solidarits s klerou by WRON souhlasil; piece i oklesténd Soli-
darita by molls sehrdt pozitivnl roli pii vyivdiend odborového hnuti v Polsku, a jakdkoli jind
olekdvdni jou nercalistickd™.

Myslfin, Ze takové rozumovini je zaloZeno praklicky jenom na nedorozumeénich,
navic jesté zatilenych nidvykem ullival slova v jiném vyznamu, nei kiery je obucné prijl-
min - ndvykem, kiery se v Polsku ustilid za léta komunistické viidy.

Zaénéme tedy se zpiesnénlm pujxinﬂ, Je moind oklesténid Solidurita?  Vibec ne.
Vyplyvi to jednoduse z odpovédi na otizku, o je to Solidarita /nikoh co ,,bylka”, nybr co
je” — vidytani WRON jesté nerozhodl o jejim rozpusténf/. Solidusita je vice nez desct
miliénd Slend plus stanovy. Téchto vice ned deset milidnd Lidi se mezi scbou domluvilo, e
budou vémi jistym zdsaddmn, zakotvenym ve stanovich. Tedy napiiklad, Ze nejvyisim orgd-
nem Svazu je sjezd, ktery mdze pijlnat takovi rozhodnutf, jako je zména stanov, zinéna
programu, volba vedenl atd. Sjezd miZe dokonce rozpustit Svaz, jestlize by takovy ndveh
ziskal poticbnou v&tiinu hlasd, ale mohl by to provést jenowm sjezd. Takové rozhodnutl ne-
mide udélat nikdo jiny, ani piedseda, ani dsticdni komise, a tim ménd pifpadné néjaky
orgdn vytvoieny WRONem. Tento fakt se juksi podivaé opomiji v dvahdch, zaméienych na
hleddn{ kompromisafho modelu. Jesthize 1o opomijeji Lidé mimo vedenl Solidarily, jsou to
jejich vhastnf soukromé spekulice. Kdyby vink takovy nizor zastival nékdo ze zvolengch
Giniteld Svazu, bLylo by to zpionevéfenl se stanovdin a znevidenl davéry téch, kterl tu
osobu volili  nikoli k autoritativufmu rozhodovdnf, nybri  k reulizaci pijatych dohod.

Osobnd si mysllin, Ze kompromisnf model je moZny, 2e¢ sjezd mule provést piil-
slugné zmény juk ve statutu, tak v prograinu Svazu, ale musf 1o provést sjezd. Nikdo jiny
nenf oprivaén k takovéinu rozhodovin [ ve jménu viech tlena.
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Pro odborovy svaz Solidarita byly neiddleZitéjil nikoli organizadnl prvky obsaZend
ve stanovdch, ani ty € ony programové zdsady, nybrE hodnoty, obsaiené v jeho ndzvu:
nezavislost, samosprdva. A jeding vyse uvedeny zpisob dohody o kompromisu by nmoznil
poncchal je neporusené.

Takovy kompromis by piedcvsim vyZiadoval osvobozec-
nf funkcionafd drfenych ve vézenf 2 obnoven/f €innosti
Svazu, by( tieba jenom na dobu umoZfhujlcl svoldni sjez-
d u. Aletakovy kompromis WRON nikdy nedd zadarmo, takovy kompromis si musime vy-
bojoval.

Drulé neporozuméni je nadgje spojend s omezenfm Einnosti Svazu vyluéné na odbo-
rové zdleFilogti hez zasahovdn( do politiky. Takov§ pohled je pohledem lidf, ktefl ve Svazu
vidy vidéli zikladnu pro politickou hru a nikdy se ve sknieénosti nczajimali o pracovni pro-
blematikuv v Sir¥fm rdmci. Tak napi(kiad v oblasti Mazovsko mi — krome jinche — podi¢hala
pracovnf skupina pro zakeZitosti prdce, mezd a zaméstnanosti. Bezpochyby jsoun to problé
my &ist® odborové, nicméné viak hluboko zasahujl do zdlkeZitostf pracovniho zakonoddrsivi
a hospoddiského prava. Zaméstnénf je v rukou zaméstnavatele nistrojem nitlku a represc,
lrozba nezamésinanosti se stavd jednfm z nejzdkladnéjsich problémid naseho hospodafstvl
a zdrojem spoleéenskych konflik(d. Jak tedy Svaz zavdzany brdnit 24jmy pracujfcich, svych
Elenl, se md vyvargvat zdsahu do tzv. poliliky — to doopravdy nevim.

Jist&7e Svaz ncmusi rysovat politické programy, ncmusf se ugastnit na vykonu moci,
ale mus{ mit dostatecnd prdva, aby mohl hdjit zdjmy svych Elend. Svaz zbaveny takovych
moZnost{ sc stane jen atrapou uréccnou k rozdélovan( cibule, jabkk a brambor. Ncpoplrdm,
Jc takové iniciativy mohou byt prospéiné a za jistych podm(nck mohou schrat pozitivnf ro-
li v rozvoji odborového hnutf. Jestli nékdo z politikd m4 takovou koncepd, af( ji realizuje.
Podlc toho kdo to bude a jaké lidi knlem scbe dokdie scskupit, to schraje v déjindch odboro-
vého hnutf roli bud PAX-u ancbo ,,Znaku”, ale af ncnazyvd takovy spolek Solidaritou, ncbof
to bude Einnost sméfujicl k rozbill jednotné fronty Solidaritou predstavované. [FAX a Znak,
dv& katolické organizace, jedna z nich reZimnl a druhd politicky skuteéné autonomnf, i kdyi
zecl na pOdE zifzenl. Pozn. JT/ Nazyval ndhraZku Solidacitou je kokborace s mocl.

Nakonec poslednl otdzka: otdzka tak zvaného realismu. Jsem pfesvidéen, e viech-
ny koncepee s vylvofenim ,,pscudo—Solidarity” jako zdzra&ného prostied ku k normalizovd-
nf Zivota zeme jsou jesté mené realistické nek touha pavrdtit siluaci pied prosinec 1981.
Realismus koncepee jednoduse spoivd ncjen na jejl prijatelnosti viddou, ale také vEtSinou
spoleénosti.  Tady nepomohou Zidné manipulace. Pouze dilkiadné projednand dohoda

akceptovand prevaZnou vétfinou spoleénosti mide zchladit nadmémy radikalismus a stdt se

zdkladnou trvalé stabilizace politického Zivola zemé.

Jesthi v¥znamnd spolecenskd sloZka necakeepluje takto vytvofeny svaz, osud této
konccpee je rozhadnut, Zadné stabilizace se nedosdhne a krize hude ddle nardstat. | Pseudo—
Solidarita™ podrobend natliku ze strany moci a jf omezend ve své tinnosti ztratf svou véro-
hodnost picd spoleénostl, podichne polarizaci a rozbije sc — a podpora ze strany téch, kte-
if v prvnf chvili podichli dezorientaci, se piesune na tu stranu, klcrd nerezignovah na boj
o svd prdva, na boj o pfijatelnou dohodu.
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Z realizace takové koncepee méla by prospéch jediné moc, a spole¢nost byla by pro
daldf boj rozloiena.

Je prekvapujlct, Ze kdyi se v oficidlnfm tisku tolik mluvi o ,politickém realismu®™,
zapomind se na jednoho z Eelnych predstaviteld toho zpdsobu myslenf — na Wielopolského,
kterého realismus™ dovedl do fad zeddcd ndroda;  jeho , realismus™ se stak piicinou jedné
z nejvétiich tragédif, lednoveého povstinf. [Alexander Wiclopolski, 18031877, pivodné
déastnik polského revoluGniho hnudd, 1861 3¢ viddnl komise, - klerd inéla pfipravit znovu-
zrozeni Pokska: Hiedal dorozuméni s carisinem. Jim nafizené nucené odvody brancd do car-
ské armddy vedly k vybuchu celondrodniho polského povstini v lednu 1863, kieré bylo uto-
peno v krvi. Poza. Iy

Realismus, ktery bere v dvahu jenom clle vidd, neni
realismem a vibec neodstranhuje moinost ndsodnl tragedie.
Mus{me vybojovaut takovou dohodu, kterd by mohla byt
piijata celou polskou spoletnostl.

Podobu budoucf dohody je v téta chvili té2ko piedvidat — a co vic, podle mého
plesvidienl se 1o nemd zkouset . VytyCovinl minimalistickych poZadavkd vede vlidu k pre-
svédéenl, Ze je molno privést vedeni Svazu k dplié kapitulaci Dalekosihlé pozadavky bez
realisticky narysovaného programu jejich realizace oskbujf viru spolecnosti v moznost jejich
splnéni. Podminky dohody dostanou konkréinf podobu ve chvili, kdy bude tato dohoda
uzavirina a budou odritet sloienl spoledenskych a politickych sil a jejich vzdjemny pomér.
V poskdnich dnech srpna 1980 by byl nikdo nepfipustil; e jiZ za nikolik dod vznikne Soli-
darita. Svym rozhodnym usilim, obétavosti a disciplinou musime vytvorit situaci podobné-
ho spoleéenského ndtliku. Potom nebude vytvorent skuteéné nezavisiého a sumospravného
Svazu utopil.

Program spolecenského odporu

Pokusime-hi s¢ naznadit cesty dauliiho postupu, mnoho zikii na zhodnoceni situace.
Piedné, podke mne, noc ze dvandctého na tfindety prosinec 1981 nebyla pordikou ndrodni-
ho povstinf, byla to jednodude prohrand bitva. V disledku této bitvy, abych pokraloval
v analogii, jsme zuratili trochu materidlu, byly znibeny organizatnf struktury, ale zdstaly
zachovdny dva zdkladnf prvky dovolujici pokradovat ve vilee: morilka a vice neZ deset milid-
nd lidf, ndleiejlcich k nasemu Svazu. Za téchto podminek nemdme Zidného divodu ke kapi-
tulici, musime se pfipravovat na ndsledujfel bitvu, tentokrit rozhodnutou v ndd prospéch.
Mluvé o utrpénych ztrdtach mél jsem na mysh ztrdty materiglni a organizatnf. Ty prvni ne-
jsou v dané chvili dojeZité. Nezdvisle na krizi, kterou jik pocituje neba v nejbliz§l dobé bude
podfovat kazdi pokkd rodina, obétavost spolkeénosti a pocit odpovédnosti Elenstva budou
jisté natolik velké, 2e materidnf téZkosti nebudou pickiZkou nasf Cinnosti.

« V dané chvili hlavai se zdd vytvofenl sovych orgunizaénich struktur prizpdsobenych
poZadavkdm situace a prijeti nového programu Gnnnosti. Nepochybné Ze unifikace t&chio
struktur a vypracoviani pfiméieného programu tinnosti si vyZaduji, aby bylo vyivofeno cen-
trum rozhodovianf. Vytvorenl takového centra nesmi v Zddném pripadé vést k centralizaci
vy konu. Toby v podminkich podzemniho boje hrozilo dekonspiract, rozbitim hautk,
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Ve své vykonné vrstvé mus( byt hnut{ maxim4iné decentralizovino a musl si zachovat vicch-
ny ty prednosti, které umoZimif, aby €innost byla spontinnf. Souasné centrum rozhodo-
vanl musl, opimjlc se o zfskanou autoritu ve spoleénosti, vytycovat clle, sméry zdpasu, je-
ho taktikn a obecnou podobu akel, jaké majl byt podnikdny. V pripad€ akcl, organizova-
nych v sirsfm méfitku, tj. méfitku cclostitnim ncho oblastnim, by mezitikoly centra patiila
také zdkladnl koordinace takovych akcl,

V soucasné chyvlli se vytvoienl takového ccntra ukazuje jako naléhavd zdleZitost.
lieslo -Solidarita je na praporech viech politickych smérd a viech skupin odporu. Jestlile si
tyto sméry skutcéné vytyéujl za cfl znovuvybudovinl Solidarity, potom nevidim Z&dnych
divodd ke znepokojenl. Vidy( program naicho Svazu vychdzel z politick¢ho pluralismu a
sv&tondzorové a politické rozdfly ncmajf byt probliémem, Problémem viak mohou hyt meto-
dy tinnosti, které - kdyby pripoustély teror — byly by v rozporu s vedouc! mravnl zisadou
tinnosti Sofidarity. Poticbné centrum by vahou své prestile v paokké spoleénosti stanovilo,
kleré akoe jsou providdény jménem Solidarity a kter€ se jf nesméjf dovoldvat. To by postavilo
hrdz §iffcl se dezorientaci a provokacim, kleré priptavuje moc.

Zatfm doglo k fadé pokusd o utvoienf takovélho ccntra, alke viechny byly nekoordi-
nované a nespinily oéckavanf, které do nich spoleénost vkladala. Visilf o vytvoren{ progra-
mu hojc a jemu odpovidajlcich organizaénfch struktur je ticha si jasné uvedomit dvoukolej-
nost provadénych akcl, Jedny jsou akee charakteru okamiitého, kicrd jsou odpovédi na
momenlalnl mandvry moci, a druhé jsou pripravou na zahdjen{ generdinfl bitvy o znovuvy-
tvoien( Svazu. Jistéic jedny a druhé musejl byt ve vzajemném vztahu a tasto na sebe budou
navazoval, aviak picsto vyfadujf vytvoien( dvou soutasnych a od scbe odhignych struktur:
podnikavé a mimopodnikové.

Protode dijistém posledn( konfrontace budou nepochybné zdivody [tak &i onak bude
pouiila jako zbran stavka/, je rozhodujicl existence podzemnich odborovych struktur v z24-
vodech, Jejich hlavnfm tikokm je priprava akel uvniti zivodid, a to jak po strince technic-
ké, tak i z hlediska uvédomélosti osazenstva. To je spojeno s vytvofenim spojovacl sité me-
zi jednotlivymi dflnami téhof zdvodu, s vylvorenfm kolportainf s(t€¢ a — pokud jde o vEts(
zdvody — s vyddvdnim viastnfho €asopisu. To si rovnéZ vyZadujc navizat kontakty se sou-
sednimi zdvody, aby mohly byl koordinovdny stdvkové akce. Mezi tkoly podnikovych
hunék musl také patfit organizovdn! shirek, z nichi by byly financovdny akce mimo podnik
a stejné tak i z&4sti akee Sirgéfhe charakteru. Vzhledem ke specifice Einnosti v podminkdch
zavodid musl zévodnl skupiny obzvid§te pcéovat o | o, aby nebyly pfedéasné dekonspirovdny
a zniteny. Nadmérnd aktivita takovych skupin by mohla vést k tomu, e by v momenté
rozhodujfci zkousky byli zc zdvodi vyiazeni nejuvedomeélejif a pro takovou chvili nezbytnl
jedinci.

Nezavisie na tomto proudu vnitropodnikovych akcl s pomérné znainé vyhrané-
nouw organizacni strukturou musl existoval hnutl charakteru mimopodnikového, jehoZ
spfic amorfn( struktura se snadnéji ubran{ dckonspiraci a kterd bude schopna provadét pod-
sstatné Zivéjil Einnost okam#itého charakleru. V ramci této Einnosti stojf na prvém misté
takové dkoly, jako zajist&nf spojeni po celé zemi, informace a koncéné akee proti kokbo-
rantom. Je jasnd, Ze takovd Cinnost mbZe vést k odhalenfl a k nutnosti prcjft do vkrytu
pied ufady. Proto musf{ v ramci takovych struktur existovat pripravené tikryty.,
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Pii pojednini o organizalnlch strukturdch jsem se zminil také o zdkkadnfch smé-
ech jejich Einnosti. Za jeden ze zdkladaleh dkold povatuji zvysoviani uvedomélosti clen-
stva . Zdkkadnl roli v tomto ohledu musl schrat odborovy tisk a svobodnd nakladatelstvl,
Nenl viak moino ofvkdvat, e by dsticdni nakkdatelstvi mohla uspokojil viechny potic-
by. Charakier podzemnl Cinnosti si vyZaduje nevelké niklady, urlené pro omezeny pocet
odbérateld. Proto navrhovany zplsob &innosti si vyZaduje aby existovak celd sif svobodnych
naklidatelstvl, uspokojujict vicchny spolkéenské poticby a vyuiivajlcl ustiedné organizova-
né informaéni sité. Kolportdl dstiednich nakladatelstvi se musi zamdént predeviim na ty
odbératele, ktefl jsou schopni dodané materidly vyuilt, rozmnozit a predat dil. Tento
model vydavatelské Einnosti md, vedle znalné rezistence proti zisahdm policie, jesté jednu
piednost: posilenl demokracic uvnitf Svazu, kterd je v podminkich konspirace oslabena.
Vytvoieni desitek ancbo dokonwe stovek redakel, které budou mit moinost vybirat si in-
formaénf a publicistické materidly, obohatl ttendfe a bude predstavoval protidivku vagi
nadmeérné centralizaci podzemunich siruktur.

V rimci podzemni Einnosti zaujimaji dost vyznamné misto akce letikové a plaka-
{ovaci. Vyznam tohoto drubu akef je v tom, Ze na jedné strané umotujf preddval znatné-
mu pottu odbérateld urité jednoduché informace, a na druhé struné ~ vzhledem ke své
speklakulirnosti — jsou soulasné pro spob:i:;mst i pro moc viditelngm ddkazem existence a
tinnosti podzemnich suuktur. Tim posituyl morilku spokénosti a deprimujl nepiitele.

NemoZnost uspokojit &tendiské policby cestou rozvoje dstiednich nakldatelsivi
vytvdii viditelné citelnou mezeru v wlformacnfm systému nutném k uskutcénénf koordino-
vanych akci, afui demonstraénich nebo stivkovych. Zdd se, Ze tuto mezeru by bylo moino
zaplnit roziffenim systému ridiového spojent jiZ v soutasné dobé. Cinnost zamércnou k $i-
roké radiofonizad zemé by bylu poticba povaZoval za vysoce tadoucl.

Druhym smérem souasné aktivity je boj s kolboracl. Spolefenski ziklidna existu-
jiciho rezimu je neavykle dzkd a vyjimeéné neatraktival. Rozslicnl této zakladny je jednim
z pfednich ikold, kieré sistavl moc. Je samozicjing, e lidé musi z nédeho Zit, musi nékde
pracovat, musi mit s danou moci kontukt. Uplnd voitini emigrace celé spoletnosti je nemoz-
nd. Avik musime pamatoval, e reZim vypovédél vilku vlstnimu ndrodu, nufidil okupaci
zemé vojskem, Bezpecénosti, policif a odd{ly ZOMO, takZe kontaki s rezimem znamend kon-
takt s okupantem. Spoluprice, kierd pickraluje usity rinec, se stavi kokboracl. Jistéic
néco jiného je koluborace déinika, mistra nebo ifednika a néco jiného Kkafe, noviniic,
védee nebo skkidatele. Rizny je tuké stupen jeji §kodlivosti. Avak bez ohledu na to, kde je
providéna, musl existovat velmi jusnd kritéria pro jeji hodnocent u kaidy akt kolbosace se
musi setkat se spolecenskym odsouzenim, tak aby kaldy, kdo se k nf rozhodne, vedel, e
eventudlni hmotné &i jiné vyhody si kupuje za cenu vicobeceného poludind.

Akee numiiené proti kolaborantdm nesou v sob& ncbezpecl teroru, Kteréniu je nut-
no samozfejmé se vyhnout. /.. ./

Nakonec je potieba se pozastavit u otizky stivek. V souusné etapé s jevi nevcel-
né organizovin stivek v jednotlivych zolovanych poduicich. Vyjimkou jsou stivky, kteréd
si bud stanovi cile velmi omezené, jednoznaéné opriavnéné a viddou lehee splnitelné, a ncbo
jsou Casové ohranitend a maji charakter stivek protestnich, pifpudné vystrainych. Jedno je
jisté: musi byt dobfe pfipraveny a nést sebou malé riziko porizky. V soutasné situaci je ku2-
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d4 nepodafend neho prohrand stivka posflenfm pochybnostf a rezignace mezi lidmi — tedy
posflenim viddy.

Hovoifm-li 0 generdinfm rozhodnutl, mdm samozicjme na mysli ncklerou z forem
vicobecné stavky. Nezdar vicobecné stévky v prosinci 1981 je diivodem, pro€ se stile EastEji
objcvujf pochybnosti o iicinnosti (éto zbrané. PouZitf sily proti stavec bylo pro spoktnost
Zokem, o vedlo k panice. Dnes vime, Ze stavky ve Varfavé byly v podstat€ pothteny jedi-
nou brigidon ZOMO a ¥e [akticky nic nchylo na prekatku stdvkdm v jinych zdvodech, ancho
i obnovenf stévek po odchodu policejnich sil.  Zhodnot{me-li taktiku, jakou muie pouviivat
moc, budeme schopni vypracovat vlastn( stdvkovou taktiku — takovou, proti nf} by se Ein-
nost mod ukizala jako neitelnd. Volba 1€ & oné formy vicobecné stavky samozicjmé zdvis!
na dané siluaci a proto je picdésné diskutovat o tom ted. Ostatné se mie ukdzat, Zc ji? sa-
ma pifpravnd fizc, bude-li dokazovat obratnost jednin( podzemnf Solidarity, budc stacit
vyvinout na moc ndtlak dostatujfct k tomu, aby ji donutila k zaujet! pruincjifho stanoviska
viiéi poiadavkiim spolkecnosti.

Jaké jsou vyhlidky na prosazeni navriené koncepee Einnosti?  Podlc mého presved-
tenl zmaéné. Ostic vyhrangné konflikly uvnitf moci vedouck k jejfmu oslabenl, nespokoje-
nost v zemi, kterou neni moZno zviddnout a kterd je posilovdna ckonomickou krizf a soucas- -
né nitlak Zdpadu — to jsouty prvky, kieré mohou vyvolat zménu v sovétské koncepei fese-
nf pokkého probliému. Politickd stabilizace miie byl pro Sovétsky svaz, ato dokonce i pfi
omezen! jcho viivu na vnitinf zdlcZilosti Polska, dostateén€ atraktival allernativou ve srovnd-
nf s neuhasiteinym konfliktem uprostied Evropy.

V (échto podminkdch najdou se rovnék v faddch moci v Polsku zastanci pruZnéjs
politiky, klerd by mohla vést k uzavienf trvalé spolecenské dohody. Vznik takové skupiny
uvniti moci zddnlivé jiZ definitivn® zkompromitované, nenl zboZnym pianfm, nybri vyplyvid
prosté z pravidel politické hry. S nardstdin{m odporu spole€nosti budou uprosticd moci do-
zrivat nejrozmanitéjif koncepee fesent konfliktu. Souhrn nétlakovych akel, rozhodnost spo-
leénosti, nevyhnutelnost ndrodnf katastrofy a soucasné realismus a opravnénost piedkldda-
n{ch pofadavkd musf byt tm prvkem, ktery pfesune rovnovahu ve prospéch sil vyslovujicich
se pro politické resenf.

Chipu psychologickon obtffnost problému, ktery je pred ndmi, Lidf, kiefl by byli
ochotni dat tfeba #ivot za dobytl Wpiné nezdvislosti zem&, urEité nenl mélo. Ale nynéjs(
situace od nds chee néco jiného, rozhodnost a ddslednost v boji za roziffenl omezeného pro-
storu obéanskych svobod.

Samoziejmé, Zc nacrtnutly zde program &innosti musf byt doveden vskutku ai do
konce. Moind, #e o viem rozhodne néjaky dnes tézko predvidateiny moment. Mibie to byt
napifkld spontinné vznikld a s(ffcf se stivka, vyvoland tragickou materialn{ sitvacl obyvatel-
stva. Ale v kaZdém pifpadé silf vénované organizagn( prici umoinl Svazu koordinaci akcl
a jejich zaméren{ Zadoucim smérem.

Z4vérem bych chiél jedtd jednou zdvraznit mydlenku, kicrd mé vedla po cely Eas pi
prdci na této studii. Nezdvisle na na3l osobnf situaci nikdy nemdieme uznal za normainf 2{t
v zemi, kde jsou véznéni nejlepil, nejobEtaveiif a nejaktivnéjif obcand. Boj za jejich svobodu
j¢ nas( mravnl povinnost( a nic nds nemile zprostit zavazku vést tento boj.

15. bfezna 1982
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NAVRHY STEFANA BRATKOWSKEHO

KONTAKT, Paiff, & 1, str.30-31. Uryvky z komentiie redakce Kontaktu podepsané
B.W. a dryvky z komentované price.

Bratkowski je hlisatelem reforem u soufasné stoupencem co nejkompromisnéjiich
fedeni. Chee byt realistou, beroucim v uvahu geopolitickou podininénost polské reality a
vécné kalkulujfcim zisky a zurdty. JiZ delSl Zas se on a jeho spolupracovnici z diskusnihio
- kroufku Zkudcnost a budoucnost pokouscjf nalézt zpdsob feseni, ktery by mohla akeeploval
spoleénost a ktery by soulusné: garuntoval mocenske clité a jejim moskevskym protekiordm
uspokojujlci stalus quo. Analyzy a projekly podepsané touto skupinou se zdsadné obracji
na vidgdni orginy. Poukazuji na ncbezpeli nardstajicl nespokojenosti a mo2ného vybuchu
a navihwjf dalekosihlé reformy, kter¢ by mu mohly zabrdnit a které by soucasné nenarusovu-
ly nejzikladnéjil zijmy mocenského centra. Tyto vyzvy jsou vhsiné adresované osvicenyn
skupindm uvnitf 1éto vistvy. Podobny charakter md i dany Bratkowského text, trebaze doba
podobnyn projekitm nepreje.

V dvodn{ dsti se Bratkowski zabyvd okolnostmi, které ¢ini kompromis neobybejné
t&kymn nebo rovoou nemolnym. Analizuje olromnou polarizuci mezi mocl a spoletnosti,
vyvolanou ,vileénym stavem™. Pojednivd o nezdaru politiky uvolnénl ve svéike polskych
uddlostl. Ani ,,Sovélsky svaz ncbude rezignovat na obranu svych zdjmd ve stiednl LEvropé™,
ani Zdpad nebude pokraloval v polifice détente, kterd se stdvd v 1éto situact nesmyslnd,
a zafne pouiivat hospodafskych sankclspolu se zipasem o vhiv ve Tictim svété. Tak nastanc
nové obdobi studend vdlky. Jak se tedy mdZeme vyhnout neblihym ddsedkdm nynéjiich
uddlost{?

Autor nejprve rozebird nevyhnutelné podminky kompromisu obou kontrahentd, tj.
Sovétskéhio svazu a Zdpadu, ve véci Polska. Maximdlnf clle jou nedosazitelné pro obé strany:
Zipad nemidie vyrvat Polsko ze sovétského bloku a Sovétsky svaz nemdie dosihnoul ndvratu
k piedsipnovému stavu s ohledem ua cenu s thin spojenou. OvE strany museji akceptoval mi-
nimum. Pro Zipad je to podle Bratkowského ziskat penlze zamszlé v pojckdch a pro Sovél-
sky svuz tolo:

ol .../ vevojenské oblisti:

1. Bezpecnost komunikatnich a spojovacieh cest vedoucich pies polské dzemi do
NDR a Qeskoslovenska.

2. MoZnost bezpedného pobytu urtitého potiu sovétskych vojsk na vymezenych
zékladndch v Polsku a moinost bezpeéného provozu viech vojenskych zurfzend polinaje po-
plachovymi systémy a konde odpalovacimi rampami /jsou-li v Polsku/.

3. Podifzeni pobké armddy spolenému velen! vojsk VarSavskeho paktu, coi wké
znamend oclhsanu vojenskych zdjmd paktu pokkou vojenskou kontrarozvédkou, spoluprucu-

. jici s kontrarozvédkou sovétskou.

V oblasti politické:

5. Zdricalivost Polikd vodi kaZdé protisovétské a protikoniunistickd propugandé
a rovned vigi viem pokusim ovliviiovidnf souscdnich zeml.

6. Zajidténl phé osobnl bezpetnosti a vyhodnych tivotnich podminek pro Clcny do-
savadniho mocenského apatdtu a jejich rodiny.

A v oblasti hospoddsské:

7. ZaruCeni vymezenych polskgch doddvek uhll a siry a po vybudovini polské
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encrgetiky také elektrick€ encrgic Sovetskému svazu a daldfm stdtdm bloku.™

Sovétsky svaz bude nuecn dvéma okolnostmi, aby sc omezil na vysc uvedené pod-
minky: Za prvé ckonomickou krizf cclého sovétského bloku klerd sc rychle prohlubuje, a za
druhé odsticdivy mi tendencemi v smmotném impériu,

Soutasné v SSSR exwtuje obava pied jakoukoli zménou v Polsku, kterd by mohia
naruiit absolutn{ monopol viddy polskfch komunistd, zmoenéncd Moskvy, Toto minénf
je zaloicno na ndsledujfclich pfedstavdch o Poksku :

,Cheeme-li si udriet Polsko, miZeme stavit pouze ma vIAde polskfch komunisti
jako na jediné a ncomezené moci.O takovych vatazich FKOF{HI v mimovojenskych otizkdch
s Finskem, se nedd miuvit, protole v Polsku nenf ddnd viivnd umirnénd sfla, Z4dnd vlivnd
sociilné demokratickd nebo contristickd strana |, kierd by byla schopna ndrodu predioZit
tozumnou politiku.  Poldd jsou jiZ bytostné antisovétsti a jakdkoli demokracic je d4 do
rukou lidem typu Moczulsk¢ho, ne politikd, nybel §flencd. Pobijl své komunisty a znovu
vybudujl nastupisté k pfimémuvitoku na SSSR.™

Po ndsilném fesenl, to jest po znifenl jakychkoli prvkd demokracie, prahnou rov-
néi viddy satelitnfch statd, ohroZend ve svém absolutismu.

Nadéje na kompromisnf fesenl s, vedoucl vilohou strany” byly pohibeny 113. pro-
since.  V dané chvlli je strana jemom vnucenym apardtem ndsilf, politicky je to mrivola,

Situace v Pokku je podivnd, prakticky tam ncjsou komunisté, dokonce | uprosticd
mocenské elity tvofl nepatiné procento. Piestole se pouifvd terminu socialismus, ve skuled-
nosti  je tento pojem odmfitin. Naproti tomu jiZ nynl existujf vykrystalizované tendence,
ktcré by za pifznivych podminck ihned ziskaly podobu politickych stran:

..— Sodalistickd strana, zahrnujfcl socilisty, byvalé &keny PZPR a socidlnl demo-
kracic, kresfanskou levicl a to, co bychom mohli nazvat délnicko intelekiudkkou levicl
Soldarily;

— demokratickd strana, zahmujfcf malou skupinu aktivisid Solidarity a East jejich
katolickych poradcii, bizkd prvnl skupingé v piedstavach i programu, ale obdvajlcl se ozna-
tenl za socialistickou;

— strana hdovd &ili sclskd, kterd by sdruiila vicchny pokké roinfky , navazujic na
téméi stolcté tradioe své viastnl politické existence;

— strana, ktcrou nazveme liberdinf, napdjcjlcl se ze zdpadoevrapskych vzord, splic
clit4fskd nci demokratickd, aviak co do svého spolecenskiého programu rozhodné nakevo od
centra.”

Koalice téchto umirnénych stran, podpofend autoritou clrkve, by mohla zarugit
ono minimum nezbytnd pro SSSR  a ({m vytvorit bvalé zdktady miru v 1€to Edsti Evropy.

Modecl takového systému byl formulovidn jiZ v roce 1944 Stanistavem Grabskim v kni-
zc ,,Uvahy o d&jinné cest® Polska™.

,Oprel se o analyzu polskych tradic a vytveiil souvisiou a bf,lckuu koncepci, spoju-
jfcl harmonicky prvky teorelicky 1€2ko sladitelné: silnouw moc odbornikt politicky kualigHm
charakieru se systémem zalokenym na samospravdch ; pldnované hospoddistvl, zespole&en-
stény velky primysl -a silny centrdlné ifzeny bankovn( syslém se sdmostatnym druistev-
nictvim, silnym sclskym hospoddistvim a drobnym podnikalelstvim jako neodmyslitelnymi,
integralnimi a proto zdkladnimisoutdstmi hospodifsk¢ho Zivota.”

Bratkowski podtrhuje redlnost tohoto kompromisniho programu faktem, Ze by to
byl model pokkého typu, kiery by v ni¢em neohlroZoval refimy nafich souscdd Zde je
Bratkowskcho ndvrh na uskutecnénf tohoto revolucntho projeklu :
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JMyslim, %e by se nékde v Eviopé naslo néjukd tiché misto nedostupné tisku, rddiu
a televizi, kde by se mohli na wajnych rozmluvdch bez jukékoli reklamy setkul zmocnénci
bank, zdstupci zainteresovanych vidd a Vatikinu, vybavenl dostateényimi plnymi mocnu,
picdstavitelé moci v Polsku a spolu s nimi vyjedndvadi zastupujicl polskou spoletnost fty
by mohl ve shodé s hedou polskou tradict vybrat pobky primas, jemui jsou dobie znimi
jak lidé k tomu kvalifikovanf tak i politickea spokeéenské potieby a reality/. Nemohu picsné
fici, kdo by mél & mohl vystoupit s iniciativou k takovym rozmluvdm. Vim, 2¢ difve ve
finanénfin svété bylo dost lid( s politickym pichledem — jak je to dnes, nevim. NepovaZuji za
moiné néco v lomio smyslu predstirat. Daleiité bude, aby viechny strany souhlasily
s tim, Ze je ticba jednat. A aby souhlasily stim, o cem jednat.

Pldn a cesty ,piechodu™

Po dohodé o podminkidch pro zahdjeni rozhovord by bylo dobré vytvoiil pracovnd
skupiny doplnéné poradci z Pokka, kieré by na misté samérm, | naddle tymi diskretnlm
zpdsobem pripravovaly zvidstnl scéndfe pio rozhodnutf, juké kroky a v jakém pofadi maji
byt podniknuly.

Je to &dst ukolu méné té2kd neZ ta prval. Je tieba zajistit, aby .piechod” byl orga-
nizovany: bezpeény, rozioZeny na séni postupnych na sebe navazujicich a viemi zaintere-
sovanymi kontrolovatelnych operacf. Tak by se dalo predejft moZnym postrannim kon-
fliktom. DBylo by tieba predpoklidat, ¢ vojsko se stilne do vojenskych prostord teprve
v poslednich fizich ,prechodu”. Bylo by také ticba vzit na védoml, Z¢ napilkld proces
organizaéntho formovini politickych stran se piesune aZ k poslednim fizim. Jejich ideové
programni dekhirace, nejprve registrovand v onéch jedndnich na okraji Eviopy, by viak moh-
ly byt publikovany jiZ v dvodnich fizfch , picchodu™. Tak by kandiddti na videe méli Cus se
objevit a osvedZit se v praci pro obtodu spolecenskélio Zivota a hospoddistvi [jinak se stane,
e si zfskaji zndmost lidé spide silnéjsl jazykem nel schopnosti organizovat lidské souZitd/.

Po zakondenl praci pracovnich skupin musi byt soubor jjich scéndiu akeeptovan
Weastniky rozmluv , kteif se shodli na podminkidch pro zahdjenf rozhovord. Vyhldsenl téch-
1o scéndld by mohlo byt svéicno nynéjii vojenské viade v Polsku, s podminkou, ¢ by bylo
matifikovino™  pitomnosti - polského priniasa a skupiny jim uréenych predstaviteld spoled-
nosti.- Takové gesto by princsio nékolik vyhod. Za prvé okamiité by emimilo napéti a od-
vritilo trend, sméfujici k jeho daliimu vyostiend. Zu drubé by umoznilo soutasné viidé, aby
aspon z&isti znovu ziskak wvif”. [ .../ Za tieti by wnoinilo pfedejit podezieni, 2¢se
osud Polska rozhoduje jinymi staty foficidlni deklarace uzndvajici dohodnuty zpisob fesent
polského problému by mohly nisledovat poté, jednostranné/. Za Ctvité — kdyby byl cely
plin ohlisen dostateéné vius, drive nct budou na venkové zahdjeny polnl price, podstainé a
kkidné by 10 zménilo vysledky letodni sklizné: byla by produkce o nékolik set miliénd dokird
vyi§i. Stoji proto za to spéchal. | ... Viecho, o je uvedeno vyse, je kompromis. Od
zndsilnéného a potupendhio niroda se obekidvd, Ze nejenom bude védomé akeeptoval omezend
své suverenity, ale fe prehlédne i ndsll a pokofenl. Ziskd viak za 1o mnoho: prdvo na demo-
kracii a politickou tototnost a normilai podminky spok&enskeho a hospodiiského rozvoje.

Od velinoci, kterd méla polokolonie, se ofekiva schopnost divuhodobd piedstavi-
vosti: zmeéna polokolonie v konuolovany spojeneck§ stdt. S perspektivou vylvorend vskutku
pialelskych a nikoli vynucenych partnerskych vztahd.”

Tak tedy jakkoli ndvrhy na pridtl podobu polského stdtu jsou zajlimavé a vskutku

zasluhuji diskusi, tak na druh¢ strané viasini fedeni kontliktu je potfebl zafudil mezi poli-

. fické fantazie, a to dokonce isc scénogralii pienescnou pfimo 2 literatury onoho typu: mis-
10 v Ustranf, kde skupina rozhod€ich 2 rozmunitych svéta stran wiéuje nadi budoucnost.

A tak s¢ tendence sama sebe oznatujict za pragmatickou ménf ve svij opak, a nadéje ve
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zdravy rozum a respektovdnl potich obecného blaha totalitnfmi vladci sc stavd jesté jednou
naivnf a utopickou virou, kicrd se neopird o nic jiného ne o prdnf.

Autor sc vyddvd za ratvrzelého pragmatika; ndm sc vak jevl jako zatvrzely utopis-
ta. Tento pocit vyvoldvajl vicchny projekty diskusnfho krouZku Zkusenost a budoucnost
a vicchny price Bratkowského. Ve své kritické Tdsti byly vidy hluboké a vy&erpdvajicl a
v E4sti programové se omezovaly na supliky, napinéné virou v inteligenci a dobrou viili redi-
mu: budoucnost zpravidia potvrzovalk analyzy a postulity sc ukazovaly jako utopie. V dand
chvili je obzvliite t&iko akceptovat tuto nicfm ncodivodnénou viru.

Neata 'LECZ\’CKA
VEDOUCIM SOLIDARITY

KONTAKT, Paif, € 2, ccrven 1982, str. 16-19. Zde pouze tryvky z obsdhlejsl stati.
Z ilcgdInfho tydenfku OPORNIK €. 8z 12. 4. 1982.

S obnovenim Solidarity nchude reim nikdy souhlasit, a kdyby picee, pak jenom
proto, aby 7a nckolik mésfct potom mohl vicchny aktivisty zahnat na vykopdnf viastnich
hrobd ancho je aspon legdln€ a mocl priva odsoudit za ,soustavné vyhybdn( se préci”. Co
zdstavd, je konspirace. To si uvédomujeme vichni. Musime si viak uvédomit i to, ic cely
ndrod nemide it |, pod zemi”. V konspiraci mide ,pracovat” jenom kddr. Pracovat pfiu
v uvozovkdch proto, #c moinosti pro praci jsou omezené. Do popied! vystupujf akty tero-
tu a sabotdfe. Tomu by se viak bylo potfcba vyhnout. Predné vyvolivajl zesflenf repres(, za
druhé asto budf nesouhlas a odpor spoletnosti, protofe jsou mordiné dvojznatné, a za tetl
nevedou k cfli fviz Severnf Irisko/. Aktivistim podzeml zbyvd probouzet spoleéenské uvedo-
meénf, ovlivhovat verejné minénf svobodnym tiskem finformagnim a publicistikou/ a koordi-
novat &innost organizact Svazu a dal¥fch formdinich a neformdInich skupin a skupinck ,,pod-
zemnf spoleénosti™ /... [.

Zde se objevuje cely paradox vyhldicn( vikéného stavu.  Konspirativnf Einnost,
myslenf v kategorifch dlouhodobé strategic cclé spolcénosti,” pieménf odborové viidee v akii-
visty politické opozice. Stane se prave to, &emu sc vidda tak velice brdnila: vznikne kostra
opozitni strany.

o/ ...] To, ¥e v srpnu 1980 ncvznikly nové strany, atkoli mohly vzniknout b&hem
tydne, vyplyvalo z typické polské umlirnénosti. Ta jim velcla, aby byli pragmatiky a dali
prednost perspektivé pozvolnych zmén v existujlcich strandch pred vytvaienim novych, aby
stavéli trvalost a jednotu Solidarity v¥ic nci potiebu politického schevymezeni™, Tak pfse
Stefan Bratkowski ve Figaru. Je to pravda. Polsk4 spolcnost nevytvofila po stpnu politic-
kou opozid, ponévadi pochopila nadi geopolitickou situacia dokdzat omezovat svojc oprav-
néné poladavky. Nyn( tato opozice vznikne v disledku jedndnf reimu. To je historickd
nutnost a naic jedind fancc. Nemusf, a dokonce ani nemd, 1o byt organizace centralizovand
a s vybudovanym stiediskem rozhodovdnl, ale musf organizoval na dzemf celého stétu dob-
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ou im'omuid, a rovnél, bude-liticba, vyzkum vefejného minénl. Nemd smysl dilet se fik-
ce odborové Einnosti & z toho didvodu se omezovat na zdvody. Naopak. Pred viemi aktivisty -
na drovni oblasti stojl olwomny udkol proniknout s informacemi a s pomocl /matenidini,
prdvai/ na vesnici. Vesnickd stfediska jsou asto Uplné odifznuta od informacl /ncpotitdme-
b wlevizi/ a bezbrannd proti represim misinich tyrand — vidy( ,,na scdlika si nikdo ne-
vzpomene”. Je tieba, za kaZdou cenu, jun dit pocit soundleZitosti se spoleénostf.- Je znepo-
kojujici, Ze o Walesovi plic a uvaluje kdekdo, ale o Kulijovi — nikdo.

Musime ziskat na svou stranu veskerou mladez fcoi ndm moc podstatné ulehluje be-
rouc ji jakoukoliv nadéji na budoucnost/, tak aby katdy pifitl rotnik povoluny do zbrang
védom si skuteéné situace v zemi ddval viddé stdle mensi podporu a viru ve ,,vojenskou sflu™
systému. ,,Béhem akci / .../ znatnd Cast fudovych vojikd /i ideologicky nepeval, po-
ndmka autorky/ zdstdvd ve vojenskgch prostorech, celé prapory a roly™. Tak mluvl ge-
nerdl Dubicki v interview pro &asopis Der Spiegel. Dovedine to tedy k tomu, £e 2adny vojik
nebude ideologicky spolehlivy. ZOMO nevystall, aby se udriela v disapliné a:ld spoleinaost.

A odbory? Nekkimejme sami sebe, budeme muset akceptovat takové lormy odbo-
rového hnutl, juké viida nadiktuje. Odbory musl pracovat veicjné a legilng, maji-i plnit
své prdvé ty nejzikkdnéjsi funkce. Konspiratival pracovaik nebude moci vyslovovat své mi-
nénf a prosazovat spravedlivé rozdélend prestasd, odmén, prémif atd., nebude mod ddat —
a 0o je jesté ddleditdjil — prosadit zicpsend pracovaich podminek, nebude vyjedndval s fedi-
telstvim vibec o niéem. Aid. Je nevyhnutelné obsadit podnikové rudy nebo komise lidmi,
kteff majf ddvéru spolupracovnfky, nasimi lidini. Reim ndm to bezpochyby ztiif tim, e
nedovoll zcely demokratické volby. Ale prece jenom tu mdme Sunci, jestli 0Sazensivo vystou-
pl jednotné — je nds piece ohromnd vétiina. Je rovné? tfeba [col je jiZ Einnost mimoodboro-
vi/ obsadit viechny nilf teoreticky samospravné zastupitelské orgdny, napriklad uliénf €
mistnf vybory — to proto, aby se jednou staly opravdu samospravny mi. Viichui tito pracujf-
ce veiejné a Jegding, mohou a musf slouZit mimo jiné juko ,,trouba™ pra informace a poku-
davky a nékdy také jako vykonavalelé postulatd zakonspirovaného kddru. Bez toho by kon-
spirativnd aktivita visela ve vzduchoprizdnu.

Tadeusz KARBOWSKI
MISTO OPOZICE

KONTAKT, PaifZ, &. 2, duben 1982, str. 15-16.
llegdinf tydenik OPORNIK, & 13z 15. kvétna 1982

VyhldSend vikéného stavu zpdsobilo dramatickou zménu ve spoletenské situaci
v Polsku. Popivé po roce 1944 vzniklo m a s o vé konspiratival hnutl podporované spo-
leénost! a organizované - vice ncbo méné soudriné — kolem jednoho stiediska: Timto
stfediskem je Prozatimni koordinaéni komise Solidurity. Jakd je budoucnost tohoto houti?
Juké jsou jeho vyhlidky?

Odpovéd na tuto otizku je nejddleditéjiim problémem celé zemé. Divd smysl celé
naidl tinnosti.
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Je nepochybné, ¥¢ konspirace se stane trvalym jevem pol-
ského spolefenského Zivota. Vidy(dokonce ani kompromis s reZimem a ob-
novenf éinnosti Solidarity nebyly by schopny uspokojit ly aspirace spolecnosti, ktere se jesté
picd srpnem 1980 staly programem demokratické opozice. 2 apas o tiplnou ne-
z4vislost a demokracii potrva ddle, aobnovenl Einnosti Svazu bude
pouze jeho uvodnf ctapou. Proto uréité dojde k oddé&lenl vefejneé
pracujicl Solidarity od politickych skupin, uwsilujicifch o
trvalé zmény systému. Tytoskupiny budou mit &rif spolcéenskou podporu nei
opozice picd srpnem 1980,

Obnoven( Solidarity bude jistd spojeno se silnym ohraniéenim dosavadn! Einnosti
Svazu. Musl se sousticdit piedevifm na obranu pracovnich zajmd a rezignovat na piidn{ fesit
celospoletenské problémy, princjmenifm ve srovndni s tim, v jakém mefitku to délal dosud.
Neznamend to, ¥c vyznam Svazuo poklesne — jestliZe budou dodrieny nésledujicl podminky:

— Musl to byt svaz spolecny pro viechny profese a zachovavajlcf tizemnf strukturu,

— Musf to byl svaz, ktery si uchovd skutccnou nczdvislost a ktery bude prfsne do-
driovat zisady demokracic,

— Zdsadnl vic pro viechny odbordfc je pcéovat o to, aby Einitelé, kteff je reprezen-
tujf, byli lidmi neposkvméné mravnl povésti. )

Myslenky Soifidarity, jak zddrazhujc Jan Pavel 11, jsou spole€nym vydobytkem viech
lidf prdce na svét®. Znamend to, ¢ mdme co Cinit s dpIln& novym je-
vem ve vyvojl odborového hnut (. Zaklidd sc to mimo jiné na tom, Ie
spoleéndé zijmy viech 1idl prdce jsou stavE€ny nad zajmy
jednotlivych odborovych skupin [profesf/. Jestlis Solidarita dokd-
Jc zachovat schopnost shdovat tato pfeec riznd pidanl, potom ilea naicho hnull bude zachré-
néna, dokonce i v pripade, jestli okruh jcho Cinnosti bude ohranicen.

Nejdhilezitéjsf véc je, aby si Solidarita zachovala dosavadni obrovskou auntoritu ve
spolcénosti. Jestli se to podai(, potom Svaz jako masovd organizace lid[ prdce v Pokkv bude
moci vyvijct ndtlhk na vlidu i v jinych zdleZitostech nek pii obran€ pracovnich zijmd. Svaz
silny svou autoritou i pottem &lend bude moci uphthovat svitj hlas v-zdlekitostech tak diile-
¥itych, jako zmény zakonoddistvl [zdleitostmi pracovnfho priva poéfnaje a bojem o neza-
vislost soudu konée; ncbo dokonce navrhovdn( kandid4td do rdznych administrativnich a
izemn Ich organd.

Pfitom je (fcba si uvddomit, ¥e sc stane ncvyhnutelné rozdélit spole&enské hnutf,
nalromadéné kolem Solidarity, na hnutf odborové a na politickou opozici, pracujfcl ncza-
visle na hnut{ odborovém a za jecho strukturami. A tiebakc bezpochyby vznik Solidarity je do
znainé miry vysledkem Einnosti opozice, nynf se musl opozice od Svazu oddélit, aby nezni-
tila jeho vysledky. Podirhuji: nikoll Svaz se-ma oddélit od opozice,
nybr?i opozice od Svazu. Musisevzddl vyhod, jaké by jl ddvak bezprostfed-
nf soutinnost a zaZ{t novou prici na vhastn{ p&st. - Dnes miZe ta prdcc pokrafovat opfena o
dalcko vE&t3l zakkdnu ve spolecnosti nc2 pred srpnem 1980, ale musi také poéltat s dakko
vetsl bezohlednost( reZimu.

Jestdi viak moc necbude souhlasit sc- zachovdnim zd-
kladnfch znakd Solldarity — nezavislosti, vnitfnl demo-
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kracie a teritoridlnf struktury — potom nemiie byt feti
o kompromisnim fedeni. Znamend to perspektivad — a je ticba fici to s plnou
odpovidnosti — obéanskou vialku seviemijejimi ddsledky. Pind odpovidnost za
toto drama padine potom na redim, spolkeénost se prece nemie dobrovolng vzddl viech vydo-
bytkd srpna, nemidie zmarnit obrovské usilf, které vynalozila na to, aby s stuly trvalymi.
A nemdZe zradit ty, kierf pii jejich obrané ztratili Zivoty.

Aleksander HALL
POLEMIKA S J. KURONEM

SOLIDARNOSC, Gdansk, & 2/65, 24. dubna 1982
Vynatky z origindlu ilegih fho Casopisu.

Teze Jacka Kuroné ,,0 feseni nefcditelnd situace™ piedkladajf vyznamné nivehy pro
volbu dalif politické sirategie / ... [. Pilpadnd chyba ve volbé cesty by méla natolik viiné
disledky, Ze kaldy text programového charaktery musl byt velmi ddkladné analyzovin. Ne-
mdZeme si nynf dovolit pfijimat ndvrhy nedomysilené do konece. Nei vak picjdu k analyze
Kurohovych mivihd, tykajicich se budoucnosti, musim se na chvili zastavit u jeho hodnoce-
nf neddvaé minulosti a souasné situace zemé, Vyhrudy vzbuzuje jeden, zato zicjmy nedo-
statek. Tykd se vyvoje, vedouciho k vyhlSenl vilkecného stavu. Kuron se omezuje na tvize-
nf, %& ,exponenti SSSR nechiéli kompromis™, 2¢ sc chladnokrevné a s rozmyslem rozhodli
vypoiddat se se spoleénosti. Neprovidi sozbor politické linie Solidasity. A to je vaind véc.
NemidZe ndm postalit odpovéd, ke vinlkem nadi pord2ky je nepiitcl. ZaslouZily s¢ o nf také
nade viastnd chyby, kieré mu usnadnily pedci. Musfime o tom mluvit a psdt nikoli pio maso-
chistické uspokojenl a dokonce ani ne kvili historické pravdé. Daleko ddleitsi je to, 2e
kritickd analyza vistnich chyb midZe zabrinit jejich opakovini v budoucnosti. Jaké byly te-
dy hlaval chyby, kterych se dopustila Solidarita?

Komunisté viddnouci Pokku 35 let odnaufovali spokenost politicky myslet, nicili
stfediska politického Zivola a zt&zovali formovini elit tvdrétho mysleal. Kdyi potom vy-
pukl srpen a vytvorilo se spolecné hnuti ndrodnich, obZanskych a odborovych poZadavky,
Solidarita, nedostalo se¢ tomuto hmuti niletité opory ve sféfe myslenck 4 politického progra-
mu. Pifli§ &asto Einnost piedstihovak mystenf. Schizela solidnf analyza takovych otdzek,
jako misto polské otizky v kontexiu vyvoje mezindrodnl situace a zvListé ruského problému,
schdzelo vyrazné stanoveni strategickych cfld hnutf a rozloZeni sil .V disledku toho méla
aktivita spokénosti, seskupené kolem Solidarity, predeviim spontinnf charakter. Strategic
Svusu vznikak Sasto stejné.

Casto se ilkalo, a to nejen v tisku, Ze v Solidarité bylo pilli§ mnoho politiky. Pravda
je piesné opalnd. Skutecné politiky, to anamend politického myslenf, bylo mdlo, a to jesté
stibého. Uspéchy, které Solidarita dosihla ve viné spontinniho celonirodniho nadseni, po-
silily tuto tendenci. Béhem Easu vznikla nadmémd scbejistola a podeenovini nepilicle. Je
noikd pravda, e prosincovy dder nds viechny zasko&il a zastihl Svaz nepfipraveny na skuted-
nou konfrontad.
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Jeitg jednou piipomindm, Zc o tom nepfiu proto, abych oslabil ducha odporu a
usmérnil spolcénou encrpii k rozmifkdm mezi ndmi, nybri proto, aby se ncopakovaly chyby
a aby sc pii tvorbd rozhodnutf, ktcrd majf zdkladn( vyznam pro budoucnost zeme, prihiéd-
lo ke viem moZnym varianiam vyvojc ud4losti.

Té7ko nesoullasit s Kuroném, kdyZ tvrdi, %c odpor spoleénosti proti vdlctnému sta-
vu je realitou a ic jenom ten miie donutit viddu k hled4nf kompromisii. Mysl{m viak. Ze to-
to hnutl jc ticba chdpat §lic, nci to navrthuje Kuroh. Tvoif ho nejenom lidé organizovan|
v konspirativnich strukturdch, podifzenych tstfod(, ale viichni ti, ktcif svym postojem vy-
jadfujf ncsouhlas se vifm tfm, co se stalo po 13. prosinci, viichni, kieff nezatali s rekimem
spolupracovat. Forem ncsouhlasu midZe byt — a v této chvflijiz jo — velmi mnoho. Mile se
na nich podlict bezmdh ccld spolecnost, zatfmeo organizované struklury v podzeml ji2 z po-
vahy véd mohou zahtnout jen pomé&né nepoletny okmh.V dané situaci jsou tyto struklury
naprosto -nezbytné, To viak nezmamend, Ze wicast v nich je jedinoun dcinnou metodou boje
o zruienl vileéného stavu a Zc jenom eny picdstavuj{ zjem spoleénosti.

Odpor je na%e jedind fance. To je pravda. Otdzka je, zda skulecne musf vést k jed-
nomu ze dvou alterpativnich fesent, piedloZenych Kuroném. Kurof je vidl v podstaté tak-
to: Béhem nékolika tydnd a2 n€kolika mésfcd [text psang v inoru/ musl hyt uzavien kom-
promis s mocf, na ziklad& ochoty | k t&m ncjdalekosdhlejsim dstupkdm. To si Zid4 politic-
kou iniciativu a minimum dobré ville ze strany dr2iteld moci v Polsku. Nebude-li realizovina
tato varianta, zb§vd druhd — , podniknout pokus o odstranénl okupace hromadnym organi-
zovanym vysloupenfm”™ zaklddajfcim se na , soucasném rideru na viechna strediska moci a
informace v zemi”,

Realizace prvafl varianty zdleZf jen do ur&ité miry na nasem postoji. Rozhodujlcl vy-
znam bude mit postoj moci a jejl politick4 iniciativa. Ze své-strany miZeme pouze deklaro-
vat ochotu k uzavienf spolefenské dohody, zaloZené na kompromisu,  presvéddovat spoleé-
nost o jejf nutnosti a vymezit své. ,non possumus™ — tedy to, €eho se nikdy nevzdame,
Neposta&f tvrdit, Ze jsme ochotni k dalckosdhl§m istupkdm. Jc tieba jiZ nynl flci, jakd
jsou nafe minima, jejichZ nespinénf by znamenalo nikoli kompromis, nybri kapitulaci.
Myslim, #c tylo podminky vystupujl samy scbou a jiZ mnohokrdt byly vyjmenoviny:

1. Zrusenl vilcEného stavu,

2. Propuiténl vsech internovanych a odsouzenych z politickych divodd po 13,
prosind.

3. Obnovent kegdinf Cinnnosti Solidarity za piného zachovdn{ jejl nezivisiosti a samo-
spravnosti.

Je zicjmé, Ze uskuteénénl této varianty — uzavienl spolctenské- dohody v nékolika
nejbliZi(ch mésicich bez konfrontace, by bylo nejlcpiim fesenim. NohuZel je 1&2ko povalo-
val toto fcienl za pravdépodobné. Aviak mdZeme proto uskuteénit druhou, alternativni
vatianty, picdlofcnou Kuroném?  Zde pfichdzime podie mého piesvedienl k té ofazce,
kterd nebyla domyslena do konce. A to je otdzka Ruska. Ve skutcénosti nemime Zadného
zdkladu, ktery by ndm dovoloval se¢ domnivat, Zc SSSR v rocc 1982 by mohl souhlasit -
s tim, Zc by v Pokku byla zbavena moci komunistickd strana, natoZ pak masovym vystoupe-
nim spolcénosti.. Zech jisté by na tom nic nezménily ziruky respektovatl vojenské zdjmy
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Sovitského svazu dané autentickou reprezentaci pokské spolenosii.- Netvrdlm, Z¢ tak tomu
musf byt navidy, moZnd, Ze se to zménf dokonce i za aedlouho. Aviak my nynl neuvalu-
jeme o tom, jak s¢ maji Polaci chovat v niskedujicich letech, nybr o postoji nutném na jare
a v Wté 1982. Uskuteénéni Kurohovy koncepee v tomto &ase, za dané situace ndroda a pfi
tak dalekosilhlé angaZovanosti SSSR na podporu Jaruzelského, by mohlo mit jenom jeden vy-
sledek. Zapoéitali bychom si jeité jedno nezdafené ndrodnf povstan{, se viemi diskdky po-
riiky. Nesmime to dopustit.

Vy chodiskem, kieré nds musi zavazovat, ne oviem jako néjukd véctné trvala pravda,
nybr jako skutelnost ,zde a ted” v Polsku roku 1982, musl byt védoml, 2¢ cllem spoleten-
ského odporu nenf zbavit komunistickou stranu moci, nybri donutit futo moc k Gstupkdm
ve prospéch ndroda. Samoziejmé Lo nedéldme proto, Ze bychom tuto moc milovali nebo 2e
bychom uzndvali jej mordlni pravo viddnout v Polsku, nybrz proto, #e to v dané chvili ji-
nak nejde. Kdo to nexespektuje, vstupuje do sféry ndmésitné politiky.

Jak se tedy doopravdy miZeme zachovat, jestli moc z viastad iniciativy nezahdjf
dsili -0 dohodu se spoleénosti?  Myslim, 2e mdme dvé cesty. Poval je vyjddrena heslem
,zima vafe — jaro nafe”. Cfllem hnuti odposu spoletnosti by bylo zorganizoval na jafe nebo
v K1& gencrdlnf stdvku, kterd by viidu donutila lledat kompromis s ndrodem. Jinymi slovy
by to byl pokus o opakovdni srpna 1980. Avak i rozhodnf stoupenci télo koncepae uzniava-
ji, e je spojena s dalcko vétsim nizikem nel v srpnu 1980. Riziko by bylo samnoziejiné obou-
stranné — ale pro nds musi byt zdvazné myslet v kategorifch dobsa spoletuosti a jejl budouc-
nosti. Pocit odpovédnosti ndm piikazuje dikladnou analyzu také viech disledkd a spoleéen-
skych ztritl v piipadé porilky.

Druhou cestou je piiprava spolenosti na odpor, vypotitany na podstatné delsi do-
bu, odpor, pri némd nedojde ke generidlnf konlrontaci, jez znamend vsadit viecchno na jednu
kartu, kiery viak bude plynuly a kiery nukonec donutf moc k dstupkdm. Tato druhi varian-
ta dovoli také vyckat vyhodnéjif pro nds politickou konjunkturu, v niz organizovand akoe
spoletnosti bude mit vé1si vyhlidky na uspich. V této druhié alternativé exisiuje zeela zretel-
né misto na protestnf akce a vystralné stivky, chdpané jako manifestace slly a nezdolnosti -
spoleCnosii. _

Ob2 cesty zasluhuj{ petlivého zvideni. Jedna i druhd je spojena s nebezpetim, ale
i s vyhlidkami na dspéch. Je viak dilezité, aby spoletnost vybirajic si svou cestu tinila (o
2cela védomé a aby rozhodnutl bylo raciondinl, nikoli emotivnif. Aby ncbylo v 24dném pri-
padé nedomysiené do konce, nebo nihodné.
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Jacek KURON

POLNICA JE VO VASICH RUKACH

LE MONDE, Parf’, 15. jina 1982 . Uryvky.

Naga polemika vkdzak, Zc existuji velké rozdiely v tom, ako hodnotime svicasnd
situdciu rovnako ako aj prostricdky ako sa z ncj dosta £7..)

I. — Aksom dobre porozumel, vyzyvate obZanov, aby vytvorili spolotenské hnultie
podobné tomu, &0 sme zaloZili pred augustom 80, spolotenskd sebeobranu, v rimei ktorej
Tudia réznych spolodenskych vrstiev spolo€ne ricsili svoje problémy. Z tohto zdkldného
hnutia sa postupne vyvinuli ob&ianske iniciallvy so §irsfm poslanim: vydavatelstvd, paraleiné
univerzitné predndsky, akéné programy. V nivrhoch ,akéncho programu” /1976/ som sa
postavil za absohitnu autondmiu tychto spolofensky a geogralicky nezdvislych skupin, Od-
pusfie hito scbechvdlu, choem tym len zddraznif, nakolko jc mi vasa myslienka blizka. Pre-
javila svoju Zivotaschopnosf a umonila augustové vifazstvo, o nim ul nikto nevezme. Ne-
prckvapuje ma teda, Zc takdto koncepcin odporu je dnes prijata dirokou verejnosfou. Otdzkou
zostdvajii akénd prostricdky. Ticto zdvisia v prvom rade od podmicnok, ktoré sa v nicom ne-
podobaji podmicnkam spred augusta 80.

1. — Podla mha hnutic scheobrany sa md¥c rozvijaf len viedy, ak si spinené aspon
ticto tri podmienky: je nutné, aby individud mohli konaf, ich ¢iny musia ma( akd —taki
Zancu na dspech a nakonicc spolofensky systém, v ktorom si obZania zaloZili podobné hnutie,
musf maf aspon minimdIne vyvojové perspektivy,

Gicrekoy redim splhal prvé dve podmicnky. Jeho team sa usiloval zfska {spolofensk§
sithlas, a preto bol proti privelkému tlaku aparitu na obyvalelstvo.

Dnes st pri moci generali a sckretdri, klorl sa rozhodli viadmi( niclen bez sithlasu
spoloénosti, ale dokonca proti nej. Ich moc je zaloZend na schopnosti rozhdha( manilestacic,
dusf ftrajky, internoval, zavicraf, mldtif a stricla( Tudl... K¥m im v tom nikte nezabrini,
neustiipia ani o milimeter, ncch by bol thk akykolvek. To bolo u? mnoho rarz dokdzané a
pict k tomu %o dodaf. Cas ilizif jc uZ za nami. Dodajme len, e vzhfadom k ncdostatku re-
zerv nie su schopnf uspokojif nijaké potiadavky. Budi mitenf zvy&( ceny, prepiifalz price,
2nfZif stravné ddvky. Je zrejmé, Ze nijakd spolodenské hnutic sa nemdic zricknuf hmotnjch
poliadavick, k¥m sa ncziasthuje na riadend hospoddrstva svojej krajiny. Z na¥cj hospodar-
skej agénie nds nikto nedostanc bez skutotnej spoloenskej dohody. /.../

7a stasného vojnového stavu hnutie scbeobrany, alebo akékolvek iné hnutie, ktoré
by sa pokifalo postupne zmeni{ systém, je nemoiné,

I11. — Uvainjme o moZnosti masfyncho tajného odporu. Hnutic m4 svoju vydavatel-
sk Linnos(, organizuje paraleiné vzdeldvanic, a hlavne, rdzne formy prejavu fudove] vble. Su
ticto cicle schopné zmobilizoval obyvatelstvo aj naprick velkému riziku 7 Podla mha nie.
Masové spoloéenské hnutic reaguje vidy na ddleiité cicle, kloré moZno dosinhnu(spolotn§ mi
sitami. Je celkom dobre moZné zdokonalova( vzdelanie fudf aj bez takého hnutia. Vydavatel-
skd €innost mobilizuje len nepatrod Eas( populdcic. Manifesticie budd bezispesné. Ich vy-
znam spotlva samozrcjme v tom, %e utufuji morilku, pretoze dokazujd silw hnutia. Aviak
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v peipade, Ze tdto sila shizi len na to, aby podporovak mordlku, menl sa postupne na nemo-

hdenost.

V tychto chviluch su nemdlo Tudi zaoberd vytvorenim masovej organizdcie, kiord
bude hladaf spbsoby, ako realizoval wdené cicle. Najskromnejiim a najvieobecnejdim ciclom

s normdlne Zivotné podmienky. Vase poiundavky nds viak k num nepribliZia ani o krok, rov-
® nako ako sa to nepodarfl inym roztniscnym a micstuym akeidm. Ani podzemad Einnost ne-

prispeje  k dosiahnutiu tohto zikladného ciela, pretole podzemna Cinnost je vidy lea pri-

pravou k nictomu. Z toho vyplyva, e ak jasne ludom nepoviete, to md pripravif tento od-
' por, vai organizdci sa naplni bezcielnym hnevom, skkimanim a nendvistou. A z nendvisti
vzide samozrcjine terofl.

Ustredné vedenic mbie, do istej miery, udifaf na uzde 20falé prejavy agresic.
AvEak najskor musl existovaf a nadvimza( ilinné kontakty na vietkych drovniach. Aj v iom
pripade dstredné vedenie musi vytvorif program, ktory by prindsal odpoved na sicasad si-
fuiciu. V opadnom pripade takélo vedenie strall vietku autoritu. Mimochodem innost,
ktord sa zatina dnes rozvijal, nds nutne privede k centralizicii hnutia. Ak by sa Clenovia
Solidarnodci, hoci len niekolki z nich, pokd&ili brzdif tento proces, viedlo by to k veniku
viacerych veddcich centier, &o by sposobilo, okrem nevyhnutnych konfliktov uj vytiZeny
terén pre provokacie.

1V. — Tvidite, #e Tudia vyditm este dlho a odvoldvate sa pritom na histériu. 'V tom-
to sa nade hodnotenia situdcic rozchddzajd. Minuly rok hruby ndrodny déchodok kilesol o
13 %. Tento rok, ak nim vychodné §tity pomoZu a Zdpad odsihlasi aspon nejaké vvery,
ndrodny déchodok poklesne iba o nejakych 17 ai 20 % folicidlne odhady/. Odhliadnune od
skutoénosti, Ze vychodné §tity ndm nijakd podstatnd pomoc neposkytnd a Ze zipudné dvery
si zatial pochybné. Prepoklidajme, Ze pokles nirodného dochodku neprekrocl 20 %. Aj tak
to bude katastrofs, ktord nemu v histérii modernych spoloénost( piru a jej ekonomické, so-
cidlne a mordlne ddsledky si neviemne ani predstavir.

Na zdkkde Coho usudzujete, Ze Polwci budd trpezlivo zndsa f podobnd situiciu, ked
ich navyse vkida neprestajne provokuje svojou aroganciou a teroromn? Odhlisdnime od skutod-
nosti, Ze Zivot sa zo dna na den zhorfuje. Predpokladajme, Ze vyspelost Poliakov ni¢ je nié¢
iné ako viera v Solidarnos$é, tike vo vis a v hnutie odporu.

Ludia zutial kontréluju svoje zifakivo a hnev, pretoze sa zapijajd do akeil, ku kto-
rym ich prizyvate akbo ku kiorym su cltia prizvani. Déverujd vam, su siistl, Ze poznite
cestu a Ze ich privedicte k vitazstvu. Aviak o ak rychlo pochopia, fe podzemné hnutic je
cesta k pordike, ktord im modze pristdraho ? Co potom? Je mozné, e vidde sa podari za-
brinif vybuchu vieobecného haevu. Je muiné, ie budeme svedkami pofetnych nuesinych
prejavov Tudového odporu, prejavoy viac akbo mencj krvavo potkitenych. Pridajme k tomu
biologické, spoloéenské a morilne ndsledky hospodirskej katastrofy. Moiu znilil ndd fud
aj bez pomoci vonkajiej intervencie. Neviem, & Solidamosé si mbic dovobt edte nejakd
prehru. Viem viuk, ie prehrim sa nevyhneme, aj ked sa zriekneme bojs.

4 V. — Ked sme sa podujali organizovaf Solidarnosé, vzali sme si na seba velkua zod-
povednost. Nevyhneme sa jej dnes, ak budete spatkovat pred zikladnymi rozhodnutiami.
Aby sme sa vyhli katastrofe, ktord sa vznd%a nad Polskom, som pripraveny vyzva( obyvate-
fov k velkym ustupkom. Ticto dstupky viak musia maf svoj koniec: vylvorenie situicie,
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v ktorej by moc bob ochotnid diskutovaf aj so spolotnosfou, a niclen sama so scbou a so svo-
jimi métitdciami. Skratka, prv ned pristiipime k ncjakym tistupkom, musime vyZadova( ne-
jakt spoloénost organizovanti nczdvisie na $tdtnej moci.

V nijakom pripade si nemdZeme zaloZil nejaky program na nddeji, Ze generili dobro-
volne pristipia ku kompromisu. Musime si uvedomif, Zc sila uvstipi len pred silou a zretelne
naznaci(. ¥e Tudovy odpor jc pripraveny pristipi€aj k lakcjto diskusii.

Podfa mdjho ndzoru vyhlasenic podobného rozhodnutia musl by( viazané na ncjaky
termfn, ,.na jesen', napriklad, alcbo v kete”. To je pravdepodobne najucinncjil spdsob
ako zabranif bezprostredne agresfvnym prejavom zifalstva. Od tej chvlle by viclky prejavy
stidrZnosti obyvalclstva [zapdlkené sviccky, minity licha, bodové demonstrdcic, kolcktivne
hladovky, kratke Strajky/ shiZili ako konkrétne vystrahy a ddkazy akcicschopnosti hnutia.

Na vystrahu moZno ohlasit aj pripravy na ncobmedzeny generdlny strajk. Alce to by
umoZnilo generdlom zadto&if simultdnne na victky centrd a vyuzif tak svoju prevahu v poéle a
vo vyzbroji. Ak si vopred nezaistfme spolwmicas( vigdiny vojakov a milicionarov, gencralny
Strajk bude treba zada( simultannym iitokom na victky centrd moci a informdcic so sihlasom
sympatizujicej casti vojska a milfcic. Je moiné ozndmi(, Ze podobny iitok uskntofnime
v pripade, Ze by proti firajkujiicim bolo pouZité ndsilic. Je pravdepodobné, Ze strach z nascj
oflenzlvy privedie generdlov a sekretdrov k zostreniu situacie, ale €o iné ako strach ich prive-
dic k ncjakym tistupkom? Ked vyhlasujete, Ze Tudovy odpor nepouiije silu, tak ich vedicte
k omylom. Kym sa cftia v bezpeél, neustipia ani o piad.

Je pravda, Ye moc zalal vyjedndvzf s biskupmi, ale len s tym imyslom, aby legali-
zovah praktiky odpornjice akymkolvck dohoddm. Vo chvili, ked sa skonkretizuje naga
hrozba, biskupi prestami byf veriteImi a stami sa sprostredkovatelom. Vsimnite si, Zc umicr-
nené poZiadavky biskupsiva vyznicvaji extremisticky, pretoze okrem oficialnych téz si to
jediné ndvrhy na ricsenic situdcic. Aviak v okamihu, ked sa prejavile, ked zverejnite vale po-
Indavky, ndvrhy biskupstva sa stand moZnosfou realistického kompromisu. Je pravda, ic
ked dosialineme takyto kompromis, Ul ¢o sa vyhraZali, budid odsunutf na okraj rodiaccho
sa spolocenského Zivota. Ale €o sa dd robif?

V1. — Ncpobadam vds k tomu, allyste ozndmili, e ste pripraven( zatitogi(. Odpo-
nicam vam viak, aby ste vybudovali zakldnéd struktiiry hnutia a informalnej sicte. To nija-
kym sposobom ncobmedzf autonémiu jednotlivich slofick hnutia, no zmenil to riziko pro-
vokicil a nepremysienych Einov. Nesmieme zabiida(, Ze o istych akcidich mbic rozhodova(
vyluéne centralne vedenice.

Navrhujem vim, aby ste verejne ozndmili, Zc hnutie odporu bude nitené poulif
silu v pripade, Ze moc odmictine braf na vedomic poiiadavky spolocnosti vyjadrené réznymi
formami a ak sa ncpokisi zachrnif spolo&nos( pred katastrofou prostrednictvom dohody s
obyvatelmi.

Zaroven vim odporicam vyvija( pripravy na akciuv medzi vojakmi a miliciondrmi,
Istotne ndjdete medzi nimi spriaznené dufe. To samo o scbe je vi hrozbou pre moc. No
najddiciitejsim bodom zosliva vypracovanic spoloéného programu, ktory by prijali victd
predstavitelia odporu,

Odpustite mi tento profesorsky ton. Velmi dobre viem, s akym urputnym vsilfin
pracujele. Som informovany o vaSch dspechoch. No nezabldajme, Ze sme v bezvychodis- -
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kovej situdcii a Ze hoci ndm udalosti unikaji z rik, musfie im Eelit. Je na nds, aby sme ukii-
zali cestu 2z lejto zdanlivo neriesitelnej situdcic. Toto nelahké bremeno sie st nevybral, no
bohuzial, uniknd( mu nemodcte.

VYZVA DOCASNE) KOORDINACNEJ KOMISIE [TKK/
SOLIDARNOSC! Z0 DNA 9. 7. 1982

KONTAKT, Parfd, & 3-4, sir. 5-6

, Pa( rdz dno!

Po prvé: bojujeme zaio, abybolinaslobodu prepusteni victei internovani predsta-
vitelia nezdvislych odborov spolu s ich predscdom Lechom Waknsom; aby bok vyhlisend
amnestia pre victkych, o su viaznen! pre tinnost v nezdvislych odboroch po 13. decembri
1981; aby bezpecnostné osgany prestali sttha( osoby, které pokratuju v tejlo Cinnosti aj
dnes; aby na svojc povodné pracoviskd boli prijaté vietky osaby, kioré prepustili 2 price
pie ich &kenstvo v Solidarnosci, popripade aby im boli zabezpedené ich povodné pracovné
podmienky; aby boli odSkodnend za materidlnu a mordlnu ujmu victky obete vojnového
stavu, rovnako ako aj ich rodiny.

Po druhé: usilujemesaoto, aby irady uznali tinnost odborového zvizu Solidarnosé,
ako aj &innost inych odborovych zvazov, 2a legdlnu. len viedy budd moc( odborové zvizy
konat podla svojich stanov a v sulde s Ustavou PLR, s medzinirodnymi konvenciamni a
podla dohdd z Gdanska, Stetina a Justrzebia. Sporné otdzky sa musia vyriesil dohodou so
zvolenym vedenim Solidarnodci podlia horemenovanych stanov. Pripadné podmienky nesind
obmedzif nezdvislos( odboraveho zvizu.

Po tretie: smepresvedbend, Z¢ ziklidnym predpoklidom ndrodného zmicrenia je 1o,
aby skoncilo vzijomnd obvinovanie. Dejiny nds nautili, Zc polsky svet prace poticbuje ne-
zivisly a sumostatny orgin, ktory by reprezentoval jeho kolektivae zivjmy. V obdobi voy
nového stavu vietci vidime, e Solilarnosé tukoulo reprezentativnou orgunizdciou vskutku je.
Nechoeme nahradif viddu a netdZime stal sa politickou stranou. Cheeme by ( nezivislym a
samospravnym odborovym hnutim. Nowd kapitolu naSich dejin tieba zatat novyn spésobon.
Po ftvrté: choeme v Polsku uskutobnil podmicnky nirodného zmicrenia. Pod odboro-
vou dinnosfou rozumicme vyivorenic zod povednych mechanizmov schopny ch ricsi€ konllikty
medzi ekonomickymi 4 hospodidrskyini ziujmami Ekenov odborov a ich rodin m jednej strane,
a ziujmaini cetondrod nymi na strane druhej. Eventudlne konlhkty treba riesif dohovorom,
spolupricou akbo arbitriZou na drovai jednotbivych podnikoy, krajov, popripade na drovni
celodtdtnej, ato tuk, aby sa potreba Strajkov zredukovaki na minimuin, Velka dlohu pri nd-
rodnom zmieren{ zohraje podlfa nds projekt zikona o odborovych zvizoch v znend, na akom
sa dohodli predstavitelia viddy s predstavitelmi odborov.

Po piate: usiujeme savytvoril ziruky moinej dohody pre budidcnost. Podporime kaz-
dii iniciativu reiinu o obnovenic zdikonnosti, o vybudovaaie silnej, spravodlivej a poclive;
Hdtnej administratlvy. Sme ochotni spolupracovat vo vietkych orginoch reprezentujicich
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nizory a zdujmy tdznych spolofenskich skupfn pred viddou, ak ticto skupiny budi mat
presne uréenti kompetenciu a spisob jednania,

Pi( rdz nie!
Julové zasasadie snemovne je pre nds ddkazom, e rcZim odmicta spolupracova( so spolot-
nosfou.
Po prvé: niclenie nebol zruseny vojnovy slav, naopak trvanic vynimocnych pﬂdﬁlicnok
bolo schvdlené na dobu neurditi.
Po druhé: nikto z dvoch tisic odsidengch nchol oslobodeny; nic victci internovanf
boli prepusten( na slobodu — East z internovanych ob&nov fmnohé ¥eny/ bola docasne u-
volnend s (ym, Ze sa musia vrdtif, ncbol prepusteny na slobodu predseda Solidarnosci Lech
Walcsa a ostatn| €lenovia predsednictva odborov,
Po tretie: zasadanic snemovne nesformulovalo podmicnky pre obnovenic &innosti So-
lidarnosci a ricsenic problémov tkajiicich sa odborového hnutia bolo odsunuté do presncjiic
ncuréencj budiicnosti, v ktorej vlada nenachddza micsto pre Solidarnodé.
Po $tvrté: ncbol predneseny nijaky ndveh zdsad skutoéncého ndrodného zmicrenia. Na
micsto toho si vidda vytvara nové servilné satelitné organizdcic R 8
Po piate: nchovorilo sa o nijakych konkréinych plinoch na realiziciu hospodarskej re-
formy a od spoloénosti sa otekdva, ¥c prijme nevolnfcky stav a zaroven celi zodpovednos(
zaosud krajiny.

P3¢ rdz nie! — toznameni: spolofnostivzali vietky nddejc na politické a hospo-
darske zmeny v Polskn. Nové prehlbenie  pricpasti medzi viddnucimi a oviidanymi drama-
ticky zmenguje vyhladky na koniec krlzy.

Podpisanf : Zbignicw Bujak /oblas( Mazowsze [
Whdysw Frasyniuk [obhsfDolné Sliezsko/
Bogdan Lis /Jobks(Gdansk/

VYULASENIE DOCASNEJ KOORDINACNEJ KOMISIE [TKK/
70 DNA 29. JULA 1982

KONTAKT, Pariz, € 13-4 str. 8-9
VYZVA K VYROCIU AUGUSTA 1980

Dha 31. avgusta budd tomu dva roky, € medzipodnikovy Strajkovy vybor podplsal »
v gdansk§ch lodeniciach dohodu s predstavitelmi viddy PLR.

Tito dohoda bola dékazom toho, ¥c dialog medzi spolofnosfou a viadou je moiny a
dokonca, ako sme victci odakdvali, mala sa sta{ zikladom ricsenia polskych problémav.
V decembri 1981 rozdupali nage otakdvanic; 22. jila reZim znovu odmictol nafe ndvrhy na
spoloinit dohodu. Napriek tomn dha 31. avgusta, v den vyrocia Solidarnodci, budeme ma-
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nifestovaf nadu rozhodnu volu aj nadulej bojuovafo dohodu.

Dia 16. augusta tomu budd dva roky, &o v gdanskych lodeniciach vznikol medi-
podnikovy Strajkovy vybor na tele s Lechom Walesom, €im sa datuje zrod Solidamosci.
V tychio pamitnych dihoch 16. a2 31. augusia bude pritomnost ndsho odborového zvazu
obzvliif zjavnd.

Vyzyvame k zintenzivneniu pligdtovych a letdkovych akeil, Vietky dstredia Zvizu
vyzyvame, aby diha 31. augusta zorganizovali v ulickch pokojné manifesticie s heslami
dovoldvajicimi sa obnovenia Sinnosti nezdvisiého odborového zvizu Solidurnos¢, oslobodenia
vietkych internovanych, viiznenych a odsddenych, s heskami Ewdajicuni narodné zmjerenie,

Vyzyvame victkych ob&unov k ulasti na tychto manilesticiich.

NASE STANOVISKO K OTAZKE OBNOVENIA CINNOSTI VYROBNYCH
SAMOSPRAY V PODMIENKACH VOINOVEHO STAVU.

Hoci zdkony o itdtnych podnikoch a sumosprivach zo dia 25. seplembra 1981 nie
celkom uspokojili osadenstvo podnikoy, zarutovali samosprivam znalnd kompetenciu v -
denl podnikov a umoZhovali rozvoj hnutia vyrobnych samospriv. Ostatné rozhodnutie Gra-
doy zbavilo samosprivy pravomoci, ktord pre nich vyplyvala z tychto zikonov,

Poéas vojnového stave samosprdva len zdanlivo vytvira moinosti pre skutotné kolek-
tivne komanie. V skutofnosti sa viida pokisa zopakoval svoj manéver z roku 1958. Samo-
spriva potas vojnového stuvu by mala rezimu ulah&if presadenie nepopulirnych a nezikon-
ngch rozhodnuti, mak by vytvorit zdanic spolofenskej konzulticic a najmi zbavif viidu
zodpovednosti za hospoddrsku situdciu.  Maks by rozdirif okruh fudi, kior( budd prindteni
spolupracoval s reiunom a zdroven chednif apurdt udrZanim nomenkltdrnych kidrov. Tito
samospriva by mak zaangaiovat spolofnost do boja za 2z danliva reformu. Vsetko by
to malo vicst k vicobeenému otupeniu a demoralizicii a tieZ k zolovaniu swnospravacho
orgidnu od osadenstva podaiku. Takito zdanlivd reprezentdcia 2dujmov pracujicich pripravuje
podmienky k Wplnej likvidicii nezdvisiého odboroveho zvizu Solidarnosé.

* Samosprdva pracujicich nemdZc jestvovat bez slobody politického a hospodirskeho
jivota. Nemdie existovaf ani bez konzultativacho parinera, akym s nezavislé odborové
zviizy. Pre obnovenie skutoénej sumosprivy je nutné realizovat victky ustanovenia zikona,
prepustit na  slobodu victkych internovanych,  viznenych a odsidenych, obnovif
innos{ odborovych zviizov a dat pracujdcim moinost demokratickych volicb. V sulusnej
situdcii moiu sumosprivne rady pracujuicich, zvolené pred 13. decembrom 1981, zadat
svoju Einnosflen viedy, ak ich mandit potvrd{ osadenstvo podniku referendom. Funkcwndii
samospriv nesmd zabudat, 2e si zodpovedni pred osadenstvoin podniku, ktoré md privo

. ich mordine hodnotif.

Podpisanl : Zbigniew B uja k [oblist Muzowsze — Mazursko/
. Whdyskhw Frasyniuk foblstDolné Sliezskof

Whidysbhw Hard ek [foblast Malopolsko/
Bogdan Lis [obkist Cdunsk/

# 141
—




PODZEMNA SPOLOCNOST

Podkiady k programovej deklardcii Docasnej koordinadnej
komisie /TKK/ Nezdvislého odborového zvizu Solidarnosdé

KONTAKT, ParfZ, €. 3-4, str. 6-8

Docasna  koordinaénd  komisia predkladd na diskusiv podklady deklaricle
PODZEMNA SPOLOCNOST.

1. Skiscnosti, €o sme zlskali po dsmych mesiacoch vojnového stavu, nds upevnili
v presvedéend, Ze boj za nase cicle s vyiaduje dcas{ celej spolocnosti uvedomujiicej si svoje
neodnatefné prava, spoloénosti zorganizovanej na dlhodoby boj. Vojna reZimu proti spoloé-
nosti neutfcha, menf sa len taktika. ReZim dnes formiine brojl proti SoSdarmosci, aviak
tym, Ze spochybnuje augustové dohody, Wto€fl proti zdujmom celej spoloénosti. Pod niskom
vojnového stavu odstranuji nezdvislé organizdcie, o které sme sa bili vavguste 1980, a servil-
ny snem schvaluje zikony, ktoré rusia to, ¢o sme zlskaki pred decembrom 1981, Zbavili
spolotnos( akejkolvek nezdvislej éinnosti a samostatného rozvijania politického Zivota. Re-
Zim sa wvsiluje vytwrif taky politicky a privny poriadok, v kiorom by nijakd nczavisld spolo-
tenskd cinnos( nebola moind. Ciefom doterajsich sfubov bolo ziskaf &éas. Relim difa, ic
spolocnos(, vycerpand zipasom o kaidodenné Zivobytie a stratou perspektfiv, sa vzdd reform-
ného programu a nechd sa zbavif viastnej identity.

Doéasnd koordinaénd komisia diskedne frvd na stanovisku, Ze len spoloéenskd doho-
da umoin( Polsku dosta(sa zo sicasnej krfzy. Sofidarnogé, cirkev a iné spolo&enské organi-
zacic predlo?ili svoje ndvrhy na dohodu. Odpovedou reZimu je micanie. Rezim chee ken po-
koj, ciie poslusnosfa pracu. Otrockd pricu v podmienkach mérnotratnosti a vykorisfovania.

2. Nasim ciclom je vybudovanic samosprdvnej spolocnosti — samosprdvnej republi-
ky, podla programu prijatého na [. celodalnom zjazde delegatov Nezavisi¢ého odboroveho
zviizu Solidamodé. V sicasnej situdcii dosiahneme tento ciel len hnutfm podzemnej spoloé-
nosti.

Docasna koordinaéna komisia vyzyva k organizovaniv vicobecného hnutia odporu a k
postupnému vytvdraniv podzemnej spoloénosti. Toto hnutie musi zahrmi { rozkéné odvetvia
spolocenskcho Eivota, vsctky skupiny a strediskd obyvatelstva, mestd | vidick. Podzemnd
spoloénosf musl reZimu prekazi{, aby vytvdral a udrioval antagonizmy, aby rozdefoval
spolocnos(. V tom bude spoéivafl jeho sila. Podzemné hnutic odporv musf zmensi{ pocit
osamolenia kaZdého jednotivea. Musi nds nauci( kona { spolocne. Musf v nds zosfli{ vedomie,
Zc len svojimi organiziciami a viastnou organizovanos fou moZzeme dosiahnu {svoje cicle. Pod-
zemna spolocnos ( musl vkdza (spolo€nosti silu, ktora v nej spoéiva.

3. Gelom podzemnej splocnosti je predovsetkym:

a/ znemoini( dmysly reZimu smerujice k rozbitin spolocnosti,
b/ pestovalschopnos(samostatného organizovania sa a scheobrany,
¢/ zvysovaf droven politickej kultiry a pripravoval spoloénos( na Zivot v demokratlickom
Polsku,
4. linutie podzemnej spolocnosti vytvoria skupiny organizované po zavodoch a pod-
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nikoch, na sidliskich a v kruhoch priatefov. Charakter, obsaha formy Cinnosti katdej sku-
piny zivisia od jej Specifickych modnosti.

5. Zviisinu pozornos( treba venoval mlddeZi. Je (0 najobetavejSia a najnckompro-
misnejiia zloika spolotnosti. Na nej spollva u nadalej bude spocivaf najviidie bremeno
organizdcie réznych forem odporu. Masovi uCast mbidee v hautl podzemnej spololnosii je
zarukou nasho vitazstva.

6. Kaidy déastnik musi ndjs¢ moiuos( Einnosti v rimci podzemnej spolotnosii.
KaZidy, kio sdhlasi s nailm plinom, v n¢j ndjde miesto. V nasom honuté niet malych a vel-
kych akeif. Rozhodujici je sicet postojoy a Einov, kioré si dokazom slobodnej myslke,
ochoty organizovaf pricu a podporif tych spomedzi nds, o si v nidzi. Dokezita je ddsled-
nosf, pevnos(a odvaha v boji. Nech to uvid akokolvek diho.

7. Navrhujeme ticto moiné ¢innposti v ramci hnutia podzemne) spolocnosti:

a/ organizovanic svojpomocnych akeil pre obete represdlii, pre tych, ktorych vyhodili z pri-
ce a ktorf Ziji v nedostatku, pre chorych a pre victkych, &o potrebujui materidlau a mosalnu
podpoiu,

b/ zorganizovanie nezivislého obehu informiil: vydavatelska cinnos(, thé, kolportal, le-
tikové akcie, odhalovanie ciefov oficidlnej propagandy.

¢/ organizici vychovy a sebevzdeldvania: nezdviski osvela a nezdvisla vedeckd ¢innos(, kurzy
doplnkového vzdelania, robotnicke a fudové univerzity, diskusné kluby, vedecké a pedago-
gické vydavatelstvd, vychova orgunizdtorov a funkciondrov hnutia, knifnice, Stipendia pre
angatovand mkidei, pre predniddajicich a pre tvorcov spoloéenskych naddcii, atd.

d/ organizovanie akcif svedé@iacich o existencii spokodenského odporu: vyrocné oslavy, pla-
gity, letaky, déasf na protestnych akciach, ktoré vyhlisia oblasiné vybory alebo koordinaé-
na komisia.

e/ organizicia hospodirskej ¢innosti [spoloéné dicine/ a vplyvu na hospodirske procesy.

8. Podzemnid spoloénos( odmicta uznaf fasidové organizicie reluny, ignoruje prost-
ricdky oficidlnej propagandy, oficiilne schidze, diskusie a oslavy politického a propagandis-
tického charakteru, bojkotuje kokborantské podniky. Podzemnd spokotnostrozvij narodnd
kultéru, no sééasne musi odporoval vsiliam reZimu o zneuditic a déelové interpreticie tejto
kultdry. Velki zodpovednos( v tejto oblasti majd skupiny spisovatelov, novinirov a vedeov.
Na nich je rozhodnu(, kde zalina kokboianistvo a o je proti ziujmom niroda. Pri tomto
rozhodovaaf sa tieto skupiny musia riadi ( viostnym maocilny m kddexonn,

9. Podzemni spoloénosf musi natlakom ma viddu vytviea ( podmicnky, v ktosych
by spoloéenski dohoda bol uskutoénitelnd, no sdcasne musi upevhoval svoje spoloenské a
politické prdva.

10. Hnutie podzemnej spoloénosti musf by f decentralizované. Vietky ohniskd zviizu
musa indpirovaf a organizova( hnutic podzemnej spoloénosu. Konzultdciou a koordindciou v
jednotlivych oblastiach sa zaoberajl tajné oblasiné risdiace organy. Tielo usluji zamesanic
hnutia, v podzemnej thiéi vydavajl svoje rozhodnutia, smernice a programové vyzvy. Zosik-
denie hautia v celom Polsku mi na starosti docasnd koordinacnd Komisia,

11. Ocekdvame, Ze hnutie podzemnej spolotnosti sa stane dolezitym Cinitefom,
ktory ovplyvai medzindrodnd situdciu v zhode so zaujmami polskej veci.
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12. Navrhované &innosti vytvoria hnutie nirodného spolocenstva zoceleného mys-
lienkou Solidarnosci. Podzemnd spoloénosf sa mode sta( zikladiou pre politicki Einnos(
v pripade, Ze by Solidarnosé bola postavend mimo zikona. Malk by tiez predchadza( mravnu
spoloéenskii depresiv. Podzemnd spoloénos( bude neustile vyvija( thk na reZim, ktory tym
bude ohrozeny absolitnou izoliciou. Tak hddam reZim uznd, ie jedinou cestou pre riescenie
polskej situacie je vzdjomnd dohoda. Hnutie podzemncj spolocnosti vytvorl podmienky,
ktoré si nevyhnutné pre dosiahnutie tych najbezprostrednejsich ciclov, ako je oslobodenie
politickych vizihov a internovanych, ukonéenie vojnového stavu a obnovenie nezavisiého
odborového hnutia, ale rovnako aj ciefov dihodobych, ako je vybudovanic samospravnej re-
publiky.

Anorir 2

JURCZYK ~ GWIAZDA
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DZIEN SOLIDARNOSCI!
LUDZI PRACY
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