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Charta 77/6/36 /Kondolence k umrti Olofa Palmecho/

Pani Palmovd, Stockholm

Jsme otreseni nesmyslnym ¢inem, ktery pripravil o Zivot
Vadeho manzela. 0lof Palme ztstane v dobré pamdti &s. obda=
nGd jako pritel, ktery vifele sympatizoval ‘s jejich demokra-
tizacénimi snahami a vZdy se zastdval t&ch, kterf byli za
toto dsili prondsledovédni. Solidarizoval se rovndZ se spo-
lecenstvim Charta 77 a s na3i €innosti na obranu lidskych
prdav. Budeme na n€j vzpominat jako na &lovdka a politika,
ktery usiloval o spifdtelenou Eviopu i.o svét bez pirikrych
socidlnich rozd{fld, bez vdlek, o svdt lidskych priv a de-
mdkracie, '

PPijm&te, prosim, Vy i vadi synové, nasi hlubokou udast
i préni, abyste se ze zran&ni zotavila,

Martin Palous Anna Sabatovéd Jan Stern
mluvei Charty 77 mluvéi Charty 77 mluvéi Cherty 77

V Praze dne 3 .bifezna 1986
XXXXX
Charta 77/7/86 (]
Federdlnimu shromdZzddni CSSR
Vinohradskd 1, Praha i -
Prostor pro mladou generaci
Osmého prosince 1985, ve vyro&i smrti Johna Lennona,
shrom&zdili se mladf ctitelé rockové a folkové hudby u je=
ho symbolického hrobu na Kampé a zaplnili i Karldv most.
Neékter'd hrdli na kytary a ke zpévu se priddvali postupné
v8ichni. Na vyzvu ddstojnika VB, aby se rozesli, oddélila
se asi tisicidlennd skupina, prodla Staroméstskym ndm&stim
na P¥ikopy, odtud pokradoval prtvod k Ndrodnimu divadlu a
pPes Ujez? a Malostranské ndméstdf na Hrad, kde shromdZdéné
osvitily reflektory policejnich aut. Privod neprosel stie-
dem Prahy mllky. Volalo se: Z&dnd raketa neni mirova! Dej-
te miru Sanci! Chceme svobodu! a také: Zruite armddu! Na

- Hradé€ zagpivali n&kteri i nirodni hymny.

Kdyz se jiZ privod rozchdzel, ziskal podporu ndpad uspo-
rddat improvizovanou podpisovou akei proti raketém., Tak se
na zidee u Kajetdnky zrodil text, v ném¥ stdlo: Nesouhla=
sime s rozmistovénim jakéhokoliv podétu jadernych zbrani
n2 obou strandch Evropy. Pod text se postupné podepsalo na
t¥i sta mladyeh 1id{ a petici zaslali prezidentovi repub-
liky, predsedovi vlédy, jakoZ i‘americkému a sovEtskému
velvyslanectvi,

. Bezpelnost, kterd prdvod po celou dobu sledovala, pro-
Jevila na misté samém zdrZenlivost. To je t¥eba ocenité
protoZe rok predtim, &.prosince 1924, podobné shroméZdéni
rogehnala s pomoci sluZebnich psi a obudky. Nicméné ani
lonsky privod neskonfil bez ndsledkd. N&kolik desitek jeho
UCastnikd bylo vyslychéno, u jefnoho, ktery byl ten veéer
zadrzen, byla provedena domovni prohlidka - a tak s hodnoce-
nim Uradd je treba jesté vydkat.

V kazdém pripadé 8lo o uddlost, ktersd nemd za poslednich
patndct let v nadem hlavnim mést& obdoby. A protoZe spontdn-
ni mirovd demonstrace d¥lnikd, uénd a studentd zprvu unikla
pozornosti sd&lovacich prostfedkd, zaslouzi si tim spife na-
81 dodatednou pozornost. Spolu se vznikem neéformélnich po-
spolitostf zejména\y mendich m&stech, motivovanych naboZen-
skv, ekologicky éi\tfeba nad8enim pro novou hudbu, signali-



zuje prosincovy privod Prahou rostouci zdjem E4sti mladého
pokeleni o véci nadosobni. Je vyzvou urdenou ndm viem. Jis—
t& nebudeme jedini, kdo se pokusi de8ifrovat jeJji smysle.
Ndsledujici dvahy a ndvrhy proto predkldddme v dobré vire,
e vePejnost je pochopi jake vstupni slovo.

Mlady &lovdk si preje prozit svdj Zivot jako pribéh, kte-
r¥ si zvolf a stvoPi. V tomto pidni je pochopitelné kus i-
luze, proto¥%e prostor, v n¥mZ se jecho pribéh odehraje, stvo-
$ili uZ jini a pred nimi Presto mé jecho pPénd i hluboké
oprédvndni, nebot kaZdym lidskym Zivotem, kaZdym novym poko-
lenim zadind svét znovu. _

. Bohu%el, brzy seznd, %e mu uZ ndkdo jiny napsal k jeho
Yivotu scénédd, N&kdo moeny a anonymni, kdo sc s nim nedo-
mluvil a také naddle se s nim domlouvat nehodléd. A tak
misto prib&hu zaéne postrkovdni a usmérnovdni, kédrovani a
tridéni, jako kdy% souldstka putuje po beZicim pdsu k mis~-
tu; kde spadne do své bedny. Mladému &loveku se leccos ne-
11bf a chtdl by se na to i zeptat, ale doma i v_zam&stndni
Ho varuji: Do toho se rad&ji neplet! Mlady &lovék samozlcj-
m& premy%li a r4d by pfemyslel nahlass Tu mu zas reknou, ¢
viechno namysleli do zésoby néjaci klasici, Nékteri z mla-
dyeh jsou podnikavi a rddi by cosi podnikli i ve vlastnim
podnikuy rychle jim tedy vysv&tli, Ze podnik tu neni k poc-
nikénf, ale k tomu, aby plnil ukazatele., Mlady &lovék se
ochotné spolduje a moZnd by i zaloZil novy spolek; jenZe
systém méd uz své osvédlené prefabrikdty a tim je spollova-
ei prid8l vyderpén, Je toho opravdu mdlo, co mladym zisté-
va jako prostor pro svobodné sebeuplatn&ni -~ snad sport,
toulky prirodou a ovSem léska,

Samoziejm&: nikdo neni jen vytvorem okolnosti. Silné€jsi
povahy si'i_za této situace nachdzeji svou cestu. Nesmime
vEak zéroven zapominat na desitky a stovky téch slab&ich,
kteri své Zivotni prdzdno fnes a dennd utloukaji vyseddva-
nim u piva nebo kteri hledaji revoltu a vzruch v drogidch a
nidf{ se stejn® nelftostné jako niéi na vSechno rozzlobeny
vyrostek telefonni budku.

Teprve na tomto pozadi uméle zpisobené kulturni nouze
docenime, co pro mladé 1idi znamend setkéni s hudebnim
proudem, ktery je schopen vyslovit ten zvld&tni, ‘drsny a
zaroven rozecitlively pocit generace rostouci ve stinu ja=-
dernych raket. Hudebni skupiny, za kterymi se jezdivalo
nékdy i stovky kilometrd do zastr&enych hospod, maji ne-
z¥idka aZ dadaistické ndzvy - jako Jasnd péka nebo JeSteé
jsme se nedohodli =~ ale na jejich koncertech proZije poslu-—
cha& svou chvili redlné katarzc: koneéng ndkdo vyjadril,
&im se aZ dusi. A je to zéroven pocit vdéénosti a srozume-
ni, ktery lze téZko popsate.

Krom& skandovdni na sportovnich stadionech je nasSe zemé
dost zamlkld. L,idé zarputile mlé{i v dopravnich prostred-
cich a neméné zarputile i na rdznych schizich. M1léenim je
i ritudlnf omiléni opotiebovanych slov a vét, které nikdo
neposlouchd. V takové zakiiknuté ‘chvili se premy8livy pis-
nickar dostdvéd do situace, kterou nezavinil: pro své pub-
likum se stdvd nejen pisnilkédiem, ale i bdsnikem, kazatelem
a mluvéim., Jeho zpivané promluvy pri kytafe jsou provdzeny
tipénlivou pozornosti i uvoln&nym chechotem i bouflivymi
aplausy. Strazci monopolu na vychovu mladé generace se citi
ohroZeni a Z&adaji, aby se proti nckalé konkurenci zakrodi-
lo. CoZz se posléze i stane.



Po neblaze proslulém a nekvalifikovaném &ldnku v Tribuné
v brezmu 1983 nastala likvidacéni akce. Kapely jako PraZsky
vybér, Letadlo, Jasnd péka a daldi prestaly Uéinkovat, pro-
to%e se jich zPizovatelé v disledku administrativaniho natla-
ku zrekli. Jeden populdrni pisnickar byl postaven pred soud
pro udajné priZivnictvi a rozkridini, na druhého se snesla
nevile, nebot si d8lal psinu z nebeské byrokracie a ta po-
zemsk4d to vztéhla na sebe, Je sice prayda, Ze &as otupil
likvidadni eldn a %ec se nékteri dolasné vyrazeni muzikanti
zase uplatnili. To v&ak neznamend, %e byrokraticky tlak
ustal. Zatimeo na venkové trvé nezastPené 8ikovéni rocku i
folku dél, v kulturnich centrech se zostfilo zejména schva=
1ovac{ Pizenf na Urovni zrizovatele. Dochédzi ke grotesknim
situacim, kdy se dvacetilety muzikant musi o svych pisnich
dohadovat s komisi prestdrlych ncodbornikd bez Spetky po-
chopeni pro Jjeho vkus a Zivotni pocit. Pisemné se ovSem nic
nezakazuje - vétdina zdpovEdl se provadi Ustné prostred-
nictvim pofadateld a zPizovateli. -

Situace se dile zkomplikovala zrudenim Svazu hudebnikd
rozhodnutim MV CSR ze dne 22 ,10.1924 .+ Tim se zpochybnila
jak existence Jazzové sekce Svazu hudebnikd, jeZz sdruzuje
na sedm tisfc zdjemed o novou hudbu, tak i-Sekce mladé hud-
by, kterd md dvandct tisic &lent. 7,ejména na Jazzovou sckei
dopadly u# nejrizndjdf{ Sikany véetnd domovnich prohlidek «
mistnostech sckee i v bytech jejich funkcionditi. Z nezavis=
16 hudebni{ aktivity, kteréd svymi ulastniky nebyla vibec
pojimdna jako n¥jakd "politika", se tak pres noc stalo po=-
litikum. Desetitisice mladych 1idf piijalo prondsledovéani
svych spolkd, kapel i zp&vékd jako osobni urdzku. Problénm
sém uz prekro€il hranice republiky a na kulturnim foru vlow
ni v Budapedti se o zminénych represich ob&irng hovorilo.
Také Praha zakila v letech 1983, 19842 1985 uZ tPi demon=
strace mladych, které byly mimo jiné varovnou odezvou na
kulturni politiku provad&€nou klackem,

N&3, ndvrh je jednoduchy: .
ZRUSTE’MAL£CH§RNQU KURATELU NAD NOVOU HUDBOU, NECHTE
KAPELY HRAT A ZPEVAKY PIVAT i A ZRUSTE KLATBU NAD JAZZQVOU
SEKCI I NAD SEKCI MLADE HUDBY .

T

Touhou kasdého mladého &lovéka je podivat se do svéta. Za
rakouské monarchie se chodilo po_vyuleni do ciziny na zkuse-
nou. Tato potifeba platfi i dnes. Rikd se, Ze by. mlada geng-
race m&la byt vzddland a schopné zvlddnout technické a ve-
decké néroky treti primyslové revoluce. Jak toho ale doci-
1it, KdyZ mladf 1idé nemohou ziskat pfimou zkugenost v ze-
mich, kde tento rozvoj Jospél dadle - ziskat tuto zkugenost
a vratit se s ni domd? Rik4 sc, a to z mist nejoficidlnéj-
{ch, #e Evropa je ndd spolelny dém. Co je to ale platn#é,
kdy# tento atm neni prichodny a jeho obyvatelé se nemohou
navit&vovat. Jak se mdZe vytvoiit pocit divdry a soundleZi-
tosti, kdyZz se ndrod od néroda umdle rozdéluje? '

Jaroslay Seifert v bdsni napsané k pocté Vliadimira Hola-
ne pouZil vyrazu: ta zpropadend voliéra Cech. Voliéra je
klec, kde ptdci mohou vzlétnout, poletovat, ale nemohou 8se
rozletét. R1kd se, Ze mladé pokoleni mé dnes vSechny moZno-
sti svobodného rozletu a na televiznich obrazovkdch se ces-
tuje 1 do vesmiru. Mlady ﬁechpslovék vdak nemd tak. ndrocné
sny: rad by se podival alespon na skok k souseddm do Vidné.
A tu se presvéddéf, %e cesta do kosmu by byla snazsi. Pocho-
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pitelné z&vidi svym vrstevnikdm ze zdpadni Evropy, kteffi si
jezdi ze zemé do zem® bez vdelijakych pfislibl a vyjezdnich
doloZek 3 ani cesta kolem sy&ta neni pro n& nic nepredstavi-
telného. R1kd se, Ze mladf Cechoslovdci majf o Zivotd na zd-~
pad od nasich hranic iluze. Dost moZné, Neni nic snaz8iho
nez Jjim dat moZnost, aby se o Zivoté svych zdpadnich souse~
dd na misté pfesvédéili a pripadnych iluzi se zbavili. A na-
opak, to dobré, co poznaji, at si odvezou ve své mysli zp&t
- ku prospéchu svého domovas. Tak se od nepaméti piendsSela
lidskd zkuSenost a zem&, které’ se pred ni izolovaly, upadly
ve strnulost a katastrofdln& zaogtaly.

N&48 ndvrh je znovu prosty: UMOZNETE MLADYM LIDEM CESTOVAT .

ProtoZe predpoklddédme rozliéné ndmitky i praktického ré-
zu /nejsou devizy atp./, rédi bychom celou vdc usnadnili.,

Obratime se na své prédtele v zépadni Evropd -~ mdme na myse
1i napf. hnuti usilujici o mirovou Evropu bez niéivyeh zbra-
ni - aby uvdzili zaloZeni fondu, kterym by se financovaly
prézdninové tdbory pro setkéni mladych 1idf z obou &asti
evropského domu, naprfklad pro setkdni muzikantl a pisnidks-
rd nebo mladych ekologl a ochrénct pfirody nebo t¥eba stu-
denttt n€kterého evropského jazyka atp. A nesmdlo by se za=-
pomenout ani na takové tématickd setkdni, jeZ by vyhovovala
mladym lidem z primyslu a zemé&d&lstvi, ktef{ maji zdjem o
aktualni odborné i socidlni problémy, jeZ hybou témito ob-
lastmi hospoddtstvi. ' ,

Tato akee, {jejiZ pracovni ndzev by mchl byt MLADA EVROPA
SE POZNAVA, by se mchla stét skromnym poddtkem hlubiiho
procesu odbourdvdni bariédr. |

IIT.

"Zrudte armddu!" volalo se v prosincovém pridvodu. I v
SedesAtych letech dochdzelo u néds k rtiznym manifestacim mlae
dyeh, %4dalo se leccos, co nebylo v1&d& vhod, ale takové
heslo se nevyskytlo. ZPejmé doslo k jistému posunu ve védo-
mi lidd, :

Arméda neni nikde v Evropé skutedn? 'populdrni. Nakladné
prehlidky vojsk a vdlelné techniky jsou lidem z dule protive
né. Dochédzi k paradoxnimu jevu: pFi pohledu na defilujicd
rakety se v divédkovi nerodf pocit bezpeldi, ale yzmdhd se v
ném naopak stdle silnéjs8i poeit nebezpe&i, Nebot vi: kde je
instalovédna jadernd raketa, tam mi¥i i rakety protivnika,
Obylejny ¢élovék mé pocit, Ze je v pasti.

V Ceskoslovensku je tento pocit jesté zndsoben skutelnosti,
Ze se na nadem nevelkém uUzemi tisni hned armddy dvE., V ndw
kterych oblastech, kam se &lovdk polme, narazi na vojensky
prostor. Neni se tedy co divit, kdyZ se oblan domnivd, Ze by
ném za danych okolnosti lépe vyhovovala armdda mendi, lev-
néjsd a také demokratiétdjdi. VEtSina mladych 1idf se tudi®
divéd na prezenéni sluZbu Jjako na zbytednou ztritu &asu a
Ujmu. A mysli'si prévé to, co praZsky prtivod volal.

Prichdzipe proto s ndvrhem, ktery vychdzi tuZb2 mladych
1idi alespon &dsteénd vst¥ic, a pritom ani z profesiondl-
nich vojenskych kruhd k n&mu nemiZec byt seridznich ndmitek.
ZkuSenost naSich sousedd -NDR a NSR- prokézala, Ze pro dob-
ry vycvik brancl bohaté stadi jeden g pil roku. Navrhujem
tedy ZKRATIT PREZENCNI VOJENSKOU SLUZBU ZE 24 NA 18 I‘J[ESICI?.

A jesté v jedné ddleZité v&ci_ndm mohou byt sousedni Ze-
m€ pPikladem: jak v NDR tak v Madarsku respektuji fakt, Ze
nekterym mladym lidem jejich vira nebo svddomi zapovidaji
slouZzit ve zbrani. Pro tyto brance byla v NDR ziizena ni-
hradni pracovni sluZba,



I v Ceskoslovensku dochdzi pPi ndstupu vojenské sluiby
k témto mravnim konfliktdm, které, jsou-li ndsilim potlace-
ny, mohou vyustit v zgufalsivi a sebevraZdy. Proto navrhu-
jeme ZRIDIT I U NAS NAHRADNI PRACOVNI SLUZBU BRO BRANCE,
KTERYM SVEDOMI NEBO NABOZENSKA VIRA ZAPOVIDAJI CVICIT SE
V ZABIJENI LIDI. -

Spoleénost by této sluZby beze zbrané mohla ufelné vyu-
71t zejména v ¢innostech souvisejicich se zéchranou lesd a
vibec s ochranou Zivotniho prostredi, jakoz i v oblasti péce
o 1idi staré a postiZené.

Kdyby se obd& upravy vojenské sluZby uskuteénily, ziskalo
by tim nejen &s.hospoddPstvi a stédtni pokladna, mladé poko-
- leni a evropskd verejnost by to prijaly jako akt dobré vile.
A pokud by do8lo v disledku uUpravy k jisté redukeci poetni-
ho stavu armddy, dé4 se tato zmdna pozitivné uplatnit na vi-
denském foru jednajiefm o sniZeni po&tu vojsk obou alianci.

IV.

Jsme ujistovédni - a hovoff{ o tom i ustava = Ze se vzd&ld-
ni, vychova a vyulovédni u nds ridi hlediskem védy. M&la by
to tedy byt cesta znadend kritickym tézdnim, opravdovosti a
dctou k odlidnému stanovisku, Mlady ¢lovék vSak nesoudi vy-
chovu podle toho, co ona sama o sob& ¥ikd. Hodnoti ji podle
toho, jak si potind. A vzpiréd se, kdyZz jsou mu na veédeckénm
tdcu predklddény hotové poulky, o kteryeh se pak jiZ nemd
ani premy8let ani diskutovat.

Jednadvacédtého prosince 1985 uvefejnil &s.tisk komuniké
ze schizky tajemnikd ustrednieh vybord komunistickyeh a
d&lnickych stran v Bukuredti o mezindrodnich a ideologiec~-
kych otédzkdch, které podepgali i t¥i tajemnieci UV KSC. Mezi
jinym se v komuniké zddraznuje, Ze mlddeZ mé byt vychovivé-
na "v duchu bezmezné oddanosti své strané a zemi" . Nemini-'
me zlehéovat toto odhodléni. Domnivéme se pouze, Ze bez=
mezng odddén miZe byt Pétek Robinsonovi, ne v3ak obfan neE-
demu tak proménlivému a lidsky ehybujicimu, jako je ktera-
koliv politickd strana., Bezmeznd oddanost Je slepa oddanost
a ta je v rozporu s pozadavkem vychovy ve védeckém, tedy
kritickém duchu.

K svému presvédfeni by mé) kazdy &lovék dozrit. Ma-li -
byt pravdivy vysledek, méla by byt pravdivd i cesta k nému.
V dospivajfcich lidech byvd Zivy eit pro fair play, a pro-
to v nich budi nevoli, kdyZz vidi, jak je ve Skole 1 v za-
méstndni predstirané presvédéeni honorovano postupem, Kdo
se v&ak opovédZi mit jiny ndzor a je pirili& zdasadovy, aby
jej zaprel, na to dopldci., Je snad tohle védeckd vychova?
Coz neni jasné, Ze presvédfeni prijaté za uplatu je uplatné
presvéddeni? . : '

Koneéné soudime, Ze neni sprdvné, kdyZ se pod zdminkou
védecké vychovy vStépuje predsudek, jako by byl &lovék zboZ-
ny mén& osviceny nez 1lidé, kter{ s nim jeho zkuSenost nesdi-
leji. Albert Einstein v uvaze "Jak vidim svét" pife: "Nej-
krasnéjsi, co mbZeme prozit, je tajemstvi, Je to zdékladni
pocit, jenZ stavd u kolébky pravého uméni a védy. Kdo ho ne-
znd a kdo se Jjiz neumi divit a nedovede Zasnout, je vlastné
mrtev a jeho oko je vyhaslé." Einstein nazyva tento svi]j
vztah k nekoneénému byti zboZnosti, dokonce hlubokou zboZ-
nosti. Ptdme se:; byl snad Einstein Clovék vedecky neosvice-
ny? A mohl by, podle zdej&fch méritek, vibec pfednadSet na
Es.vysoké Skole? . '

V kaZzdém Clovéku je bytostnd potifeba presdhnout scbe sama.



Jednotlivec, Pfkd Einstein, "pocituje individuidlni byti je-
ko n&jaké vezeni a snazf se prozivat souhrn jsoucna jako
Jednotu hlubSiho vyznamu." V postihovéni,, ve vykladu tohoto
vyznamu se arci 1idé 1i&ili, 1id3{ a patrné budou 1liZit. Mu=-
zeme=1i néco poradit nadim mladym pPételdm, pak jen to, aby
se témito odliSnostmi nedali odradite. Nebot 1idé se neddldf
podle svych vyznani. D11 se vSak na ty, jejichZ vztah k
bliZnim, k prirodé, k univerzu je otevreny a pPejici, a ne
ty, kteri se tu klani néjaké velmi dolasné a zpravidla veli=~
ce nesnasenlivé modle,

Dne 10.Cervna 1415 psal Cesky ulence a kazatel svym kra-
Jantm: "Také prosim, abyste se milovali, dobrych ndsilfm
tladiti nedali a pravdy kaZzdému prd4li.” :

VSimnéte si dobfe: Hus ¥ik4 "pr4li", ne "vnucovali". Je
to nevédecky poZadavek? Domnivédme se naopak, Ze tento vzkaz,
ktery k ném prichdzi ze vzddlenosti Besti staleti, oslovuje
velni souCasné kazdého z néds, -

, Shrnujeme: JE V ZASADNIM ROZPORU S DUCHEM VSKUTKU OSVICE -
NE VYCHOVY , ABY BYLI LIDE ZVYHODNQVANI NEBO NAOPAK DISKRIMI -
JOVANI PRO SVE PRE,S\{EI“%ENI « JEDINYM MERITKEM PRO POSTUP VE
SKQLE I V ZAMESTNANI MUZE _BYT POUZE ODBORNA A CHARAKTEROVA
ZPSOBILOST « A PLATI-LI, ZE KAZDY NOYE PRICHAZEJICI CLOVEK
JE T NOVYM PQCATKEM , MUSIME MU TEZ PRIZNAT PRAVO, ABY SE NA
NAS SVET PODIVAL SVYMA OCIMA .

V Praze 6 .brezna 1986

Martin Paloud Anna Sabatovg Jan Stern
mluveéi Charty 77 . mluvéi Charty 77 mluvéd Charty 77
Na védomi: vl&dé CSSR, deniku Mladd fronta, Sasopisu Mlady
svet.

XXKXX
Charta 77/8/86 /Blahopténi Frantisku Vodslonovi k 80 .xaro=
~zenindn/

VéZeny Frantidku Vodsloni,

k VaSemu jubileu Vam prejeme v8e dobré a misto ddrku
prijméte toto pozdraveni, které za poletnou obec Vafieh
prétel napsal Jiti Ruml.

V Praze 16 .blezna 1986 ; .
Martin Palous$ Anna Sabatova Jan Stern
mluvéi Charty 77 mluvdi Charty 77 mluvéi Charty 77

Osmdesdtilety rebel z Dob¥ichovic

Mily Frantigku, snad nebudete tak Advérné osloveni pova-
Zovat za prff{lis troufald, v8ichni Va¥i priteld Vam tak ¥i-
kaji a my k nim rd4di patfime. Jsme jen trochu na rozpacich,
zda blahoprdt Vdm k osmdesdtce nebo sami sobg k Frantidku
Vorlslonovi, Ud&ldme to naptl, i kdyZ celoZivotnimu odpdirci
polovicatosti tohle asi zrovna nevoni. Vy jste svym zaloZe-
nim spi8 rebel, ktery chce vidycky v3ecko a taky vdecko
pravé tak dZ18 bez ohledu na ddsledky. Nemél jste to: v Zivo~
t2 lehké, sklizel jste vic pPikoP{f ne? pochval, ale neméli
to lehké ani péni s Vémi., S4m o tom skromn& pidete ve své
nedévné odpoveédi Vasilu Bilakovi na jeho falzujici intervi-
ew: "OA svého mléddi jsem se angaZoval politicky i spolelen=—
sky za lepsi Zivot a wice svobody d8lnické ti¥idy. Vyrostl
Jsem v délnickém hnuti. V ndm jsem pracoval a bojoval a
byl perzekuovan po mnoho let, vlastné za vSech reZimi. Za-
Zil jsem prvni revubliku s jejimi klady a zdpory a2 nemén
zadné iluze. Zivot délnika za kapitalismu nebyl lehky, ale



meél moZnost bojovat za své zdjny. Nikdy jsem si ani ve zlém
snu nedovedl predstavit, Ze se v redlném socialismu stanu
svédkem tak propastného rozdilu v Zivotni drovni 1lidf. Za-
timeco jedni ziji v pPepychu, druzi nevddf, jak vyjit s vy-
platou... Takové poméry by nemély nechat klidn® spdt Z&dné-
ho zodpovédného €initele, MEL by bourit nebe a zemi, aby se
stala néprava. Toho, kdo stojf v &ele, nikdo a nic nezbavi
odpovédnosti za takovy stav." - To jsou silnd slova a jen
mélokdo z Vasich vrstevniki mé odvahu je Pikat takto hlasitX.

V Zivotnich osudech Franti8ka Vodslond se jako v kapce
vody. zrcadli celd historie nafich ndrodd v tomto neklidném
-stoleti. On byl tim odvdZnym chlapikem, ktery v dob& okupa-
ce po svén zatleni prchal z rukou gestapa a byl znovu lapen
Jen proto, ze mu jakysi lhostejny nidvitdvnik kina nastavil
nohu. Museli ho védzat do kozelce a pPi vyslechu mu radsi
pPerazili nohu, aby jim znovu neutikal. Byl vézném, ktery
uz Cekal predepsané dny a noci na popravu a potom dlouhé ro=-
ky v samotce bayreuthské v3znice na osvobozeni. 7 rozstii-
lené cely byvalého klédStera v tomto slavném Wagnerové mést¥
ho vytdhli s téZkou tuberou na pokraji smrti. Véru némét na
hrdinsky romdén nebo film, kdyby ten Vodslon tolik nezlobil.,
On je v8ak samd rebélie., Tu prvni povéleénou Adal najevo,
kdyz v z&r{ 1967 odmitl hlasovat pro potrestdni bufidt ze
Svazu spisovateld, a pak §la u? jedna za druhou: vzpoura
proti vstupu vojsk VarSavské smlouvy v srpnu 1968 a proti
Jejich trvale dofasnému pobytu na tzer?! nadecho stdatuy byl
Jednim ze Cty? poslancl, kteii zvedli ruku proti vnucené do-
. hodé v Nérodnim shroméZdéni a spolu s daldfimi zvedl pozddji
1 hlas proti poh¥bivdni spoleéenské obrody zem&. Zbavili ho
v8ech drivéjdich zdsluh a poct z nich plynoucich a kdyZ se
v lednu 1977 jeho jméno objevilo pod programovym prohldSe-
nim Charty 77, stal se z ndho psanec, kterého prondsledova-
1i sloslova na kaZzdém kroku, obklfi&ili jeho ddm v Dob¥icho-
vicich, zakazovali mu vychdzet a nepoudtdli k n3mu pdétele.
Tak je tomu pri riznych pPileZitostech do Anedka.

Moenf se Vds boji a zejména majl strach z Vadeho vlivu
na c‘-élniky2 protoZze Vy méte své ndzory na to, kdo a jak ve
skutecnosti vladne této republice. Jsou to -jak také jinak-
nazory veskrze rebelantské. A vroto Vdm, Frantisku, k té
Vasi osmdesdtce prejeme jedt& mnoho dufievni i t&lesné sily
k nas8i i Vad8f{ radosti a na zlost pdndm.

16 «brezna 1986
" XXXXX

Charta 77/9/86 /K desdtému vyroéi prijetf mezinirodnich
paktd o lidskych prévech/
Federdlnimu shrom&Zd&nf CSSR . {

Dne 23 .brezna 1986 uplyne deset let od chvile, kdy po
schvéleni v8emi p¥isludnymi instancemi vstoupilx v Cesko~
slovensku v platnost Mezindrodni pakt o oblanskych a poli-
tickych prévech a Mezindrodni pakt o hospodérskych, socidl-
nich a kulturnich prévech. Tyto zdkonné normy mezi Jjinym zae
rucuji, Ze nikdo nesmi byt vystaven svévolnému zasahovani
do soukromého Zivota, rodiny, demova nebo korespondence
/€Ll.T7 prvého paktu/, %e kazly m4 privo na svobodu mySlent,
svédom{ a nédboZenstvi /&1.18 prvého paktw/, Ze kaZdy m4 pré-
Vo na syobodu projevu, totiZ svobodn& vyhledédvat, prijimat
a roz8irovat informace a my3lenky bez ochledu na hranice, a
to Ustné&, pisemnd, tiskem &i jakymikoli prostredky podle



vlastni*volby /€119 prvého paktu/, uzndvd se zde privo na
pokojné shromaZdovénf /&1.21 prvého paktu/, pravo kazdého
sdruzovat se s jinymi a zaklddat na ochranu svych zdjmd od-
borové organizace /&1.,22 prvého paktu/, prévo kaZzdého na
vzd€lani /€1.13 druhého paktu/, prdvo kazdého na uéast v
kulturnim Zivot& a na svobodu nezbytnou pro védeckou a tvirw
¢1 &innost /E&1l.15 druhého paktu/.

Po prijeti a ratifikaci obou paktd je treba vdechna je-
jich ustanoveni povaZovat za upiesnénf, popf.rozvedeni ¢l.
19-33 ustavy CSSR, totiZ konkrétn® rozvoje a zdjmu kazdého
obfana v souladu s rozvojem a zdjmy spolednosti /&1.19/,
rovnoprévnosti ob&ant /E1l.20/, préva na prdei a odménu /&1,
21/, préva na odpolinek /&1,22/, préva na ochranu zdravi
/€l.23/ a2 na vzdéldni /&1l.24/, achrany zdravi a rodiny /&1,
26/, rovnoprdvnosti Zen /81.,27/, svobody projevu a shromaje
dovéni /&1.28/, petiénfho préva /81.29/, nedotknutelnosti
osoby /€1.30/, nedotknutelnosti obydli, listovniho tajem=
stvi a svobody pobytu /€1.31/, svobody vyznini /&1,32/ a
prédva azylu /¢1l.33/

Uplné znéni obou prijatych paktd bylo zverejndno ve Sbire
ce zdkoni CSSR dne 13.10.1976 Jako wyhlddka &,.,120/76 Sb.
Kazdému Cs.obfanu se tak dostalo préva uZivat viech zde stvre
zenych svobod a vyzadovat, aby je stdtnf moe plnd uzndvala,
Po deseti letech po prijeti obou paktt je niecmén® nutno kone
statovat, Ze Pada jejich ¢1ldnkd byla u nds uvedena do praxe
bud mélo u€inné nebo prakticky viibeec ne a Ze mnohé z nich
statni moc pFfliZ nerespektovala, Kontrole dodrZovénf zavaze
kd.z téchto paktd plynocucich se nd3 stdt vyhybd jiz tim, Ze
se nepripojil k tzv.opénimu protokolu, ustavujiefmu jako
"dozoréi orgdn" Vybor pro lidskd préva, D4le u nds nebyla
prijata potrebnd jurisdik&ni opatreni, kterd predvidd prvnf
z obou paktd v &8stece 2 ¥l.2 &dsti IT, zavazujfcl kaZdy sige
natarsky stdt uplatnit préva uznand v paktech eventudlnimi
legislativnimi Upravemi. Tak dodnes existujf mezi zndnfm°
dednotlivych ¢lénkt paktd a znEnim dbive prijatych a dosud
stdle platnych anebo dokonce i novych Es,zdékontl, ustanoveni,
vliadnich vyhléSek a na¥izeni véZné rozpory,

P.odrobnou analyzu stavu &s,zdkonnosti ve vztahu k prijes
tym paktim spolu s konkrétnimi névrhy potfebnych legisla~
tivnich dprav obsahuje (okument Charty 77 &.7/85. Zde pouze
pro ilustraeci uvadime piipad, kde je pordle nadeho mindni
rozpor mezi textem paktd- a &s.prdvni realitou zcela zjewnys
Jde o €l.12 prvntho paktu, jenZ jednoznadnd stanovi, ze ka¥-
dy miZe svobodnd opustit kteroukoli zemi, i svou vlastni.
/Podrobng analyzoval tuto problematiku okument Charty 77
Svoboda cestovédni do ciziny, vydany 26 .b¥ezna 1979 ./

Podivéme-1i se bliZe, jak &s,ufady zde deklarované pravo
kazdého svobodn& cestovat a pohybovat se z Jjedné zemé do
druhé chdpou a jak je v praxi vyklédaji, zjistime, Ze pro -
gs.obcana je toto prdvo do znadné miry pomyslné, majici spi-
S€ povahu privilegia ne¥ zdkonného niroku. Ke "svobodnémy"
cestovéni je totiZ podle platnych smérnic zapotiebl vijezd-
niho povoleniy rozhodnuti, komu takové povoleni bude a ko-
mu nebude uléleno, zdvisi zcela na sprdvnich orgdnech, ani%
m& oblan jakoukollv prévni ochranu v pripadé jejich zamita~
vého postoje. Odvolat se toti% miZe zasec jen k tymZ orgéd-
nim a jedin& ony jsou kompetentni posoudit, zda cestovgni
toho kterého oblana do ciziny je &i nenf "v souladu se stdt-—
niml zajmy CSSR". Ve skutednosti tedy kdokoli mize byt pou-



hym administrativnim aktem, bez jakéhokoli soudniho rozhod=-
nuti, aniz by byl z &ehokoliv obvin&n a mel moznost se hé~-
jit, dokonce aniZ v&tSinou byvi sezndmen s dtvodem, které

k¥ tomuto rozhodnutf sprdvni orginy vedly, na libovolngé dlou-
hou dobu svého "papirovd" stvrzeného prdva svobodné vyces—
tovat zbaven. A nejen to: ve vykladu k $109 trestniho zdko=-
na se doéteme, Ze "setrvédnim v cizin& bez povoleni se rozu-
mi, %e pachatel ztstane v cizind i po uplynuti doby, které
mu byla k pobytu piisludnymi orgény povolena, anebo prejde
do jiného stétu, neZz do kterého mu bylo povoleno vycestové-
ni", Z toho plyne, Ze je v kompetenci uradd nejen rozhodo=-
vat, kdo smf a kdo nesmi piekrodit hranice, ale navic i
vymezovat i délku a misto nobytu.

7Za této situace, kdy je prévo na cestovini v rozporu s
prijatymi pakty takto okleSt¥no, dostdvaji se i ustanoveni
§109 trestnfho zdkona trestajfel opufténi republiky "bez po-
volenf" "odn&tfm svobody na Sest mésfct aZ pé&t let nebo né-
pravnym opatfenim nebo propadnutim majetku" do zvlé&tniho
svétla, P¥fsnymi tresty se tu hrozi lidem, ktefi by chtéli
jednat dle &1.12 paktu, o ob¥anskych a politickych prévech,

" Jen? se stal souddst{ nadeho prévniho. réddue Tvrdi-li komen—
t4r' k trestnimu zdkonu, Ze §109 s &lénkem 12 prvého paktu

v rozporu neni a neurdité se odvoldvd na omezeni, ktera
pakt pripoudti /ochranu nérodni bezpelnosti, vePejného po-
‘$&dku nebo morédlky, ochranu prdv druhyeh/, pak zpochybnuje
nejen smysl tohoto &¢lénku, ale ducha celého paktu viabec.

Podobnd problematicky vyklad prevazuje v soufasné Cs.
prévni praxi i u ostatnich &lénkd obou paktl. Nieméné deset
let, kdy tyto pakty maj{ u nds platnost.zdkona, nebylo jen
dobou jejich porudovéni a nerespektovédni ze stran uradd,
ale i obfanského Usili o jejiech dodrZovénf a ddsledné napl-
novéni. Lze ¥{ci, Ze tim, Ze se iyto pakty staly soucdsti
Es.priavnfho Padu, respekt k lidskym prdvim v celé naSi spo-
lednosti stouple Jestlife politickd moe uplathuje nejener=—
gitt¥ji ty zékony, které usnadnuji vykon vlddy, je predev-
Efm na oblanech samotnyech, aby se zastédvali prévé zdkont,
které moe z t&ch &i onéeh dtvodd opomiji, zejména t&ch, kte-
ré stvrzujf a vibee definujf pravomoei oﬁéanﬁ, aby dbrazné
pripomfnali vlddctm, Ze i oni a prdvé oni jsou povinni res-
pektovat zdkon, nemé-li se jejich vléda zvrhnout v pouhou
Zvali. j

V 24dném pripad® nemiZe byt takovd oblanskd inieciativa,
gak se ob&as slyehd, "protispoledenska" &i "protistdtni" .
fs.stdt pPece neni totoZny se svou momentdlni byrokraticko=-
mocenskou strukturou &i politickou reprezentaci, kterd v
ndm v té &i oné dobé vlddne, ale je, jak Pikéd jeho lustava
" spoleénym stédtem Cechd a Slovakd" }a oviem i dal8ich na-
rodnosti/, je republikou, neboli vdci spolelnou &i velejnou.
Proto aktivita ob&and, usilujicfch o dodrZovédni zdkennosti,
reklamujicich svd zdkonné préva, oteviené se hldsicich o
svaj podil na zodpovédnosti za tuto "véc spoleénou" naopak
naopak spolednosti a stédtu prospiva.

Stat, jen? se citi takovym kondénim ohroZen a jenZz své
obtany, kteri tak &inf, prondsleduje, jenz chdpe sém sebe
gist® mocensky jako néstroj ulelové a dokonce ndsilné mani-
pulace, takovy stét se zpronevéfuje svému posldni, VZdyt
smyslem statu, ktery se definuje jako republika, tj. vec
spolednd a verejnd, je vytvalen prostor pro Zivot obéanské
pospolitosti, lidského spolelenstvi pod vlédou zékont, Tyto
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zédkony nejenZe maji regulovat a tak vibec umoZnovat sloZity
chod takového spolelenstvi, v ndmZ panuje tolik rozlilnych

a mnohdy protichtdnyech zdjmi, ale predevdim maji byt zdru-

kou jeho svobody. Maji byt vyrazem toho, Ze toto spolelen-

stvi cti a respektuje néco vice neZ okamzity prospéch téch,
kdo jsou pravé u moci: %e stoji na zékladé mravnim.

- Charta 77, kterd starost o oblanskd a lidské préva pfija-
la za svij zdkladni ikol, bude i naddle vérna své dnes JiZ
témd? desetileté tradici, upozornovat na zdkony stétni moci
opomijené, volat po ndpravé pri jejich nedodrZovéni a poru-
ovéni, vyjadrovat solidaritu a pomshat podle svych moZnos-
t1{ v8em, kdo se stanou ob&ti nezdkonného prondsledovéni.
Takovéto usilf nepovaZujeme Jjen za vnitPni zdleZitost své
zemd, nybrZ za pPispévek ke vSeobecnému plnéni smluvnich
zévazkd. VZdyt pravé vzrtst dbviry ve smluvni partnerstvi
miZe prisp&t ke sniZovéni napdti mezi stdty. Lidskd prava
jsou univerzélni povahy a Charta 77 prokédzala své pochopeni
pro jejich univerzalitu tim, Z€ se ddirazné pirihlédsila k du-
chu Helsinek, k ob®ma paktim a ke V8eobecné deklaraci lid-
skyeh prédv v rad® dokumentt, JjeZ se zabyvaly ohroZenim téch-
to prév predevdim v Ceskoslovensku, ale i jinde ve sv&té&,

Charta 77 je presvédlena, Ze jeji dsili o dodrZovéni pré-
va a omezeni libovile odpovidéd zdjmim a piéni naprosté vét-
giny obyvatel nasf{ zemd. Chovdme proto naddji, Ze si obfané
vyro&i prdvniho uzndni obou paktt Ceskoslovenskou republi-
kou pripomenou nejen jako pozoruhodnost, tykajici se jen
minulosti, ale jako Zivou vyzvu ujimat se svych zdkonem za-
ruéenych pradv sponténné a beze strachu.

V Praze 18.blfezna 1986

Martin Palous Anna Sabatové Jan Stern
mluvéi Charty 77 mluvéi Charty 77 mluvei Charty 77
| XXXXX

Charta 77/10/86 /Zpréva o vyslechu mluvdich Charty 77/
Kratece po odeslani dokumentu Charty 77 ¢.7 "Prostor pro
mladou generaci" Federdlnimu shromdZdéni a v14d& CSSR byli
byli mluvéi Charty 77 podrobeni vyslechu. Byly to prvni
vyslechy leto$nich mluv&iech Charty 77 podle zékona o SNB.
Jana Sterna odvezli prisludnici Stétni bezpefnosti do Bar-
toloméjské ulice z bytu ve velernich hodindch 11 .bPfezna
1986 « Protokoldrnd byla vyslechnuta téZ jeho Zena. Vyslech
Martina Palouse se konal 12 .bfezna rdno, Obéma mluvéim bylo
v scuvislosti s vyddnim dokumentu o mladé generaci a vibec
v souvislosti s jejich &innosti vysloveno dtrazné varovéni:
budou-1i v_této &innosti pokralovat, hrozi jim trestni sti-
hénf. Jan Stern i Martin Paloud se proti tomuto varovéni
rozhodné ohradili. Poukdzali na to, Ze &innost Charty 77,
kterd upozornuje na porusSovdni lidskych prév a provdzi tuto
kritiku konstruktivnimi ndvrhy, je pln® v souladu s &s. zd-
kony a se zndmymi mezindrodnimi pakty, jeZ se staly nedil-
nou soucdsti &s.prdvniho tddu., Nejsou si proto jako mluvéi
této iniciativy v8domi Z24dné trestné €innosti 2 naopak jsou
presvédéeni, Z%e &innost Charty, kterou v dané chvili repre=
zentuji, je spolelensky potfebnd a prospésné.
V Praze 18.bYezna 1986
Martin Palous Anna Sabatovd . Jan Stern
mluvéi Charty 77 mluvéi Charty 77 mluvéi Charty 77
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Sd8leni VONS ¢&.508 [quzekuce proti‘Iazzové sekei se stup-=
-nuj

Jak jsme jiZ ozndmili /viz sd&leni &.467/, bylo dne
26 .7 «1985 zahdjeno trestni stihéni pro trestny ¢in poruso=-
véni povinnosti pri nakl4déni s finanénimi a hmotnymi pro=
st¥edky /$127 odstavec 1 trestnfho zdkona/, ktery mél byt
spéchén tim, %o Jazzové sekce prazské pobolky Svazu hudeb-
nik& provozovala v letech 1979 a% 1983 udajné neopravnénou
hospodéfskou ¢innost, ji% ziskala nejméné 130 000 Kcsy
tichto pendz sekce pouzila pro své vlastnf kulturni puso-
beni. V z&Pri 1985 byly v souvislosti s timto trestnim sti-
hénim provedeny domovni prohlidky v mistnostech Jazzové B
sekce a v bytech nékolika jejich funkciondil. I

Pripad naddle pokraduje. Dne 6 .prosince 1985 vznesl vy-
set¥ovatel VB kpt.Viktor Spirk z KS SNB v Praze obvindni z
uvedeného trestného &inu Karlu Srpovi, soudasnému predse-
dovi Jazzové sekce /v inkriminované dobe byl jejim misto-
predsedow/ . Karel Srp se hdji jednak tim, Ze provozovani
hospod4rskd &innost byla plné v souladu se statutem schvé-
lenym Svazem hudebniki, jednak tim, Ze nebyl odpovédnym
hospoddPskym pracovniker, nybrz dobrovolnym funkcionérem
Jazzové sekce a tudi¥ nemiZe byt st{h4n podle tohoto za-
konného ustanovenis.

Represe policejni a justigni je provédzena také represi
spridvni. Komise ONV v Praze 4 za predsednictvi JUDr. Fran=
tiska Turka uloZila v prestupkovén #fzenf dne 2841 «1986
Karlu Srpovi a Josefu Skalnikovi pokuty ve vysi 3000 ,XK¢&s
kazdému, protoze jako predseda a mistopredseda Jazzové sek-
ce pokrafovali v ¢innosti i po rozpudténi Svazu hudebniki
ministerstvem vnitra CSR v fijnu 1984 . Rozhodnuti dosud ne-
nabylo prévni moci. PostiZeni sg dovolédvaji hrubych for-
mé&lnfch zavad v Fizeni a upozornuji na nezdkonnost i poli=-
tickou nevhodnost vdech zatim provedenych opat¥eni proti
milovnikém hudby. Trvaji na tom, %e Jazzova sekce_nezanik-
la protiprédvnim rozpusténim Svazu hudebnikd, nebot nebyla
jen specializovanou poboékou tohoto svazu, ale je také sa=-
mostatné Padnym &lenem Mezindrodni jazzové federace pri
Hudebni radé UNESCO. Z tohoto titulu pozddal Jeji vybor
31 o1 .1986 /predbdiné jednéni probehlo v ¥{jnu 1985/ ONV v
Praze 4 o prisludnou registraci. Rozhodnutim odboru 8kol-
atvi a kultury téhoZz ONV byly dne 10 .2 +1986 Karlu Srpovi
a Josefu Skalnfkovi uloZeny pokuty po 500 K&s, protoze pry
z povétreni Jazzové sekce nechali pred jednim domem tohoto -1
obvodu instalovat pam&tni desku ke Styricdtému vyroéi konce
Aruhé svidtové vélky a vzniku OSN, aniz si vyZzédali prislud-
né povoleni. Ani toto rozhodnuti nenabylo prévni moci. Oba
postizeni si jsou v&domi nedodrzeni spréavnich predpisi, hé-
j1 se vdak tdim, e %lo o spontdnni ¢in obdant, kteri bri-~ .
gédnicky vysazovali stromky v pradnych ¢4atech &tvrti a po-
k1l4dali ziizeni pomni&ku za vhodné vyvrcholeni své akce.
Upozornuji také na to, ze Jazzovd sekce byla sekretaridten
%énerélniho tajemnika OSN zmocnéna poridat akee na potest '

tyFicétého vyro€i vzniku OSN 2 e instalace pam&tni desky
byla v souladu s timto zmocnénime.

Je témdy zbytedné doddvat, ze glenové vyboru Jazzové
sekce nejsou krimindlni delikventi. VEechna tato opatfeni
stadtni moei-zjevnd sleduji jen jediny eil: zlikvidovatl dal-
81 prostor svobodného projevu vyhradné kulturniho zaméfeni
- byt by se v ném sebevice dbalo &se.zdkond a sébelzkostli=-

P ————
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véji se respektovaly vyzadované administrativni postupy.
Poruseni &s.zdkont 1 ustavy, zpochybnini vérohodné ufasti
Ceskoslovenska na helsinském procesu /viz skanddl okolo Ja-
zzové sekce pri kulturnim foru v Budapedti/, nepfimy utok
proti organizacim jako UNESCO ¢i OSN =2 v neposledni radé po-
boufeni nékolika tisfc &s.obdan’ - to je cena kterd jistym
stdtnim orgéndim pripadd naprosto primérend, pokud tim bude
svobodné kulturni aktivit® nasazen dals{ nahubek. Pokud jes-
t& v tomto stédté existuji ndjaké instituce Abalé jeho zdko-
nd i skutednych zdjmd spolelnosti, m&ly by namisto fiktiv-
nich trestnych &ind &lend Jazzové eckce radéji zkoumat, zda
dosavadni postup vii ni neohrozuje spolelenské vztahy v na-
g1 republice a jeji mezindrodni poveést.
11.3.1986 Vy¥bor na obranu nespravedlivé stihanych, &s.liga
“ pro lidské priva, &len Mezindrodni federace pro
lidska préva - FIDH

Jména a adresy &lend VONS byly zvelejnény ve sd€leni €.492
v Info o Ch 77 &.12 z roku 1985. VS8echna sd&leni VONS jsou
zasildna Federilnimu shromdZdéni GSSR.

6090 8 TR b8 e
Pretiskovédni &i jiné pPebirdni textld zverejnénych v Infe o
Ch 77 je v z4sadd mozné. Jde-1li v3ak o texty psané primo
pro Info o Ch 77, &lénky, prehledy, zprdvy avod., Zadéame,
aby pri pPfebirdanf byl vzdy uveden pramen.

XXXXX RACHAK > 0.6 % 3

V tomto &isle nepfind3ime ?4dné materidly Mezindrodni fede-
race pro lidsk#d préva - FIDH, protoze jsme od paPiZského
Ustredi federace tentokrdt zadné podklady neobdrzelil.

XXXXX XXKKX XXXXX
Ohlasy na PraZskou vyzvu

mn N
Svenska Freds - och Skiljedomsforeningen, Svédskéd mirové a
smir&{ spoleénost, kterd mé ve Svédsku velky vliv a je mi-
mochodem nejstardi existujici organizaci mirového zam&¥eni
na svit¥, vypracovala dodatedng své stanovisko k PraZské
vyzvé, a to po mnoha diskusich nejen nad PraZzskou vyzvou,
ale i nad rtznymi mezindrodnimi reakcemi na ni. Dopis Svéd-
ské spoletnosti do Prahy je datovédn 23 .lednem 1986 a pojed-
ndvd o mo¥nostech prekondni rozddleni Evropy a svéta na blo-
ky o problematické koncepci neutrdlni Evropy, o moZnostech
sjednoceni NSR a NDR 2 o helsinském procesu, k némuz se
Svédskd spoleénost stavi pozitivné. Dopis ze Svdédska velmi
ocenuje PraZskou vyzvu a jeji mezindrodni vyznam,

ST E | XAXXXX 5 0,
Mildnska vyzva

Tak je struénd nazyvén text, ktery koluje mezi zdjemci o mi-
rovou problematiku. Jeho plny rédzev je "Uvédét helsinskou
smlouvu skuteéné v Zivot", podtitulek: "Memorandum ndrodam

a vlddsm Evropy" . Z textu se doviddme, Ze jde o predbézny
ndvrh textu, ktery pripravil maly mezindrodni kolektiv, slo-
Jeny z aktivistd Nezdvislé mirové iniciativy z Vidng€, ini-
ciativy Dialog mezi Vychodem a Zdpadem z Berlina, z paiiz-
ského CODENE a amsterodamské kanceldPe polské Solidaritys
jako pozorovateld se diskuse gzulastnili aktivisté z nizo-
zemské IKV. Ndvrh memoranda je uréen pro mezindrodni konfe-
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renci Deset let po Helsink4ch, kterd sc mé konat 16.-18.
kvdtna v Mildnd. Vice ne? dvacetistrénkovy text obsahuje
tfi 84sti: evropskd bezpelnost - spoluprdce v ekonomii, eko=
logii, v&d& a kulture - lidsk& préva, pri&emZ druhou dast
povazuji autori sami za neudplnou. V Praze vzbudil text zdjem
a vyvolal diskuse a dokonce i polemiky. Jednou z diskutova=
nych otdzek byl problém - ostatné dosud nevyredeny~ Jjaky
yztah ma k mildnské konferenci, k ndvrhu memoranda a k pri-
padnému budoucimu definitivnimu textu memoranda zaujmout
Charta 77 resp. jeji mluvEi. K tomuto problému se vyjadaril
rovné? Ladislav Hejddnek, ktery vypracoval obsdhly text
/zatim 21 strénck, méd byt ale Aald{ pokralovini/, nazvany
Milédnské vyzva a co je kolem. Hejddnkovu polemiku s textem
tzvdiilanské vyzvy pro nedostatek mista neuvddime; zvelejnu-
jeme pougze jeho stanovisko k problému Charta versus mirové
hnut{ a pripomfndme, %c i kdyZz neni ojedindlé, existujl jes-
t& jiné, ménd "chartisticky ortodoxni" pozice. Také o nich
bychom rddi &tendfe informovali, protoZe diskuse o orientaci
je' nezbytnou podminkou kazdého spolelenstvi, tedy i Charty 77
XXXXX
Ladislay Hejddnek - uryvek z textu n"Mildnskd vyzva a co je
kolem

/Po dohodd s autorem mirné€ upraveno./ 4

Je to vlastnd u¥ otPepand zdleZitost: at uZ to nékdo
povazuje za Stastnou &i naopak nestastnou okolnost, Charta
nevznikla ani jako organizace, ani jako hnuti, nybri jako
stanovisko ve dvou zikladnich bodech, k némuz pripojili
svij podpis ti, kte¥i souhlasili a kteff to povazovali pro
sebe za unosné vzhledem k moZnym a pravdSpodobnym represim.
X dyby politické /a mocenské/ vedeni at uZ samo nebo pro-
strednictvim své "administrace" /ubadd apod./ bylo tenkrat
prijalo nabizeny dialog, velmi rychle by se ukdzala nutnost
Chartu 77 v n&jaké podobd institucionalizovat, a to znamena ,
také formdlnd demokratizovat. To se v3ak nestalo, a proto
nen{ mo¥né Chartu nap¥. rozpustit /zrusdit/, ale ani ji vést
po néjakych cestdch politické nebo jiné transformace, vyvoje,
toho &i onoho kroku vpPed zatd. A8koli nechyb&lo pokust,
orientovanych néjakym takovym smdrem, pfece se nakonec zatim
vZdy ukdzalo, %e se to nemiZe zdarit.

To pochopitelnd viibec neznamend, Ze by takovych pokrokl F
a vyvojovyech vylepSeni a promén atd. nebylo ¥as od cdasu svr=-
chovand zapotfebi. Ale jedna véc by uz méla veJjit do krve .
alespon viem t&m, kdo cht&ji byt aktivni 2 néco opravdu pot- 1"
Yebného d&lat: nedd se to délat v rdmei Charty 77 a pod jeji
stfechou, nybr mimo ni a oviem ~to je zajisté moiné- na je~
j1 bAzi eventudlnd s vyslovenym odvoldnim na ni. Naposledy
jsme tuto otdzku diskutovali, kdyZ bylo zapotTebi odpovédét
na "partnerské" dopisy_nékterych nirovych skupin. Také Jjim
jsme museli -nebo aspon nékte?i z nds- vysvétlovat, Ze pro
zdpadni mirova hnuti nejsme z ndkolikerého diivodu primére-
nymi partnery. Jednim z t&chto divodd je nezanedbatelnd
okolnost, %e¢ se nemiZeme stdt ani mirovou organizaci ani
mirovym hnutfm. Mluvé{ Charty 77 nemohou vstoupit do rozho-
voru s takovymi hnutimi apod. jako skutedni partneri. Témi
nejsou a nikdy nemohou byt.

V dané chvili véak se¢ dokonce sami mluvéi jen tézko mo=—
hou tvarit jako "mrtvi brouci" ., K jistym rozhovorim jiZ do-
§lo, kontakty byly navdzény - a bylc by diyné na to nenava-
zovat. Proto si myslim, Ze dokonce - jsou-li piimo vyzvéni =
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mohou i mluvéi jakoZto mluvéi na takové vyzvy nebo dopisy
atd. odpovidat "ex cathedra". OvSem jejich"manévrovaci pro=-
stor" vskutku neni. veliky: k.otdzkdm miru se mohou a smeéji
vyslovovat jen potud, pokud tu zcela Uzce souvisi s otdzkou
1idskych prév /eventudlné s otdzkou zdkonnosti, pokud Pr se
n&jakd souvislost nadla 2 pokud by smysluplné vyvstala/ .
Jestli¥e byla Mil¢nské vyzva Chart® 77 resp.jejim mluvéim
ptimo adresovéna, sludi se odpovédét. Ale sludi se také po-
dotknout, Ze Charta 77 neni opraviu vhodny a piim&feny part-—
ner fcventudlng zopakovat ddévody/ a Ze by bylo nejlépe, kdy-
by se vhodny partner také u nds konelns ustavil,

Na "bdzi" Charty 77 funguje uZ nékolik "pracovnich sku-
pin', aniZ by se nutné omezovaly na signatéare /takZe zaro-
ven predstavuji jakysi pPechod ke spolednosti veelku/ . Nej-x/
blize jf snad je VONS, kde v podstaté pracujfi jen signatdri
ale presto VONS nepredstavuje Z&dny vybor, komisi ani sloz~
ku Charty. Dost podobng je na tom kruh Infochuy také neni
34dnym orginem Charty 77 /tam je to uZ zietelnéji vidét pro
kazdého pozorndjdiho &tendre/. A z ostatnich iniciativ jsou
to ndkteré semindfe, ani¥ by to musely ndjak zvlast demon-
strovat. Proto je velmi dobre rc#ré, aby podobnym zplsobem
pracovala skupina pro otdzky miru nebo tifeba neméné potreb-
nd gkupina pro otdzky pracovni a odborarske, eventudlné i
dalsi,

Proto povaZuji za velmi uZitedéné, jestliZe se doporucéuje
jako " jediné pozitivni pro vdechny zilastnéné prijatelné re-
Seni...,aby. se koneéné...ustavil ndjaky nezdvisly mirovy vy-
bor, skupina nebo hnutf, které nebudou primo spojovéany &
Chartou 77" . Sd4m to také povazuji za jediné uspokojivé re-
Seni - a také za jediné mo¥né, pokud jde o zmindné souvis-
losti.

%/ tvrzeni autora neodpovid4 zcela skutefnosti, mezi Cleny
a zvl14ité spolupracovniky VONS jsou 1idé, kte¥i nejsou sig=
natdri Charty 77 .« Pozn.T A

Soh XXXKXX . ?
PPi gzverejnovéani pripadnych polemickych ohlast na stat L.
Hejddnka majf prednost texty, které svym rozsahem pP{lis&
neprekrod{ délku prévé publikovaného textu.

XXX XXHXK XEXXX

Polské hnuti SVOBODA A MIR

vV minulém 8isle Info o Ch 77 jsme informovali o uv&znéni
Avou predstaviteld hnuti odpiradd vojenské sluiby v Polsku =
~ Piotra Niemczyka a Jacka Czaputowicze, ktefd pracovali
z4droven v hnuti Svoboda a mir. Uvddime nyni preklad ideové-
ho prohléSeni tohoto hnuti; prohladeni je rozSirovéno spolu
s informaceri o odmitdni vojenské sluZby resp. o vraceni
vojenskych kniZek ministru narodni obrany. Castym ddvoden
odmitdni vojenské sluzby je v Polsku text vojenske prisahy
se slovy o spojenectvi s "bratrskyni armddani” . Hnutf odpi-~
radd je vetejné, hnuti Svoboda a mir, které je s nim spoje-
no praguje ¢éstednd v podzemi, i kdyz ndkteri aktivisté
gverejhuji svd jména. Toto hnuti sec hldsi k pandtce Otto
Schmika, rakouského vojdka Wehrmachtu, ktery byl, jak se pi-
8¢ v informacich hnutf, "legdlnd, v souladu s platnymi zé-
kony" gzastfelen "za odmitnuti vykonat rozkaz", za to, Ze
"nechtél zabijet 1idi", a to nedaleko Tarnova, kde se dne
17411 41985 sedlo na 85 udastnikd hnuti Svoboda a mir, aby
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uctili jeho panitku a ziéastnili mde na jeho polests Pol-
.sk4 polieie je kréitkodobé zadriela.

7 ideového prohlddeni hnuti Svoboda a mir plyne, 2e V
rémci polskych nezdvislych aktivit pdjde o hnuti dost nové
a neobvyklé. Mnohé nasvédduje tomu, ¥¢ bude mit ponékud
" oy&tEtEj81" 2 snad i méné nacionalisticky a konzervativni
charakter, ne¥ je v zeml zvykem. Deklarovand snaha spolu-
pracovat se zdpadoevropskymi mirovymi hnutimi je v Polsku,
kde se projevuji napi,vétsi sympatie pro politiku USA nez
v sousednim NDR nebo Geskoslovensku, rozhodné vyjimeéna.,
gvoboda a mir - ideové prohldseni: |

Hnut{ Svoboda a mir /Wolnosci pokogj/ 'vzniklo jako vyraz
presvédéeni, Ze cile, které si dosud kladly nezdvislé in-
stituce a organigzace, nezahrnuji mnoho jevd, vici nimz
nesméji zdstat 1idé dobré viile lhostegjni.

Spréyny je boj za oblanskA préva, svobodu slova, tisku,
shromaziovéni, svobodu se sdruzovat. O rédvnéni je aktivita
odbord, branici pracujici pfed vykotistovénin a nesprave-
Alnostie

Hodny uznéni je postoj katolické cirkve, kterd je mluv-
&{m nérodnich apiraci a univerzdlnich mravnich hodnot 2
kterd plni tuto tlohu s 1gstojnosti instituce s nejvét3di
spoledenskou autoritow. Nezbytnou soutasti boje za lidské
priva je poZadavek nébozenské svobody, svobody spoleden—
skych a kulturnich iniciativ s cirkvi spojenyche

Hnuti Svoboda a mir povaZuje boj. za obdanské préva, né-
bozenskou svobodu a ndrodni nezdvislost za prvni zdklad ke
své &innosti.

vV této chvili stoji evdt plred novym ohrozenim valkou,
jejiZ nésledky mohou byt pro lidskou civilizaci nenapravi-
telnéi Mnoho Poldkd si neuv&domuje toto ohrozeni a povazu-
je ho jen za vytvor komunistické propagandy. V Polsku si
neuvédomujene stupen ohrofeni jadernou valkou a naléhavost
problému militarismu a militaristické vychovy. Snaha 0 Zmé= .
nu Eéto situace tvori druhy zdklad ginnosti hnuti Svoboda
a mir.

Dosavadni zkuSenosti ukazuji, Ze politické zmény, které
sc obecn® pocituji jako nezbytné, jsou prece nedostatelné.
Nezaruduji totiZ, Ze ldska a pravada zavlddnou v mezilid-
skych vztazich. :

Hnuti Svoboda a mir chce popularizovat znalosti usnad-
nujfci &lovdku nalézt smysl Zivota a své misto ve svété
a vychézejici ze zévéra krestanské etiky, humanistické psy=-
chologie, vychodni filozofie a jinych smerd 1lidského my8=
leni, které naziraji glovéka jako subjekt.

Tim je dén tPeti zéklad, O n&3j% se chce ve své ¢innosti
hnuti Svoboda a mir opiit.

1 » Lidskd prava )

Vybojovédni zdkladnich lidskych prév jako je svoboda vy-
jadfovat své minéni, moznost neomezeného vytvéafeni odboro-
vych svazd a jinych sdruzeni, Uplné niboZenskd svoboda,
je gzékladem jakyechkoliv hlubéich apoletenskych premén. Ne=
Lustdlé narusovani a popirdni techto prav je charakteris-
tickym znakem politického ziizeni, v, némz zijeme. Zvléstni
misto v tomto ohledu zaujimaji préva véznl,

cilem, na ktery chce hnuti Svoboda a mir soustredit své
dsili, je, aby vézni svédomi v Polsku a na svdté ziskali
odpovidajic{ statut. Je nepripustné pouzivat vici vézndn
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fyzického ndsili a psychického tlaku. Hnuti Svoboda a mir
bude bojovat za préva vézni, rozSifovat informace o jejich
poruSovani, organizovat akce v jejich prospéch.

Jsme proti trestu smrti, ktery je hanbou soulasnych prév-
nich radi.

Chceme v téchto zdleZitostech spolupracevat s organiza-
cemi a institucemi, které si vytyéily podobné cile - jako
je napr.Amnesty International.
2+ Naroidni osvobozeni

Hnuti Svoboda a mir bude podporovat bec] narodd porobenych
nédrodné nebo ideologicky cizim ndsilim. V soufasném svéte
nenf myslitelné, aby viile po ndrodni nezdvislosti nenalezla
odraz ‘v politické skuteénosti.

Hodné podpory jsou snahy etnickych skupin a nérodnostnich
menSin o ziskdni autonomie a v#t&iho vlivu na vlastni soudy.
Hnuti Svoboda a mir bude organizovat akce solidarity s

témi nérody a menSinami, které se doZaduji svych prave
Budeme podporovat ndrodnostni menSiny v Polsku v jejich

' Usili o ziskani autentické kulturni instituee a svych vlast=

nich sdruZeni,

Zéroven budeme pri kazdé prileZitosti pusobit ve pro=
spéeh prév Poldkd v téch zemich, kde tvoli menfinu,
3« OhroZeni vélkou, mezindrodni mirové hnutd

Nejvét8inm ohroZenim dnesSniho svéta je atomova zkdza; pro=-
to budeme plsobit tak, aby si polskd spoleCnost velikost to=-
hoto ohroZeni lépe uvédomovala, Militaristickd vychova mlé-
deZe, podporovand domovem i 8kolou, se musi zménit.

Hnuti Svoboda a mir povazuje za zdkladni prostredek boje
se zlem boj bez ndsilis Je to nejtéZzsi, ale nejsprdvndjif
@esta, jiZ si spolenost miZe vybojovat svd prava. Je nutné
vypracovat metody boje bez ndsili; metody, které by byly
ucinné v podminkdch komunistického totalitarismu.

Uzndvéme, Ze ve vyjimeénych situacich, napr.ohrozeni Zi-
vota, zvld8té kdyZ dochdzi k masovému vyvrazdovdni /jako
Zidovského ndrocda za druhé svétové vialky nebo Kampuland za
vlddy Pol Pota/, mé Elovék mordlni prdvo uzit ndsili,

Je &as, aby =-vzhledem k neudinnosti vlédnich aktivit-
zahdjily samotné spolefnosti Vychodu a Zépadu, které proti
sobé maji stanout v pripadré vdlce, €innost vedouci k dia-
logu a vzdjemnému pozndni. Zvli8té je pro nds ddlezité sbliw
zeni s N&meci, s nérodem, od néhoZ nds oddéluje propast nej-
novijéich déJin a s nimZ néds spojuje spolednd situace ohrq-
zeni. !

Hnuti Svoboda a mir povaZuje za nezbytné demilitarizovat
strfedni Evropu a vytvorit v ni bezatomové pésco, jehoz e-
xistence by ohroZeni zmenZila, a to za podminky demokrati-
zace zemi Vychodu,

V nynéjsi situaci, vzhlelem k nesouladu mezi cili statu
a c¢{li néroda, znamend zdkonem stanovend zdkladni vojenska
sluzba akt zndsilnovéni lidského svEdomi.

Povinny text vojenské prisahy v polské lidové armade,
Jjenz prikazuje vérnost vlddé a také spojenectvi s tzv. broe
trskymi armédami, je Casto v rozporu se svédomim vojdkd.

Hnuti Svoboda a mir chce napomoci tomu, aby se formula-
ece vojenské prisahy zménila, aby nebyli ti, kdo cht&ji byt
ve shod& s vlastnim sv&domim, jako Marek Adamkiewicz, posi-
1léni do vézeni,

Mravni, politické nebo ndbozenské divody &loveku Casto
nedovoluji pristoupit na vykon vojenské sluzby. Hnuti Svo-



boda a mir bude usilovat o to, aby kaz ¥ branec v Polsku
&l prévo nahradit vojenskou alusbu sluzbou civilni, neo-
hrofujici Zivoty jinych, a to podobn&, jako tomu Jje v jinych
zemicha '

S nejvét8i detou a uzndnim pohliZime na usili mnoha or-
ganizaci, instituci a skupin, které usiluji o mir na celém
svét&. Hnuti Svoboda a mir chce, aby se jeho &innost stala
trvalejsi souddsti t&chto snah. Proto si tolik cenime vyra-
z& podpory a solidarity, které prichdzeji od takovych miro-
vych orgaenizaci v zépadni Evropé jako Je Commité por le Dé-
sarmement Nucléaire en Europe /CODENE/ , Interkerkelijk Vre-
Jdesberaad /IKV/, European Nuclear Disarmament /END/ .

Checeme spolupracovat s mezindrodnim mirovym hnutim. V té=
to souvislosti je pro nés ovdem zvladtd Adlezité docendni
té& zdkladni pravdy, Ze nebudeme Wéinng odporovat vélce, po-
kud neodstranime politické systémy opirajici se o vnitini
ngsild stdtu vagi ob&anim.

Pro nds, zijdei v podminkdch jednoho 2 takovych systémi,
je to prvni a nejdtlezitéj81i cesta vedouci k obecnému miru.
Cheeme jit touto cestou se véemi nezdvislymi mirovymi hnmu-
timi v Evropé a na svéte,

4 ., Ochrana zivotnihc prostiedi

Biosféra, vzduch, voda i zemé jsou stdle vice niceny, a
proto svoboda mus{ obsahovat i moZnost zvolit si Zivot v
nezdevastovaném prostfedi. V soudasné dobd je prirodni bo-
natstvi plundrovéno a prirodni prostiedi je neodvratng ni-
‘eno, ‘@ to vinou kratkozraké politiky vlad. Flavnim pivocd=
cem je v tomto pripadé primysl, snazici se usporit na zalPi=
zeni, jeZ by chranilo $ivotni prostPedi prfed gnedidténim.

N epromy&lené hospodareni ptsobf znehodnoceni pidy, zénik
1esd a. zhorseni kvality vody.

Hnuti Svoboda a mir.bude usilovat o to, aby spolefnost
byla presng informovéna pokud jde o 8kody na Zivotnim prost-
redi. s ;

vV Polsku se jadernd energetika nerozviji nijak dynamicke,
presto v8ak, po zkudenostech z jinych zemi, pokusy Vv tomto
sméru vzbuzuji neddvéru.

Hnuti Svoboda a mir bude spolupracovat se v8emi aktivni-
mi 1idmi, kte¥i se stavéjd rroti zhordovdni Zivotniho prost=
¥od1 a proti jadernym zkousSkdm na celém svéte.

5. Hlad ve svéte, charitativni pomoc

Hnuti Svoboda a mir povazuje hlad v soulasném svété za
hanbu moderni civilizace. Demilitarizace vychodni Evropy
md slouzit nejen ke zlepSeni osudu Poldkd a sousednich né-
rodd, ale md rovnéz udetPit prostfedky pro pomoc gzemim po-
sti¥enym bidou a hladomorye.

Ttebase charitativni pomoc nemiZe byt n4hradou za nutné
struktudlni zmény, zajistujici ¢lovdku %ivot, neexistuje na
druhé strand nic, co by mohlo nahradit dobrovelnou pomoc
potPebnym. :

To se tykd i 1idd postiZenych nedostatkem, nemocemi nebo
samotou v Polsku.

Hnuti Svoboda a mir se hldsi ke spoluprdci se vsemi or-
ganizacemi, které si kladou za cil poméhat potrebnym.

6 . Rozvoj ¢lovéka ' !
Voderni &lovdk stoji pred zékladnimi otdzkami: Jjaky je
smysl lidského Zivota, jak vytvdtret své vztahy s nejbliz&i-
mi a lidmi vabec, jak si poradit s osobnini problémy lidské

individuality .
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-Hnuti Svoboda a mir chce porddat a podporovat pfednidsko~-
vou, vydavatelskou a jinou &innost, kterd poméhd li'em hle-
dajicim svou Zivotni cestu.

T+ Tolerance :

Z dkladnou, kterd umoZnuje, aby v rdmeci hnuti spolupraco-
vali 1idé raznych svétovych ndzord, je tolerance a vzdjemné
pochopeni pro rtizné cesty vedouci k reSeni podstatnych pro-—
blém soutasného svéta.

Spojovat nds naproti tomu bude nesocuhlas se zlem, utlakem,
netoleranci a lhostejnosti k utpeni.

Gdansk, Krakov, Vardava, Vratislav 17 slistopadu 1985
. Machowa u Tarnova

XXXXX XXXXK - XEXEX
V samizdatu nové vy&loe.. ' i

Milan Jungmann: Kunderovské paradoxy /30 stran A4/ Studie
vénovand tvorbé a oscbnosti Milana Kundery
Zuzana Prabcovd: Daleko od stromu /1984, 250 stran A5/ No-
vela ze soulasnosti o vydarenych i nevy-
daFfenych vzpourédch mladych 1idi, Autorka
/nar,1960/ pracuje po maturité jako ukli-
zeCka, svou prvni /rukopisnow/ prozu Oveél
bréna napsala v roce 1981 . '
Karel K¥i%?: Jen médlo, malifko SMELEJI /&erven 1985, 15stran
A4/ Politicko-ekonomickd udvaha g
Jczef Jablonicky: Pan Jablonicky, venujte sa historii /24.1.
1986, 5 stran A4/ Zpréva o zasahovani StB
do zivota znd&mého slovenského historika.
XXX XRHKEX EXXAX
Kratké zprivy

Errata: V nékterych vyhotovenich minuldho &isla Info o Ch 77
byl v kréatké zprdvé "Zdsahy proti koncertém" chybnég
uveden ‘nédzev vsi, kde doSlo ke zrufeni koncertu.
Ne8lo o Dolany, 2le o Bezdékov u Police nad Metujie
V tomto vyhotoveni Info o Ch 77 Jje na stran& 7 chyb-
né napsdno "aby se témito odliSnostmi nedali odra-
Ait" misto sprdvného "aby se témito odliSnostmi ne-
dali terorizovat". :

XXKXX

Petice z Gottwaldova

— o e s s e weae e e e e

P&t gottwaldovskych obdant, Stanislav Devaty, Otakar Vever-
ka, Jiri Devdty, Bohumil Charvdt a Vladimir Kolinek poslalo
ministru kultury dne 20.2.,1986 dopis, v némz se kriticky
vyjad¥uji k poruSovdni oblanskych prév v Ceskoslovensku.
Zamdruji se zejména na oblast ndboZenskych syvobod, vyjad-
ruji sviij obdiv ke snahdm kardindla Tomd¥ka a kritizuji
postoj kn€Zi z Pacem in Terris, jmenovit# biskupd Jcsefa
Vrany a Jozefa Ferance. Milana Klusdka vyzyvaji, aby se za-
sadil o "propusténi véricich ob&anf, kteli jsou uvéznéni

za svou snahu nahradit nedostatek hlavné ndboZenské litera-
tury nebo kteri popripadé rozmnozovali prace autoru, kteri
nemohou publikovat oficidlné", jmenovité Pavla Dudra a Ja-
romira Némce z Gottwaldova a Jdna Vecana z KoSic, Ddle mi~-
nistra kultury Zadaji, aby intervenoval ve prospéch vézné-
ného "Augustina Navrdtila z Lutopecen u Krom&tize, ktery
poukazoval na bezprédvi viiéi nékterym obdéantim a usiloval o
to, aby vérficim byly poskytovdny Jjejich nejzakladnZjsi pot-
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Yeby" . V Aopise se dile pozaduje wpastaveni vdech treést-
n{ch stihéni za kPestanskou aktivitu a vyddvéani potPebné
ndbozenské literatury, tak jak je to, @ nejen v zépadni
Evropé, ale i v Madarsku, Polsku a NDR" a koneéné " prosazo-=
v4ni ducha helsinskych Aohod v oblasti kultury 2 nédbozen-
stvi a ve svobodném prijiméni a rozdirovani my8lenek a in=
formaef" » Kopie dopisu byla zaslana raznym stAtnim institu-
cim a tiPem jmenovanym preldtim. K dopilsu gottwaldovskych se
pripojilo mnoho Aaldich obland, sv14%t& z Prahy, Brna a Olo-
mouce. V Praze petici podepsall Lije V1.7odrdskovd, Jana Ku-
gerovd, Jiri Kaplan, Markéta Kaplanovd, Jan Vanek, dr.Véc-
lav Frei, CSc., D.V028ry, M X aplanové, Tomds Dvorédk, Fran-—
tidck Jurka, Veronika vVackové, Michaela Freiovéd, Jan Kaplan,
Hana Kaplanovéd, Miroslay Vodrizka, Frantisek stérek, Pavel
Vaddk, Martin Maclirek, Jit{ K4rnet, Frantisek Pének, Vadclav
Maly, Jird Gruntordd, Jan Ruml, Petrugka Sustrové, Andrej
gtankovié, Véclav Benda, Anna Marvanové, Ivan M.J 1rous, Mi-
chal Kobal, Petr Uhl, Anna dabatové ml., Jan Stern, Petr
~ Cibulka, Petra Hejdénkovd, Bohumir Hdjek, Jirdi Ecstur,
Alena Balcarovd, Pavla paloudovd, Martin Palous, ond¥e]
N&mec, Dana N&mcovd, Petr Brodsky, Jan Litomisky, Jan
schneider, Jaroslav Kuchyna, David Mémeec, Markéta Fialkovd.
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