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Charta 7719188 VyijidFeni podpory imiciativ& moravskych katolikil

Charta 77 pozorn& sleduje a s radosti vitd mohutnou podpisevou akei, jiz
se teskosloveniti katolidtf i protestant$ti k¥esfané i obfané bez vyznédni domdhaji
realizace nibofenské svobody, Prdva vé&¥icich 1idi a ndboZenskd svoboda vilbec
jsou peodd&litelné od demokratickych prdv a svobod viech oblandl a jejich rozSifeni
a zabezpeleni{ jsou nezbytnou podminkou svobodného rozvoje kazdého jednotlivce
a celé spolefnosti. Spolu se signatdri petice "podnéty katolikd k Feseni situace
vEéficich obfanf v GSSR" jsme pFesvéddeni, Ze cestou k vétsd néboZenské svobodd
je odluka cirkve od stétu.

Jsme toho nézoru, %e odluka stdtu a cirkve a jejich soulimnost jsou v
pfirozeném Fddu lidskych v¥ci. Déjinnd zkuSenost je gsvédectvim toho, Ze ma-li
nastat harmonie z4jmii, pak cirkev nemiZe byt sluZebnici stitu, stejné jako stat
nemfife byt poddanym cirkve a ani rivalita a konfrontace nejsou tou spréivnou
odpovédi na dnes vysoce aktudlni otdzku po jejich vzdjemném vztahu. Vztah stétu
a cirkve by m&l byt prdvné a fakticky zakotven jako vzdjemnd s v éb y £~
n o s t na jedné lodi spoleéného lidského svéta:. Na lodi, u jejfhoz kormidla
by méla stdt rozvaha a na kapitdnském mistku dobrd vile. Prvnim a podstatnym
krokem k vytvoFeni zdravé a mnormdini proporce mezi stdtem a cirkvi je plné
respektovdni lidskych prdv vé¥icich obland v nasi zemi, naprosté skoncovani
s jejich pracovni diskriminaci a odstransni viech prekdZek, jeZ blokuji prostor
realizace ndbo¥enské svobody. Petice o 31 bodech uplatfiuje demokratickd obdanskd

prdva na néboZenskou oblast. Charta 77 podporuje viechny iniciativy, které
usiluji o dodrZovdni demokratickych svobod, vietnd svobody ndboZenské, pro vSechny
obéany. '

Cht¥li bychom v&fit, Ze stétmni orgdny budou respektovat oprévnéné stanovisko
statisfct 1idf, kte¥i se k petici pripojili. 5 1itosti vsak musime konstatovar,
Ye jedinou dosavadni reakci ze strany stétu byla novinovd kampad, jejiZ autofi
se snayili diskreditovat podpisovou akei 1Zemi, pYekrucovédnim historie, ocler-
Zovénim Zestnych 1idi (mimo jiné rodiny Pavla Garnogurského) a zastradit vétdcd
tvrzenim, %e jde o Cinnost, kterd mneni v souladu s prévnim ¥édem. Domnivéme
se, 7e je na ase zvolit konstruktivnéjsi p¥istup k jednomu ze z4kladnich problémi
na¥{ spolednosti, ktery ke svému fedeni jiZ dozril. :

Praha 29.2.1988
Stanislav Devéty Milo3 Hajek Bohumir Jandt
mluvdéi Charty 77 mluvéi Charty 77 mluvéi Charty 77

Na vidomi: Federdlni shromdZdéni TSSR
arcibiskup Frantifek Tomdsek

redakce Rudého préva
Feddedek dededekdede dededededde

Koneiné rozhodnuti NVP o manifestaci ke Dni lidskych priv OSH

Nérodni vybor hl.m.Prahy

odbor vnit¥nich véei

¢j. OVV 205387 V Praze dne 28.ledna 1988
Rozhodnut{

Oodbor vnit¥nich v&i Nédrodniho vyboru hlavnihe mésta Prahy prezkoumal na
z4kladd odvoléni Jana Litomiského, Libude %ilhdnové, Josefa Vohryzka, Amny Saba-
tové, Ladislava Lise a Vaclava Havla rozhodnuti odboru vmitinich véci ONV v
Praze 1 ze dne 4.12.1987 ve veéci ohli%eni manifestace ke Dni lidskych prdv OSN

a rozhodl dne 28.ledna 1988 takto:

podle § 30 zdk.&;71[1967 8b.; o sprévaim ¥izen{ se fizeni ve véci z a-

stavulje.
0cddvodnéni:

Napadenym rozhodnutim byla ve smyslu § 1 pism.b| z4k.&.126|1968 Sb. zakdzéna
manifestace ke Dni lidskych prév OSN ohléSend na den 10.12.1987. Odvoldni proti
fomuto rozhodnuti byl podle § 55 odst.2 z4k.&.71|1967 Sb. odiat odkladny Géinek.

Proti tomuto rozhodnuti podali Jan Litomisky, Libuse %ilhdnovd, Josef Vohryzek,
Anna Sabatovd, Ladislav Lis a Viclav Havel v zdkonné 1hiité odvoldni, v némz
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zejména namitaj{, Ze svoboda shromazdovaci a svoboda poulidnich privedd a
manifestaci je zarudena viem obéanim, nikoliv jen osobdm gdrufenym v debrovolné
organizaci nebo spolku, a Ze nézor vysloveny napadenym rozhodnutim je v rozporu
s Ustavou. Ddle odvolatelé poukazuji mna povinnost nérodniho vyboru pedovat
o shroma¥d¥ni, pripadnd i za pomoci pfisluSniki SNB. :

Odbor vnit¥nich vdci Ndrodanfho vyboru hl.m.Prahy prezkoumal napadené rozhodnuti
spolu s predchdzejicim ¥izenim v celém rozsahu a dospél k =zdvdru, Ze odvoléni
neni divodné.

Jak vyplyvé mimo jiné i z ozndmeni svolavatelfl manifestace, nebylo v danénm
pfipadé me¥né vyloudit p¥ipadné narufeni veFejného porddku: Orgdn l.stupné zcela
sprévné posoudil situvaci, kdyZ shledal, e svolavatelé nejsou schopni dostét
povinnosti udrZet vefejny pofddek v dob% kondni manifestace vyplyvajici jim.
- ust. § 7 z8k.£.68|1951 Sb: Tento zdvér se tykd konkrétni pripravované akce
a rozhodné neznamend obecny ndzor sprivniho orgdnu, zZe by svoboda shromdZdéni
mohla byt p¥izndna jen organizaci, nikoliv jednotlivym obfanlim. BSvoboda
shromi¥d¥ni naopak a pochopitelné nédlezi i osobdm, které nejsou sdruZemy Vv
organizaci nebo spolku; tyto osoby viak musi byt schopny vefejny poféddek p¥i
akei zajistit.

K poukazu odvolateld na povinnost narodnfho vyboru pedovat o shromédzdéni,
p¥ip. za pomoci pF¥isludnikil SNB, odvolaci orgdn také nemohl pfihlédnout, nebof
povinnost starat se © udrdeni ve¥ejného po¥ddku je ust. § 7 z4k,&.68]1951 ulozena
vyslovné svolavatellim shromdZdéni.

V tomto sméru tedy odvolaci orgén nepovaZuje odvoldni za ddvodné. Vzhledenm
viak k tomu, e termin ohldfené manifestace 4i% uplynul, odpadd dived dalSiho
¥izen{ zahdjendho z inmiciativy sprdwniho orgénu. Odvolaci orgdn proto rozhodl
ve smyslu ust. § 30 sprdvniho Y4du vizeni zastavit.

Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti se nelze dile odvolat.
Adresovéno: Anné Sabatové, Libusi 5ilhdnové, Véclavu Havlovi, Josefu Vohryzkovi,
Janu Litomiskému a Ladislave Lisovi.
*

Uct&ni pamdtky Jana Zajice
P¥i ptileZitosti 19.vyrold tragické smrti Jana Zajice =~ moravského rodaka

z Vitkova v okrese Opava - rozhodli se signatd¥i a p¥ételé Charty 77 z Moravy
uskutednit v seobotu dne 27,2:1988 v 15 hedi u jeho hrobu ve Vitkové pietni
vepominku.

Tento vzpominkovy akt vdak neunikl pozornosti Stétni bezpelnosti, kterd
snemo¥nila wUdast mnoha chartistim z Ostravy, Olemouce, Opavy a jinych mist.
N&kterym se St4tni bezpelnost postarala o sobotni pracovni vytiZeni a jini méli
jiz od pétku 26.2.1988 ostrahu, kterd jim. prakticky zabriénila opustit své
byd1i¥t&:

I pfes tato opatfeni se nakonec pietni vzpominka konala. Mluvéi Charty 77
gtanislav Devit§ poloZil na ndhrobni kémen kytici kvétd s ndrodni stuhou a népisem
"gzpomindme - signatd¥i Charty 77". Signatdf Charty 77 ing.Tomis Hradilek pfednesl
bised z tvorby Jana Zajice a po té krétky projev a Miroslav Odlo¥il na to zapdlil
u hrobu dv& svifky. Ndsledovala st4tni hymna a tichd modlitba.

Kritce po ukonleni této vzpominky byli vSichni Giéastnici zastaveni hlidkou
VB, kterd zjiStovala jejich toto¥nost., Po skonfeni pietniho aktu odstranila
Bezpeténost z hrobu stuhu s népisem; kvity a svitky vEak nechala na misté.

*
P¥ijeti u kardindla TomdSka

Dne 3.biezna 1988 v dopolednich hodindch prijal arcibiskup prazsky Frantisek
TomaSek mluvii Charty 77 Bohumira Jan4ta a Stanislava Devatého.

P¥i této prilezitosti mluvéi Charty 77 predali kardindlovi Tomdskovi dokument
Charty 7719188, v némZ Charta 77 vyjad¥ila plnou podporu iniciativé moravskych
katolikd. Kardinil TomdSek pfijal dokument a ocenil jej jako slovo, které zaznélo

v pravy cas.
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V nédsledujicifm ¥ivém a otevieném rozhovoru byla vyjddfena naprostd shoda
v otdzce ndbo¥enskych svobod a lidskych prdv v&ficich obéand v nasi zemi. Mluvéd
Charty 77 se rovnéZ pln& shodli s kardindlem TomdsSkem v my3lence, Ze jednim
ze pdkladnfich vychodisek Fedeni duchovni a politické situvace v naSi zemi je
osvobozeni lidskjch mysli a srdci od strachu.
*

Nézory na Chertu 77 v nezdvislém prostfedi

Pokrafujeme ve zvefejfiovdni odpoveédi na otdzku "Myslite si, ze v souvislosti
s vnitropolitickou &i zahrani&n& politickou situaci by se v budoucnu méla néjak
zménit &imnost CH 77 - jakym smérem?":
- Vzhledem k tomu, e mevidim dobu, kdy by nebylo t¥eba nezdvislych oblanskych
iniciativ, bude t¥eba usilovat o zlepSeni komunikace mezi signatdfi i sympatizanty
k posfleni vyvoje elementdrnich struktur, jejich vzdjemné informovenosti a
proristéni jejich &innosti do "obecného prostoru'.

- Akce na posilen{ diviry v obdanské roviné (komtakty, cestovani, setkdni,
vvolnéni hranie) '

woa W

- M&la by se hlavnd zam&fit na roziifovéni nezdvislych informaci, které 1idi
postrddaji a #4daji! Prorazit informaéni blokéde! A s trochou piehdnéni - Infoch
do kazdé rodiny! .

~ Charta 77 a VONS by se mély zabyvat pEipady viech nespravedlivé stihanych,
nejen piipady tzv.politickych veziii., CH 77 by se mdla snaZit o daleko vétsi
publicitu svych prohldSeni - je sice v poFddku, ze jsou o tom informovédni vedouci
v1ddni &initelé, ale §irokd ve¥ejnost je v tomto ohledu gzanedbdviana.

- Jit dfsledndji za ka¥dym konkrétnim piipadem represe 2 ne jen okrajové a
korespondenéns, Jednd se hlavné o lidi a ne o proklamaci CH 77:

- Hledat formy pemoci politicky prondsledovanym a prospét udlimnou, hlawmé
materidlnfi pomoci po propufténi z vézeni:

swRhdeReR R dhkiekk sy

Sd&leni vyboru na cbranu nespravedlivé stihanych, Jeskoslovenské ligy pro lidskd
priva, dlema Mezindrodni federace pxo 1idekd préva (FIDH)

Viechna sd&leni VONS jsou zas{lina Federdlnimu shroméZdéni. Jména a adresy clend
VONS jesme zveFejnili ve sd&lenf &.713.

gsdéleni #.727 (Trestni stihdni Jifiho Rubina)

Ji¥i{ FKubin, nar.9.4.1964, délnik, svobodnf; bytem Hronov, Jirdskova 96,
okr.Nachod, je trestné stihdn pro trestny &in vytrinictvi, kterého se m&l dopustit
t{m, "Ze dne 10.12.1937 se zifastnil nezdkonnéhe sroceni 1idi v Praze 1 na
Staroméstském némdsti, kde byla skupina asi 300 1lidi, a v tomto davu byl
inicidtorem a pobyby rukou dirigoval ostatni kolemstojici, kte¥i na jeho pokyn
zadali tleskat a provolévat hesla 'charta’, 'svobodu vsenm, pustte je' ap.”

Ji¥{ Kubin byl 10.12.1987 orgdny SNB zadrZenm p¥i pokojné manifestaci ke Dni
lidskych prdv, kterd se konala z podndtu oblanské imiciativy Charta 77, a po
vzneseni obvin®ni byla na ného uvalena vazba. Rozhodnutim obvodniho soudu pro
Prahu 1 byl 23.12.1987 z vazby propustén.

Aplikace § 202 trestniho zdkona na jedndni Ji¥fho Kubina béhem manifestace
je v rozporu s &s.prévnim Fadem a tohoto paragrafu je zcela Ufelové pouzito
se zimirem, aby se zastifelo politické pozadi celé zdleZitosti. Je zardZejici,
Yo za Gdast na manifestaci je perzekuovén prévé tento mlady dé&lnik, zatimco
organizito¥i manifestace, kte¥i jejf kondni ¥4dn& ozndmili pdrodofom vyboru,
postiZeni nebyli. Sama skutednost, e ndkdo mi¥e byt trestné stihdn za 1ucast
na manifestaci na obranu lidskych prév, svEdif o tom, Ze lidskd préava jsou v
Geskoslovensku i naddle hrub& poruSovdna.

V Praze 4.biezna 1988

*
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g8d&leni #.728 (Rozsihlé policejni akce)

Dne 6.3. se bude k katedrdle sv:.Vita konat mSe, kterou mi slouzZit kardindl
Tomdsek. Tato mie je vyvrcholenim katclické ndrodni pouti, zasvicené blahoslavené
Ane¥ce Premyslovn& 2 kond se v rdmei piiprav jejiho svatofefeni. V souvislosti
s touto pouti provedla Stétni bezpelnost fTadu nezdkonnych opat¥eni, jimiz,
vétSinon ve vedernich hodindch dne 4.3., zbavila osobni svobody - predpokliddme,
e na 48 hodin - téchto t¥indct signatd¥d Charty 77: Auwgustina Navrdtila z
Lutopecen u Kromd¥iZe, ing.Tomd¥e Hradilka z Lipniku n.B., mluvéiho Charty 77
Stanislava Devatého z Gottwaldova, dile pak z Prahy Rudolfa Battka, Viclava
Bendu, Ladislava Hejddnka, Vaclava Eavla, Vdclava Malého, Martina PalousSe, Radima
Palou¥e, Jana Rumla, Ji¥iho Rumla a Libudi Bilhdnovou. Z Brna se doviddme, Ze
Jaroslav Babata je od 4.3. stfefen ve svém byté Vetejnou bezpelnosti, kterd
kontroluje p¥ichozi; Stdtni bezpelnost mu mnezikonn&€ uloZila, Ye nesmi opustit
Brno. V Praze byl 4.3: wve velernich hodindch v souvislosti s nedélni pouti dvé
hodiny zadrZovdn Jifi Dienstbier a bylo mu na¥fzeno, aby se v nedéli v 8 hodin
céno dostavil na odddleni VB. Je proto moZne olekdvat, Ze v dobé kondni pouti
a mie provede StB dal3i nezdkonné akce viéi pezdvislym aktivistlim: Policie se
v pitek sna¥ila pFedvést i Jana Sterna, ktery nebyl doma: Temto vydet je z¥ejmé
netdplny, o dal¥ich p¥ipadech budeme referovat pozd&ji.

Zajitén{ jmenovanych osob na 48 hodin je hrubym zneuZitim zdkona o SNB,
ktery stanovi, Ze zajistit je moZno jen toho, kdo drobnymi vytrznostmi nebo
jinym nep¥istojnym chovinim rusi vetejny pofddek, p¥ifem# takové zajist&ni mbze
trvat jen po dobu nezbytné nutmou k provedeni sluZebnich dkond, nejvySe vSak
48 hodin: MySlenka, Ze by jmenovani ob&ané narudovali vefejny pofddek, jJe
absurdni: Zv143t znepokojujici je okolnost, Ze v Praze nebylo toto protiprdvni
opat¥eni viéi chartistim pouZito od srpma 1985, Navic je celd akce p¥imo vysméchem
oficiding deklarovanym niboZenskym svobodém a snahdm &s.stdtu o nalezeni modu
vivendi s katolickou cirkvi a o urovndni vztahil s Vatikdnem.

Celd akce proti t&mto signatdilm Charty 77 - katolikdm i nekatolikdém - byla
spojena s jinou nezdkonnou akci StB. V Praze je v t&chto dnech na oficidlni
nivitive ndmdstek politického Yeditele britského ministerstva zahranidénich véci
David Ratford. Byl pfijat pracovniky Cs.ministerstva zahranidnfch véci a apardtue
Ov Kst. Gs.Gfady byly britskou stranou predem upozornény na to, ze u pifleZitosti
navitdvy p.Ratforda uspofddd britské velvyslamectvi setkdni & mnékolika
predstaviteli &s.nezdvislych iniciativ. Na patedni veler bylo do rezidence
tajemnice britského velvyslamectvi sl.Patricle Bollandové v Praze-Zlichové pozvéno
asi 14 osob =z Charty 77, jazové sekce a rovnéZ z ftad katolickych aktivistd.
Niékte?i byli zadr¥eni jiZ ve svych bytech nebo v blizkosti rezidence, p¥ilemz
g4st z nich byla uvdzndna na 48 hodin v rémei popsané tzv.prevence proti nedé&lni
pouti, druhd &ést byla kolem 22.hodiny propuiténa, jmenovitd Olga Haviovd, Cestmir
Hufi4t, Karel Srp, Anna Sabatovd a Zdendk Urbdmek. Do rezidence se poda¥ilo
proniknout jen Stanislavu Devitém: a Petru Uhlovi, kte¥{ museli pFekomat hrubé
policejni ndsili p¥islusnikd Stdtni bezpelnosti (mezi nimi byl kpt.Clapek) a
Verejné bezpelnosti, ktefi je drZeli za oddv a ruce. Potylka v brance rezidence
trvala n&kolik minut:; Ndsledujici rozhovor obou chartistd a d¢lend Vyboru na
obranu nespravedlivd stihanych s p.Ratfordem, jemu® byli pFitommi i britsky
velvyslanec a dal$i pracovnici velvyslanectvi, se tykal uplatfovdni lidskych
prév v Ueskoslovensku, konkrétné& nepochopitelného zdsahu policie, provadéného
p¥imo pted zraky britskych diplomatd. Britsky velvyslanec okamZité telefonicky
protestoval u p.B&Zka, vedouciho odd¥leni &s.ministerstva zabranilénich véci,
a podal zprévu britskému ministerstvu zehraniénich véci, které md dnesniho dne
vydat k tomuto zdkroku prohldSeni. B&hem rozhovoru upozornili Stanislav Devidty
a Petr Uhl britské &initele i na pozitivni zmény, k nimZ v Ceskoslovensku v
poslednim roce v oblasti dodr¥ovéni lidsk¥ch prév dodlo.

Po vede¥i dopravili brit3ti diplomaté vozem Stanislava Devdtého a Petra Uhla
pfed d¢m, kde bydli Petr TUhl. Diplomatické vozy byly sledovdny od rezidence

a% k tomuto domu autem StB, kterd zadrZela Stanislava Devdtého v okamZiku, kdy
z vozu vystoupil.
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Stitni bezpefnost v minulosti &asto brdnila nezdvislym aktivistlm v setkdnich
se zahranifnimi ndvitéwvniky, diplomaty, poslanci, ministerskymi dredniky, dCleny
vidd, novind¥i., Nicméné je nutno konstatovat, Ze v posledni dobé, a to od lodského
Gnora, nedochdzelo uZ k Zidnym zdsahfm StB proti takeovym setkdnim, i kdyz o
nich byly &s.ifady pfedem informovény. Bez policejniho naruSovdni probéhly
rozhovory chartistd i dal¥ich nezdvislych aktivistd se zdstupci nékolika zdpadnich
zemi, & to USA, NSR, Francie, Kanady a rovnéZ Velké Britdnie. Proto je tento
policejni zdsah, provedeny navic brutélng, nutno povaZovat za ndvrat k didivéjsim
policejnim metoddm, jimiZ &s.ifady hrub€ porusuji mezindrodni zdvazky, které
p¥ijaly, a v4#né& paruduji proces zmirndni mezindrodniho napéti.

V Praze 5.3.1988

Na 48 hodin byli rovndZ zadrZepi dva dalSi mluv@{ Charty 77 Milo$ Hijek a
Bohumi{r Jandt, v sobotu vefer byl zadrZen dodatecénd i Jan 3Stern. Ddle byli pe
48 hodin zadrzovdni &len VONS dr.Josef Danisz a signatd¥ Charty 77 Jan Urban.
Do uzdvérky tohoto &isla byli v8ichni propusténi, aZ na Stanislava Devitého,
o jeho? osudu neni nic zndmo, a na Augustina Navrétila, ktery byl 4.3.obvinén
z trestného &inmu tdtoku na stdtni orgdn a orgdn spolefenské organizace a vzat
do vazhy; 7.3.byla v jeho dom& provedena domovni prohlidka.

Britské ministerstvo zahranifi vydalo dne 5.3.1988 protest, ktery piedal
némdstek ministra zahraniénich vé&ci David Mollor &s.velvyslanci v Londyné. V
protestu se popisuje policejni zdsah pF¥ed rezidemci a vyjadfuje se rozhofcend
nad timto postupem. Uvdd{ se zde, ¥e &s.diplomaté ve V.Britdnii maji moZnost
stykat se s britskymli obfany vSech politickjch orientaci a Ze tato policejni
skce je zivanem z let ddvmo minulych. Takové zdsahy nemohou odradit britskou
vlidu, aby naddle neudrZovala styky s nezdvislymi iniciativemi v Ceskoslovensku,

pravi se v protestu.
(pozn.red.)
dedededesed Fkdik feddekokde

MiiZe Slezsko prezit?

Pod timto nizvem se konal v Hlivicich v Hornim Slezsku ve dnech 26. - 28.2,

semind¥, ktery potddala WolnoS¢ i Pokdj (Svoboda a mir) ve spoluprdci se
Solidaritou a Polskym ekologickym klubem za pF¥ispdni katolické cirkce. Semindre
se z(fastnil i zdstupce Cs.nezdvislé ekologické skupiny. Krdtce nato, ve dmech
1. - 3.3, se se$li v Jeleni Hofe v Dolnim Slezsku némdstci pFededii v14d USSR,
NDR a PLR - &s.vlddu zastupoval Jaromir Obzina - a rokovali o znepokojujici
ekologické situaci t&chto t¥{ zem{ a moZnostech spoluprdce v této oblasti. Z
jejich jedndni nevze3lo #4dné zévazné usneseni: Ulastmici hlivického  semindf¥e
se na vlddy t&chto t¥i zemf obrétili otevienjym dopisem, ktery gvefejnujeme  spolu
s pfipisy skupiny Polsko-&s. solidarita a ¢s.nezdvislé ekeologické skupiny, jez
se k po¥adavkim z Hlivic pFipojili. Tyden pted semindfem zaslala polskému
ministerskému predsedovi Polsko-és.solidarita dopis, v némZ se stavi proti
projektu vystavby velkého hotelu na SnéZce. M4 jit o d&s.investici, hotel maji
stavét polské firmy. Proti vystavbé hotelu se vyslovila jak spréva ¢s.KrkonoSského
ndrodniho parku, tak i spréva obdobného parku v Polsku. Bylo to vibec poprve,
kdy tytoc instituce se shodné vyjadfily proti Skodlivému zdsahu do krkonoSské
prirody.

Otevieny dopis pfedstaviteldm vldd PLR, NDR a T8SR - udastnikim koanference
v Jeleni Ho¥e, vénované ochrané zivotniho prost¥edi:

snedisteni Fivotniho prost¥ed{ je problémem nezdvislym na hranicich a je
zfejmé, e pouze mezinirodni speluprdce viech zemi miZe ptinést ndpravu ekologické
situace. Polsko je ve velmi nevfhodné situaci: asi 60 % znelisténil ovzdudi pochézi
ze sousednich zemi. Sami také nejsme bez viny =~ "exportujeme” rovnéZ znadné
muoZstvi emisi,
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Po 43 letech dochdzi k prvnimu oficidlnimu setkéni mistopiedsedd v14d NDR,
€SSR a PLR, které bude vénovdno ekologické spoluprdei vySe uvedenych stdtd, Toto
setkdni byle kromé jiného vynuceno dramatickym stavem prostfedi pobhraniénich
oblasti (map¥.Jizerskych hor, Rrkono$, Krusnych hor 2 Beskyd) jejichZ devastaci
podlehlo zejména ovzduii, Feky a pida.

NDR, OSSR a PLR té&zZi a spaluji 40 % svétové téZby hnédého uhli s velmi vysokim
obsahem siry. Sest elektrdren ve zminZné oblasti (t¥i némecké, jedna polskd
a dv& feskoslovenské) pracuje bez jakychkoli odsiFovacich za¥izeni. Koncentrace
oxidf sdiry v této oblasti patfi mezi nejvy38i v Evropd. Odhaduje se, Ze v
souvislosti s timto faktem vyhyne na tomto lzemi do r.1995 30 aZ 50 % lesi.

Smutné zkuSenosti ze setkdni pFedstaviteld vl1dd dokazuji, Ze po podepsédni
"vhodaych" a "oprdvnénych" dokumentdi, se nic, nebo témé&f nic ned&€ld pro jejich
realizaci. Pouhé udrZovédni nynéjsi miry znelisténi miZe mit nepledstavitelné
ndsledky: celkové vyhynuti horskych lesd, eroze plidy, vod, klimatické zmény.

Proto rozhodné Ziddme:

1} Podepséni dohody o instalaci dostupnych a technicky nejlepsSich odsitujicich
za¥izeni pro uvedené elektrdrny, vymezeni harmonogramu J&imnosti, prostfedkd
a osob odpovédnych za kontrolu tohoto harmonogramu.
2} Stanoveni zdsad hospodafeni{ s Odrou a dals$imi spolednymi Fekami, spolu s
vymezenim harmonogramu, prostfedki a odpovédnych osob.
3} PritibéZnou a plnou informovanost vefFejnosti v téchto tfech zemich o uzavienych
dohodich, harmonogramech a jejich realizaci.

Ekologicky semind? v Hlivicich,

26. - 28.2.1988

*

V14dé Ceskoslovenské socialistické republiky
néb¥ezi kpt.JaroSe 4
125 09 Praha 1

Prohliseni Polsko-ceskoslovenské solidarity

Piipojujeme se k otevienému dopisu dfastniki mezindrodniho ekologického semindfe,
ktery se konal ve dnech 26. - 28.2.1988 v Hlivicich v Hornim Slezsku, adresovanému
predsedfim vidd Némecké demokratické republiky, Poleké lidové republiky a Cesko-
slovenské socialistické republiky.

V Praze, VarSavé, Brné a Vratislavi 2.b¥ezna 1988

Jézef Pinior Anna Babatova

Piastowska 37(8 Anglickd 8

Wroctaw 120 00 Pragha 2
*

v14d& USSR
nabf.kpt.Jarose 4
Praha 1
P¥ipojujeme se k otevienému dopisu vWifastnikd ekologickéhe semindfe v Hlivicich,
ktery se komal 26. - 28.2.1988 pFedstavitelfm vlid NDR, USSR a PLR.
Za nezdvislou ekologickou skupinu:
Ivan Dejmal

Lenka Mareckovd

Odpirdni vojenské sluZby ve Francii

Neddvno navitivili Prahu dva =zdstupci francouzské mirové imiciativy CODENE
a pohovotili s nékterymi signatd¥i Charty 77 a jejich prételi o tom, jak mlﬁdé
generace v obou zemich prijimd povimnnou vojenskou sluzbu. Ve Franeii. se tem,
kte¥i odmitaji slufbu v armddé, podafrilo v poslednich dvou desetiletlch_Prosaéit
vyznamé zdkonné ¢pravy, které prakticky legalizuéi odepfePi vgjenske .s}quy
z jakéhokoli dilvodu, ovSem za cenu dvojndsob dlouhé ndhradni sluzby v civilnim
sektoxru.
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Z referdtu francouzskych p¥itel vyjimdme: Zdkladni vojenskd sluzba trvd
ve TFrancii 12 mdsfcil. Odvodu podléhd muzZskd populace v 18 letech, na vojnu
gastupuje v 19 letech. Studentim se poskytuje odkiad do 23 let. Zvlagté studentd
se tykd zvld§tni francouzskd vymoZenost, tzv. "kooperace'. Na statut kooperanta
neni{ sice prdvni nidrok, ale zvl.mladi technilt{ experti, ulitelé apod. maji
Sanci, ¥e jejich Z4dosti bude vyhovéno; v tom piipadé odchdzeji zvl.do zemi
Afriky a Latinské Ameriky na dobu Sestndcti mdsicd plnit program francouzské
kooperace se zemémi t¥etfho svéta. Vihodou tohoto statutu je nejen velmi slusny
plat, ale i moZnost pokradovat v téZe prdei i po splnéni kooperalni povinnosti.
Nejednou se stdvd, Ze do sektoru kooperace je za¥azena 1 funkce kulturnich
p¥idélencl v zemich RVHP, vietné {#SSR. FXooperac{ je nahrazena zdkladni vojenskéd
slusba, kooperant je zatfazen do zdlohy a mfZe byt (mebjyvd) povoldn k vojenskému
cvifeni. Mist pro kooperaci byvd asi 5000 roéné&, poptdvka po nich je vyssi
neZ nabidka ' '

Odvedeno byvd rodnd cca 400 000 muZf, pfidemz nich narukuji cca 3j4 ~ asi
100 000 byvd zproiténo branné povinmosti 2z divodd pfevding zdravotnich a
socidlnich. Zékonnym diivodem pro zproSténi je péfe o rodinu - stadi byt otcem
jednoho ditéte:

Vojenskou slufbu nahrazuje také sluzba u policejnich shord. Armidda sama nabiz{
vykon vojenské sluZby pobliZ domova. Vojini, zaméstnani v armadé informatikou
(asi 5000 1idi) po 2 mdsicich p¥ijimade mohou zbytek vojny bydlet doma.

od roku 1963 bylo mo¥né odep¥it vojemskou sluZbu a Zddat zatazeni (na 24
nésfcd) do civilniho sektoru - zpofdtku to byvala civilni obrama nebo pozarnici.
Bylo t¥eba dopisem =zdivodnit odmitnuti, motivace se pripoust&la ndbozenskd a
filozofickd, mnikoli politickd, Asi 1|3 Zidosti byla ministerstvem obrany
zamitnuta, kdyZ p¥islufni dFfednici neshledali uvedencu motivaci za dostatelné
pfesvéd&ivou. Odmitnuty odpiral pak bud vojenskou sluZbu nastoupil, nebo byl
odsouzen % odndti svobody cca na 1 rok, ale né&kdy i vice. Koncem 70.let zahdjili
odpiraéi dspdinou kampad posildni zdivodiujicich dopisd stejného znéni. N&kterym
odpira¥im bylo vyhovéno, jinym ne. Takto demaskované 1libovile dfadd odpiraci
nilefité vyu¥ili, o v&c se zadaly zajimat sdélovaci prostiedky, doilo k soudnim
sporfm atd. V 70.letech dfady p¥id&lovaly odpirade na prdce do lesdi. V roce
1074 se vice neZ polovina odpiradl odmitla podrobit této praxi. Vétsina z nich
34dala jiny druh prdce, kde by se eftili u¥itedndisi a vyuzitdisi. AniZ se zménily
p¥{sludné zékomné pfedpisy, bylo jim potichu vyhovéno a odpiradi zacali pracovat
i v nemocnicich, socidlnich tustavech, v organizacich podporujicich rozvej ve
svété apod.

Vv roce 1983 doflo k vyznamné reformé zdkona o branné povimnosti. Teoreticky
sice o prid&leni civilniho statutu odpirale rozhoduje mimistr, aviak ud&li jej
ka¥dému, kdo napife p¥isluinému Gfadv, Ze =z divodu svédomi poZaduje civilnd
ctatut. Zadného dal¥iho zdfvodiovéni neni tfeba. Existuje oficidlni sezmam nabidek
pracovnich mist pro odpirale - je jich cca 50 000. Podle zdkoma by alternmativni
slufbu nemdl odpira¥ vykondvat v apardtu politickych stran ¥i v apardtech
odborovych. Krom& nap¥.domi mlédeZe, kulturnich st¥edisek (md ho ka¥dé mésto),
socidlnfch Gstav@ nabizeji mista i obdanské asocizce na ochranu pEirody (mezi
nimi i Green Peace), obranu lidskych prdv (Amnesty International) i sdruZfeni
pacifistickd (pap¥.MAN-Hout{ pro nendsilnou altermativu, které neddvno pfijalo
pnabidku ministerstva obramy, aby vypracovalo - arci¥e =za homordf - studii o
nendsilndm FeSeni konfliktu). Nesplfiuje-li vybrané misto odpiralove odekévéani,
mi¥e pfejit jinam, ne vdak vice neZ 3x za dobu alternativni slu¥by, kterd trvd
jako d¥ive 24 mdsicfi. Odpiral dostdvd z vefejnfch zdrojd prispévek ve vysi Zoldu
vojina (400 Frankd mésfind), 2000 se poskytuji organizaci, kterd ho zaméstndvd,
na =zaopat¥eni. V&tiinou po dohodE se odpiral zaopatfuje sém a potom dostdvd
mis{Ené 2.400, co¥ je zhruba polovina minimdlniho platu. Dle ndzoru francouzskych
prétel stali tato suma k zajisténi osobni nezdvislesti:

Pozoruhodné je, Ze ani po r.1983 nijak vyrazn& nestoupl podet odpirald -
je jich cca 2.000 rofng, tedy 0,5 % branch. Komu se nechce na vojnu, radéji
si opatii "réforme", framc.ekvivalent modré kniZky.
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V diskusi se &s.dilastnici shodli, Ze v Ceskoslovensku by za obdobnych podminek
bylo procento odpiradd pravdépodobné vy$S8{, pfesto viak by zlstali statisticky
nevyznamnou mensinou. _

Francouz¥ti p¥dtelé zanechali v Praze dokument, ktery miZe prokdzat dobrou
slufbu viem, kdo se chtéji angaZovat pro uzdkondn{ prdva na odepfeni vojenské
slu¥by. Jde o rezoluci komise pro lidskd prdva Organizace spojenjch nirodé ze
dne 5.b¥ezna 1987 pod jednacim J&islem E|CN.4[1987[L.73, kterd byla schvdlena
26 hlasy proti 2 (Mozambik a Irdk) p¥i 14 abstencich (USSR neni v komisi
zastoupena, SSSR, NDR, PLR atd., se zdrZeli). V textu stoji:

"Komise pro lidskd prdva (...) uzndvajic, Ze odepfeni vojenské sluzby z dévodd
svédomi vyplyvd =z principd a divodi svédomi, vdetné osobniho pFesvédleni
motivovaného nédboZensky, eticky, mordlng &i jinak podobné,

1., rozhoduje, #e odepfeni vojenské sluzby =z dévodd svédomi mé byt povaZovéno
za legitimni vykon prdva na svobodu my$ieni, svédomi a vyzndni, které je uznéno
VEeobecnou deklaraci 1lidskych prdv a Mezindrodnim paktem o oblanskych a
politickych pravech,
2. vyzyvd stéty, aby podnikly opatieni sm&fujfci k uznéni prdva byt vydat 2
branné povinnosti z dfivodu odporu svddomi viifi slufb& se zbrani, plynouciho
z up¥imného presvédieni,
3, doporuluje stitim, kde je zavedena povinnd vojenskd sluzba, aby wuvazovaly
o ziizeni rozlidnych forem ndhradni sluZby, které by byly slulitelné s divody
odepteni vojenské sluzby, p¥ifemZ maji vzit v dvahus zkuSenosti jinych staci
v této véci a zdrZfet se trestdni odpiradd vézenim,
4. doporuluje E&lenskym stdtdm pokud tak jiZ neudinily, aby do svého prévnihe
¥4du zabrnuly takovd opatfeni, kterd by umoZnila nestranné posoudit, zda odepieni
vojenské slufby z dévodu svddomi je v tom kterém p¥ipadé podloZené,
5. prosi generdlniho tajemnika, aby pro. StyFicdté pité zaseddni komise p¥ipravil
zpravu o odpirédn{ vojenské sluiby z divedd svédomi a zapracoval do ni stanoviska
jednotlivych vldd a dodateéné informace,
6. rozhoduje, e se bude zabyvar touto otdzkou jestdé pied Styficdtym pdtym
zasedanim v jednacim programu pod bodem "Uloha mlédeZe v prosazovéni a ochrané
lidskych prév, vietnd otdzky odpiralstvi vojemské sluzby'.
mpr
*

Dopis Martina Kvetka Charté 77

Eluburst, Janudr 26,1988.
Predstavitellom Charty 77,
Praha. :

V4ieni predstavitelia Charty 77,
dostalo sa ném do rik podanie "Podpora ndvrhu ndrodnostni mensiny", ktorid ste
spolu s textom ndvrhu Vyboru pre ochranu priv madarskej men3iny v Ceskoslovensku
predlo#ili spolu s doporufenim 15.decembra: : :

Uradu predsednictva v14dy USSR
Uradu vlddy SSR -
Konferencii o bezpelnosti a spolupréci v Eurdpe.

Pre¥tudovali sme si nivrh Vjboru pre ochranu prav madarskej men3iny v Cesko-
slovensku ako aj vaSe doporulenie a dovolte ndm, aby sme k tomu vém predlozili
tieto pripomienky.

V zésade nemo’no ni& namietat' proti principom pre zaruferie postavenia a
prév nirodnostnych men$in. Sme vSak toho nézoru, %e v kaZdom takomto dokumente
sa md osobitne vyzdvihmit!, Ze pre uspokojivé usporiadanie men$inovych problémov,
aby to posliZilo aj mierovému spolunaZivaniu dotyZmnych Stdtov, je treba
zdGraznit zdsadu veciprocity. To mévrh Vyboru pre ochranu prdv madarskei mensiny

v Ceskoslovensku nerobi a neurobile to ani vaSe podanie podpory pre temto névrh.
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Je pre nds neprijatelné, Ze Vfbor pre ochranu prdv madarskej menfiny v Tesko-
slovensku sa tomu sustavne vyhyba, nilkdy sa toho, akec sd refpektované préva
slovenskej men3iny v Madarsku nedotyka, boci zdBraznuje, Ze otdgka mé nesporne
medzindrodmi sdvislost'. Zddrazfiujeme to aj preto, Ze v ndvrhu Vyboru &itame,
Ze "Podla nédtho (rozumej Vyboru) presveddenia by bole v zdujme i Teskosloven-

ska, ako viacndrodného Etdtu, prijatie takéhoto zdvereiného dokumentu™. Toto
kondtatovanie budi bezvyhradne dojem, Ze viade inde, najm¥ v Madarsku si pomery
meniin a ich prdv uspokojivo usporiadané, len v Ceskoslovensku nie. Sme svedkami,
Ye sa Slovdci ako ndrod obvifuji, Ze chcd Madarov Zijucich na Slovensku,
ndrodnostne asimilovat', zatial o vieme, Ze v Madarsku sii  pomery  také, Ze
pozorovatelia hovoria o "prirodzenej a dobrovolnej asimilicii' Slovékov do ma-~.
darského ndrodného zZivota.

Nechceme obhajovat' reZim redlneho socializmu v Ceskoslovensku a na Slovensku,
ale podla objektivne zistenych ddajov si aspon po formdlpej strénke pomery ma-
darskej menSiny v Ceskoslovensku a ich prdva zabezpefene lepsSie ake v hociktorom
St4te vo Strednej a Vychodnej Eurdpe. Preto vés prosime, aby ste aspon vy, ked
uZ Vybor pre ochranu pridv madarskej menginy nechce, pamdtali na tidto reciprocitu
a tak napomdhali tomu, aby slovenskd men3ina v Madarsku takzvanou prirodzenou
asimildciou nezanikla.

Druhé naSa pripomienka je toto: je treba, aby V¢bor na ochramu prdv madarskej
men$iny v Ceskoslovensku bol u¥ raz aj konkrétny a aby zdelil v &om vidf
nedostatky napriklad v Skolstve, v organizovani prisluSnikov menSiny do spolkov
v kulture-vydavanie knih a fasopisov a v zastupeni jej predstavitelov v zastupi-
tel'skych orgdnoch re¥imu. Lebo aj ma tomto dseku sa domnievame, Ze madarské
menSina je forméloe primerane zastupend, ba hddam Ze aZ nedpropordme.

Jestli by vSak Vybor na ochranu prév madarskej menSiny namietal, 2Ze jeho
ndvrh je tak Stylizovany, Ze sa tyka kazdého Stdtu, tak proti tomuto vysvetleniu
namietame, Ze potom nemale byt' ani Teskoslovensko v ndvrhu uvedené.

Vraciame sa viazk k tejto otdzke reciprocity. Médme o tom smutnd skusenost'

v exile. Medzi dr.Milanom Hueblom a madarskym disidentom Gyulom Dénesom rozvimula
sa debata ma strénkach fasopisu East European Reporter prive o otdzke prav ma-
darskej menSiny na Slovensku:. Dr.Huebl odmietal prebnané sprévy o tom. ako
je madarskd menSina na Slovensku utld&and, ktoré sa vyskytli aj v zdpadnej tlaci
{Le Mond a iné) a poukdzal aj na to, ake sa madarskd vldda chovd voéi slovenskej
mendine v Madarsku., T4 =zlikvidovala v podstate slovenské Skolstvo, pretoze
zaviedla tdé zdsadu vo vyulovani na takzvanych slovenskych Skoléch, ktord Vybor
na ochranu priv madarskej menfiny v Ceskoslovensku rézne odmietel a2 nazval
ohrozenim madarského Skolstva na Slovensku, e totiZ majd prirodné vedy (predmety)
ulit' aj na madarskjch $koléch v sloven&ine. Madarska vlddae to  zaviedla ma
slovenskych $koldch a tak moPno podla slovaiku V§boru pre ochranu prév madarskej
men3iny prévom hovorit' o likvidoveni slovenského Skolstva v Madarsku. Zau jimavd
je odpoved péna Dénesa na argumenty péna dr.Huebla. Predne konstatuje, Ze vec
slovenskej mendiny v Madarsku je celkom odliSny problém od otézky postavenia
madarskej mendiny na Slovensku (o odmietame, lebo ide o ten isty mendipovy
problém hoci v odlisnych podmienkach) ale -~ a to je to najddleZitéjiie - pén
Déne¥ prizndva, Ye Slovici v Madarsku boli skutofne vystaveni silnej diskrimindcii
za 60 rokov, no najma v poslednych Sestdesiatich rokoch a uprimne neschvaluje
obmedzenie vyulovania slovendiny a likvidovanie strednych a odbornych slovenskych
§kdl v Madarsku.

Domnievame sa, e sa tun k spolednému a reciprocitnému =zaujatiu stanoviska
problematika ponuka sama. .

Ked vdm toto zdelujeme, prosime, aby ste obsah ndsho listu dali na vedomie
aj do Bratislavy pénom: Dr.Miroslavovi Kusému, Dr.Milanovi Bimeckovi a inZiniero-
vi Mikldsovi Durayovi, pretofe ti traja podpisali vase doporucenie.

Zza Stdlu konferenciu slovenskych demokraticky¥ch exulantov:
Martin Kvetko
gen.tajommik a redaktor Sasopisu NaSe snahy.



Dopis Petra Uhla Martinu Kvetkovi

VazZeny pane Kvetko!l

Odpoviddm na V45 dopis z 26.ledna t.r. Predesildm, Ze jde o odpovéd cisté
osobni, nikoliv za Chartu 77. Doufdm, Ze nékdo ze scudasnych mluvéich Charty
nebo lofiskych mluvéich (kte¥i vydali dokument Podpora Charty 77 mnévrhu na
zabezpelen{ prdv nirodnostnich men$in, o némZ pifete} Vim k celé véci napife.
(...}

Hodné jsem o Vasich slovech premyslel, ale musim se pFiznat, zZe zdsada
reciprocity v oblasti lidskych prdv mi vadi. Madarskd menSina na Slovensku prece
neni ¥4dnym rukojmim, s kterym se bude zachdzet tak (tak dobfe mebo tak Spatnd),
jak se zachdzi ze slovenskou menSinou v Madarsku! Tim spifie, jestliZe &s.Madati
se nijak k Pesti, jeji politice a jeji stdtnd struktuFe, nehldsi. Hldsi se,
pokud vim, jen o prévo, aby byli povaZovdni -~ &i spiSe aby se sméli povaZovat
- za souldst (vedlejSi v&tev) madarského nédroda, jeho kultury, jaszyka. Lidské
préva nejsou Z4dny "Kuhhandel" (abych Yekl po praZsku), jimz by bylo moZno za
odstupfiované vyhody nebo zmirfovéni diskriminace ziskdvat lep3i podminky jinde.
PoruSovéni lidskych prdv jsme povinni osvobedit od jakéhokoli "stdtnibo" mySleni;
jsme povinni usilovat o jejich dodrZovéni vSude ve svété (a nejlépe je zadit
doma) a v tom osobné vidim posldni Charty.

Vade vytka, ze Vybor na ochranu prév madarské mensiny v Geskoslovensku neni
konkrétni, je zcela meoprévnénd. Tetl jsem mnoZstvi jejich dokumentd, odhalujicich
zcela konkrétné poruiovdni prédv této menSiny; krdtkd zprdva o nékolika peslednich
z nich byla zvefejn&na naposiedy v Informacich o Charté ¢&.4[88. O tuto
problematiku se Zivé zajimim, stanoviska madarského vyboru propaguji jak mohu,
a proto je snad na mist&, abych i j4 uvedl dvé vyhrady k dinnosti tohoto vyboru:

1. Je otdzka, jak velkou &4st madarské men3iny v Ceskoslovensku vybor
zastupuje. Je poté¥ivé, Ze zv1aSté v poslednich letech se madarskd mensSina
nirodnostné uvidomuje a domdhd svych prdv. Lze se vSak obdvat, Ze madarské obyva-
telstvo na Slovensku je z tohoto hlediska znaind diferencované a Ze jeho znalnd
Z4st do urdité mfry p¥ijimé dobrovolné (resp.v dfisledku urditych ekonomickjch
stimuld) asimilaci, p¥ipadng nepova’uje otdzkn asimilace nebo zachovéni
nérodnostni entity za podstatnou. Vezméme jinon nensinu, méné podetnou, a to
rusinskou, kde asimiladn{ proces je opravdu mascvy; zde jsou oviem zcela odliZné
okolnosti historické, politické, kulturni. Proto si myslim, Ze Cinnost madarskych
intelektusdl® na Slovensku (a je jich, rozhodné také diky nédrodnostni politice
gs.stdtu, jak prokdzal ve svém znamenitém eseji '"Neslovemsky fenomén" Miro Rusy,
zoufale milo!), Ze tedy &inmost téchto intelektudld by méla byt vice zaméfena
na otdzku ndrodniho uvddomovéni jejich madarskych spoluobdlani.

2. Kritika Vyberu na ochranu prév madarské menSiny, adresovand d&s.stdtu  a
jeho institucim je jisté oprdvnénd. Mnohen vyznamn&js{ zdroj porulovéni
nirocdnostnich prév &s.Madarfi vsak spatfuji - pfedevsim na zdklad& vlastnich
zkuSenost{, rozhovord se Slovdky i Madary - v mepfekonané, povétSinou iraciondlni
averzi, kterd panuje v obyvatelstvu, a to obou nérodnosti., V dodrZovdni prdv
madarské menSiny dojde stéZi k vyraznému pokroku (a2 to i kdyby stdtni dfednici
byli and&lé, co¥ rozhodnd nejsou), pokud si Slovdci neuvédomi, 2zZe jejich
spoluobfané madarské nérodnosti se mna tizemi, kde Ziji, mnarodili, ze jejich
predkové tam Zili po staleti, Ze to je jejich zem, jejich vlast, v niZ maji

prdvo hovorit madarsky, chodit do madarskych Skol, rozvijet madarsky kulturni
Yivot. Pokud si neuvidomi, Ze stoji za to své madarské spoluobéany pozndvat,
poznévat jejich kulturu, udit se jejich jazyku. Kolik Slovdkd se uli madarsky?

A vite, Ye madarské d&ti v Bratislavé se na ulici boii mluvit madarsky, protozZe

na n& pok¥ikuii "Na Slovensku po slovensky'? (Na dosp&lé si netroufmou.) - Mada¥i

jsou v menSing a lovék md vidy tendemci se ujimat slabsich. Proto bychom vsak
neméli zapominat na to, Ze za konfliktni sitvaci je odpoviédna i druhé strana.
Nebof k viraznému pokroku v dodrZovéni prdv madarské mensiny nemiZe dojit, pokud
Miadayi na Slovensku budou déle spatfovat ve svych slovenskych spoluobéanech
J.idi zatijené d&di¢nym h¥ichem Trianonského diktdtu a budou dile spatfovat
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Lko¥en vieho zla v tom, e po prvni svdtové vélce kdosi na mapé vytydil "necitlivé
hranice". NeboF viichni musfme snad usilovat o to, aby tyto hranice se stédvaly
stile propustn&jsf; jem tak lze dosdhnout toho, e o zajiSténi lidskych priv,
vietné priv madarské mendiny, se bude rozhodovat viude tam, kde ziji 1idé, a
nikoliv snad jenom v Bratislavé, PeSti nebo Praze.

Pokud pifu o odpovédnosti Slovaki i Madard, tedy o odpovédnosti obyvatelstva
za vzdjemné nedobré vztahy a tim i za diskriminaci madarské mensiny na Slovensku,
je to oviem odpovédnost po vytce hypotetickd. Nebof i zde, v této oblasti, vinu
za nirodnostni napéti maji predeviim stdtni orgény, slovenské, Ceskoslovenské
a snad i madarské. Jejich vina vSak neni v tom, Ze se rozhodly nékoho
diskriminovat, ale Ze udrZuji nedemokratické pomdry, nesvobodu slova, tendenéni
fkolstvi, %e bréni svobodné vymEn&€ informaci, Ze utuvzuji, misto aby oslabovaly.
statni hranice. Ani v Madarsku nejsou demokratické poméry, jakkoli je tam situace
lep¥i ne¥ u nds. Je na nds na viech, Zijicich v této &4sti Evropy i Zijicich
v exilu, abychom zndsobili své dsili o demokratizaci spoleénosti (tj.o revoluéni
pfekondni politického systému naSich zemi), nebof jen demokratickd spoleclnost
mi¥e postupnd pPekondvat hrozné biemeno, které néds viechny dusi: ndrodnostni
z48F, rasové a ndrodnostni predsudky. (Ano, rasové, vim, o ¢&em mluvim: Vloni
v Trnaveé skandovali sloven3t{ fanoufei: Mada¥i a Zidi za Dunajf)

Demokratizace madarské spolefnosti by jist& pFispéla 1 kifeSeni situace ma-
darskych Slovékd, jejichZ osud Vém - oprdvnéné - le¥i na srdci. NeZ se tak stane,
je tfeba upozornit na jejich postaven{ a problémy a domahat se, aby alespon
t4steiné byly fedeny. Charta 77 vsak nemé o jejich postaveni prakticky z4dné
informace. Nikdo z nich nevystoupil vefejné v podobném duchu jake Vybor na ochranu
prdv madarské men3iny v Ceskoslovensku. Podle zpriv, kterych se mi dostalo,
velkd v&t3ina z nich pom&rn& aktivné spelupracuje na asimilaénim procesu, jemuz
jsou vystaveni, podobné jako rusinskd menSina na vychodnfm Slovensku. Myslim,
Ye Charta 77, ale i sloven3ti pfdtelé v Bratislavé a rovnéz tak i Vybor na ochranu
prév madarské men3iny v Ueskoslovensku by Vém byli vdédni za jakékoliv informace
z jejich Zivota, o jejich problémech. Otdzka dobrovolné asimilace je vzdy velmi
slo¥itd4, pro priklady nemusime chodit daleko; je tomu tak u Cikdnd-Romit u nds,
v prostfed{ feské menfiny ve Vidni nebo na jugoslévekém Daruvarsku. Pokud jde
o mne, jsem obvykle odpircem vSech "rechnokratickych" a "ekonomickych" Fefeni
a velmi 1lituji ztrét kulturnich hodnot, k nim¥ p¥i asimilaci dochdzi: To jJe
také jeden z divodl, prod sympatizuji s t&mi slovenskymi Madary, kte¥i se snaZi
asimilaci zabrénit.

Vi¥eny pane Kvetko, téS$im se na Vade dals3i podndty a zstdvém se srdelnym
pozdravem

Petr Uhl V Praze 7.bfezna 1988

w"ehdddk Ex TS Fdkwht

Zdravi a reprodukce hospodifskych zviiat

(z4pisky z pFedndSky doc.MUDr.Roba a dr.Vitebe v ekologické sekci &s.biologické
spolednosti - 5.11.1987)

pdravotn{ situace hospoddiského zvifectva Je zejména v urditych lokalitdch
stdle zdvaindjsi. Mdme dostatek potravin, nékdy i nadbytek (napt.mléka). Musime
exportovat pro nadbytek hovézi maso za velmi nevyhodné ceny. Velmi oZehavy problém
je p¥i tom ekonomickd otdzka:

Nap¥.l kg mésla stoji 40,- K&s, pritom k jeho vyrobeni je zapot¥ebi mléka
za 116.50 K&s bez nékladd na dopravu a zpracovani

Pied 30 1éty jsme 18&ili krdvy i Sestndctileté. Dnes krdvy sotva p¥ezivaji
£¥i laktace. Niklady na odchov telete jsou znainé a vrdti se teprve tehdy, kdyZ
kréva poskytne Sest laktaci. Dnes jsou b&¥né u krdvy jen dvé laktace a dalsdi
trend je jeStd klesajici. To je jeden z nejvésndj$ich problémd.

Abychom poznali p¥iliny, byly zahdjenmy préce na studifich. D¥ive pro to nebylo
porozumdni ani podminky, pfedeviim naprosty nedostatek pristreji pro gsledovdni
pottebnych idaji.
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]f'%edevéim je zde probilt_a:m z4vadnosti krmiv. Analyzy ukdzaly, Ye 50 - 70 %
krm:u: j% korftaminovéuo plisfiovymi toxiny a kancerogeny (sklizi se plesnivé semo,
posedend tridva se nechavd leFet, nesuSi se Fadné&).

Délewje zde problém vysoké koncentrace dusidnant a dusitani. Projevuje se
to u zvirat jaterni chorobou. Veterind¥i na jatkdch zjisEuji pii pouhé vizudlnd
xontrole, ze 91 % jater jatednich zvi¥at je tak poSkozeno, ze nejsou schopna
konzumace. PodrobndjSi prohlidka ukazuje, #e i zbylych 9 % je zdvadnych. Mohu
#ici, ¥e dnes nemdme poFivatelnd jatra.

Jednou z mnejdrastiftéjsich zivislosti na kontaminaci potravin je =ztrdta
reprodukénich schopnosti. To se w nds projevuje i u 1id{, kteii stoji na vrcholu
potravniho Tfetézce. Dnes je u nds vétsina t&hotenstvi matek starSich 24 let
rizikovfch. Déle je stdly vzestup nidorovych onemocnéni:

Ceské zemé maji 1 270 000 krav, =z nich je 600 000 1é¥eno pro poruchy plodnosti.
Jatra zvirat jsou konteminovéna a zpoddtku se organismus brani, pak jiZ jétra
nejsou schopna zAt&Zi Yelit a organismus postupné podléhd - mnejprve centrilni
systém a systém reprodukéni, poté kostni dfes. Koneind f£dze je uplnd cirrhoza
jater.

V jednom vynikajicim chovu dobytka na ERutnohorsku byl =zjistén ndhly pokles
fertility. Analyzy ukédzaly velmi mpoho rtuti a kadmia v potravé: Zji%téno 300
mg v 1 litru vody (kréva vypije denn& aZ 30 1 vody). To by bylo nutno sledovat
systematicky, pemdme vak pracovisté, iaborato¥, kterd by mohla detektovat
nitrosaminy v tuku: Podobné je tomu u lidi:

7de upozorfujeme na velmi riskantni vée =~ tmyslné n4hié hubnuti obéznich
1id{: Uvolni se tim nitrosaminy, nevyloudi se z téla a postihuji dfilezité orgénys

Dile je zde otézka bifenyll - predeviim v Sunkdch. Poznale se to tak, ze
UsA, kam se vyvdZely Sunky, zjistily velky obsah bifenyl® a skonéily import.
Dnes vyvaZime Sunku jem do téch stith, které obsah bifenyld pekontroluji. "

N&E predni odbornik v otdzce Skodlivin v potravindch MUDr.Bartonifek zjistil,
%e nade mléko obsahuje 300ndsobné mnoZstvi bifenylf, ne¥ piipousti nase tolerantni
norma .

s mlékem jsou velké problémy. Nase miéko se hodi k vyrobé kaseinu pro
knoflikafsky primysl. Ukdzale se vigk, Ze takovd vyroba by pot¥ebovala 5 let
pro vystavbu tovAarny.

Na M&lnicku je mléko s takovym obsahem Zkodlivinm, je nemfite byt konzumovéno.
Voz{ se proto na Kolimsko, kde se suli - avsak pak se 8 nim krmi prasata.

v jiné lokalité se sledovala pF¥ifina obsahu bifenyld. VSechny testy byly
zdporné. Pak se ukdzalo, ¥e jsoun sloZkou (tzv.nosife) pesticidi. Tyto pesticidy
enadno konzumuii slepice, jejich trusem se krmi Kravy...

Dile je zde otdzka vysokého obsahu kadmia. Vlastn& ndhodou se pFiglo na to,
Ye Lkadmium je toxické pro bydi sperma. Dnes jsou hojné u¥ivdny pesticidy - mime
celkem 3550 drubd pesticidd, herbicidd a defelianti: znatnd ¢dst z nich neni
vibec testovand na obsah Skodlivin.

Zjistilo se téz, ze kadmium je soutdsti hnojiv, pfedeviim superfosfatd. Kadmium
neni vylufovéno organismenm & hromadi se predeviim v jatrech. Zvysili jsme proto
norme obsahu kadmia ¥ jétrech na 1 glkg, pfesto prakticky nemdme hovézi jatra,
kterd by tuto normu splrila.

Sitnace je velmi slofitd, Skodlivin jJe velmi mnoho: je r&¥ké stanovit ¥
nejvyznaméjsi, na které by byle tieba se zami¥it. ZFejmé jde © gslozitou souhru
vlivii. Jedind cesta Je: {4dn& zkoordinovat cely hospodd¥sky a zdravotnicky systém.

pr.Vites sledoval vyskyt chlorovanych uhlovodikd pomoci
bioindikétorﬁ-predétorﬁ, xte¥{ stoji pa vrcholu potravniho Yet&zce. Proto lze
u nich zjisfovat pfitomnost chlorovanych uhlovedikd 1 béZnimi analytickymi
metodami.

U sokold v severnich Yechéch bylo zjisténo ay 100 mikrogrami chlorovanych
uhlovodikd v 1 kg svaloviny. S5 tim souvisi i velky pokles plodnosti. vodnich
ptéki.

1 u lovné zveéie Je velké poSkozeni Ykodlivinami. Napfiu bajanta se b&iné
pFekracuje 1imit Skodlivin o jeden Fad. pokud jde o rozdily v lokalitdch, nelze
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. nas bovorit o &isté oblasti. Nap¥. dzem{ Tatramského nérodniho parku se
vyznaluje zvldst velkym zatiZenim Skodlivinami.

Podobné je situace s organofosfity a karbondty. Tyto Skodliviny zplsobujd
snieni{ fertility, demenci, rychlé stdrnuti a tumorovd onemocnéni.

Nutne upozornit na skutefmost, Ze u kancerogennich litek neexistuje prabovd
hodnota, ka¥dé i sebenepatrndj$i mmoZstvi téchto l4tek v potravindch zpamend
riziko; Je nutno bojovat proti viem preparidtim v zem&d&lstvi, které maji dlouhou
Yivotnost: nejlépe 1ll4 roku a méné.

Byla zjiSténa fluordza zvifat, Zejména je postiZeno Frydlantsko v fechéch,
Jizerské hory, Krkono$e a jizni Morava, dokonce i okoli Prahy. (V Prihonicich
byl zji¥tén fludr v moli zajicd.)

Jaky je moZno doporudit jidelnidek? NejrizikovEjsi potraviny u nds jsou:
miéko, mislo, viechny vnit¥nosti, hovdzi maso, Frepny cukr a vejce. Ke konzumacl
lze doporudit zvi¥ata s kratkou dobou Yivota: kraliky, jehhata, nutrie, dribeZz
(nikoliv viak z velkochovii):

- floveék vydrzi mnoho, pokud mu funguji{ jétra. Nevydrii vsak jeho reprodukénd
systém - v soudasné dobé klesla reprodukce na 20 % (z poftu oplozenych).

Jak &elit této situaci? P¥edeviim je nutno konstatovat malou informovanost
$irs{ vetejnosti., NaSe zprdva, kterou jsme foni zaslali na UV byla pozorn& Ctena,
byla rozmnoZovdna a bylo ndm za ni dZkovdno. Je jen s podivem, #e si neopatri
informace z vlastnich zdrojd.

Jak se tomu prizplisobi vyzkum v piigt{ pdriletce? Pétiletka jJe jiz v p¥iprave.
Je obava, aby opst mnebyl plén uchvacovén silnymi jedinci pro feseni jejich
oblibenych témat. :

Podle Gdajl ze zdpadnich stdtl se ukazuje, ¥e je pFi péfi o Zivotni prost¥edi
nejefektivnéjsdi prdvé péde o pezivadné potraviny. PFindsi to nejvétsi efekt,
pokud jde o zdravi 1idské populace (je to mnohem efektivndjsi nez treba investovat
do ndkladnych detektordl zdfeni a zabezpefovaciho zafizeni jaderné energetiky).

Navrhuje se ziizeni prodejen, Vv nich¥ by se proddvalo nezdvadné zboii,
potraviny. Tak by se dalo ekonomicky plsobit na producenty zdvadnych potravin.

Bohubel z4kon o stdtnim podniku mneni formulovdn tak, aby stimuloval péci
o ¥ivotni prostfedi a omezeni Skodlivim. Plénuje se z¥izeni ministerstva ekologie?
Nikoliv, uvaZuje se viak o s¥izeni komise pro Zivotni prostredi pri SKVIIR.

Doporutuje se, aby ka¥dy cestou ob&anskych a ndrodnich vybori plsobil tlakem
na pédi o Zivotni prost¥edi. Nérodni vybory obvykle voli cestu nejsnadnéjsi,
nikoliv efektivni. Napf.se buduji i ma vesnicich ob¥adn{ siné, nikoliv d&isticky
odpadnich vod. V soufasné dobdé je 180 Zddosti ndrodnich vybori o povoleni vyjimky
ze zékona o &istotd vod.

EhRRRw FebkdRn dkRRRE

Vv gamizdatu nové vysloids

Kriticky sbornik, roénik sedmy, svazek 4., 1987, 114 str. A4
(obsahuje m.j.pfehlednou zprdvu Jana Vladislava o jedné ze samizdatovfch edic

KVART)

Revolver Revue &:9, 348 nepaginovanych stran A4, ilustrovémo

Obsahuje mj.interview & mluvéim Charty 77 Stanislavem Devdtym a poudeni
vysetfovanym,

Voknoviny &.4 5
7acind zverejhovat text Oblan a pfislusnici ENB, v tomto ¢i{sle jsou dvé kapitolky:
Prokazovani prisludnosti k SNB a Prokazovdni toto¥nosti piisludnikim SNB.

Historicky sbornik 21, _ §
obsahuje historické studie a materidly, recenze, kroniku a glosy. Praha, cerven

1987, 188 str. A4.

Jan Kfen: Konfliktni s oledenstvi Ge3i a Némei 1780-1918
EKnifnice historickych studii 6, Praha 1986, 248 str, A
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Magazin SPUSA &,1.]88, Zlin 1.3.1988, cca 60 nepaginovanych stran A4

Obsahuje <lének S.Devitého Jak se rodila SPUSA, ddle 2Zdkladni prohldSeni
Spoledenstvi pritel USA (tento ndzev se zafind pouzivat misto plvodniho Spolednmost
pfdtel USA a Spolefenstvi zahajuje svoji dinnost). Ddle je zde uvedeno programevé
prohléSenf a seznam dosavadnich aktivistd@ SPUSA i s adresami (celkem 40):

Politik a politika - sbornik k Sedesdtindm Jareslava Babaty, Brno 1987,
nepaginovéno, cca 250 stram.

Obsahuje p¥ispévky M.Dymddka, R.Palouse, M.Bimedky, M.Kusého, V.Tesafové, J.
Simsy, Jana 8Sabaty, J.Diemstbiera, L.Kohouta, P.Uhla, J.Meznika, J.Marka,
E.Kantdrkové, M.Uhdeho, Jif¥iho Rumla, M.Jelimka a graficky Iist Vlasty
Zdbranského.

EdededeRen Tkikik dokknk®

Erdtké zpravy:

Sesel se kolektiv miuviich

Dne l4.l.t.r. se se3la vétSina byvalych mluvéich spolu se soulasnymi mluvéimi
Charty 77 a ndkolika dalSimi jejimi signatdii a p¥iznivci. Na 35 chartistd
rokovalo po pét hodin a byla to diskuse potfebnd, =zvldit& proto, Ze minuly
kolektiv mluvéich v listopadu m.r. byl brutdlnim zplsobem rozehndn Stdtni
bezpefnosti. Hodnotila se &innost Charty za posledni dobu, prédce mluviich v
r.1987 i v prvnich tydnech letosniho roku. Kritift&js$i vaztah zaujali mmoz{
pFitomni{ k nékterym aspekifm dokumentu, vyhlaSujicfho solidaritu s rumunskym
lidem; byla to v8ak pF¥evd¥né chartovni sebekritika, zamy$lejfci se nad divedy,
pro¥ se v Praze nepoda¥ilo p¥ipravit rozséhlejdi soliddrni akei, resp.prod jsme
se o ni alespoil nepokusili. P¥itomni{ také diskutovali o piipravovaanych
dokumentech Charty 77 a daliich moZnostech jejiho vystupovéni ve prospéch lidskych
prdv. Besedovalo se rovnéZ o naSich meZnostech a situaci v Charté samé, o tom,
zda existuje nesoulad mezi aktivisty pokrodilého v&ku a mledymi chartisty.
Probréna byla i problematika Fdra Charty 77 a jeho perspektivy, a to i z hlediska
neddvné represe (17.1.) proti 3.FSru Charty. Piitomni byli informovdni o zdméru
alespoli dodasn& nahradit toto p¥eruSené Férum pisemnou formou (viz minulé é&islo
tnfochu) a daldich mofnostech. P¥i rozpravdé o jinych nezdvislych iniciativéch
zaujaly piitomné zvl4Eté informace o katolické petici za odluku cirkve od stédtu
a kolektiv doporuéil mluvdéim, aby k tomuto tématu vydali dokument Charty 77.
V této souvislosti papsali p¥ftomni p¥ételsky dopis Pavlu Tarnogurskému z
Bratislavy, v ném¥ odsoudili zplsob, jak o ném a jeho rodiné referoval &s.tisk,
a vyjdd¥ili mu svou ploou solidaritu. Ptipomindme, %e kolektiv mluvéiich je
kopzultativnim orgdnmem mluvéich Charty 77, jeho hlavnim smyslem je ventilovdni
rfiznych postoji a pfistupl k chartovni problematice; stanoviska kolektivu jako
celku, pokud jsou vitbec formulovdna, maji charakter doporudeni pro stédvajici
mluvéi Charty 77+

" T:A.

Pavel Wonka propuitén

Dne 26.Gnora byl po 2Ilm@s{Enim véznéni propustén Pavel Wonka z Vrchlabi,
odsouzeny pro tr.fin pobuFovédni za to, Ze rozSifoval svij vlastni volebni program
k volbdm do Federdlniho shromi¥d¥ni, jichZ se chtél =zdlastnit jako nezdvisly
kandiddt. Pavel Wonka byl ve vézeni rfiznd $ikanovén, posledni mésice strdvil
ve vézefiské nemocnici na Pankréci, kde byl drZemn ~ v rozporu s piedpisy a zvyky
- sém v nemocnidni cele. V dem propuiténi byl eskortovdn de Vrchlabi, je wve
Spatném zdravotnim stsvu, mj.nemiiZe chodit. V den propusténi zacind Pavlovi
Wonkovi t¥flety ochranny dohled, béhem n&hoZ bude on sém i jeho byt pod policejni
kontrolou. Pavel Wonka je maddle trestné stfhdn pro tr.&in mafeni vykonu i#redniho
rozhodnutf, jeho? se mél dopustit tim, %e v NVU Minkovice u Liberce, Kkde byl
v&znén, nerespektoval reZim vykonu trestu odnéti svobody. Elavni 1ideni{, které
mé probibat u okresniho soudu v Liberci, byle asi pFed 14 dmy odrodenc, protozZe
Pavel Wonka nebyl ze zdravotnich divodd k soudu eskortovin

*
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Soudni jedndni ve véci Erich RKulka versus Melamtrich

Ve véci Ericha Kulky, ktery se domdhd soudni cestou ochrany své osobnosti,
bylo narizenc Ustni jedndni v obvodnifho soudu pro Prahu 1, Ovocny trh 14, Praha
1, na den 28.3:.1988 na 10,30 hod. do ¢&.dv.10l|I.patro. Jak zndme {viz Infoch
€:15(87), podal Erich Rulka, zndmy protifaSisticky bojovnik a autor mnocha knih,
zijici nynd v Izraeli, Zalobu nz nakladatelstvi Melantrich, na Josefa Sebestu,
autora knihy "V zemi zaslibené?” a na odpovédnou redaktorku Melantrichu Moniku
Kaslovou: V této knize, vydané Melantrichem v r.1986, je E.Kulka 1Zivd ostouzen.
Ericha Kulku zastupuje v soudnim jedndni JUDr.Josef Danisz.

*

festny doktorit signatdfi Charty 77 Josefu ZvéFinovi

Katolickd teclogickd fakulta univerzity v Tlbingen (NSR) udé&lila dme 12.dnora
1988 <{estny titul doktora teologie katolickému knézi dr.Josefu ZvEfinovi. V
dopise, ktery p¥i této pfileZitosti poslal do Praky dékan fakulty
prof.dr.Schweizer, se m.j: rika: "Chtéli bychom wve Vds uctit vyznamnou osobmnost
deskoslovenského katolicismu a vyznamného teologického myslitele p¥itomnosti.
Osvéd&il jste nadi k¥esfanskou wiru za podminek dasto velmi obtiZnych a dal
jste jinym orientaci."” =~ NaSe redakce se pf¥ipojuje k blahopféni.

*

Kniha Ewy Eantfirkové v némciné
Pod ndzvem 'Verbotene Bilrger. Die Frauen der Charta 77" vydalo frankfurtské
nakladatelstvi Ullstein ve své masové edici "Sachbuch" druhé wvyddni knihy Evy
Kantdrkové "Sefly jsme se v této knize". Dvandct rozhovorl se signatédrkami Charty
77 a &lenkami VONS s predmluvou Ji¥iho Lederera je v tomto vyddni uvedeno
prohléfeni Charty 77 k 10.vyroéi jejfho vzniku "Slovo k spoluobéandm'.
*

=

Solidarita s Jifrim Wolfem

Kalifornie je od nds daleko, tak¥e by se mohlo zddt, Ze naSe politické a
humanitn{ problémy musi byt taméjiim obdanfm wvzdilené, nepochopitelné; Nen{
tomu tak. V lednu t.r. uspofédale 23 stfednich skol v San Mateo a Santa Clara
(asi 20 tisic mladych 1lidi - a pFipojili se dalfi, z Clevelandu a odjinud) velkou
akei solidarity s &s.vézném pFesvédleni Jirim Wolfem., P4ty leden, den jeho
narozenin, vyhldsili Dnem Ji¥iho Wolfa. Ten den i v jinych dnech se konaly na
tema "Ji¥i Wolf a jini &s.vézni svédomi &i pfesvédfeni" rfizné diskuse a kulturni
akce v kaliformskych $koléch, klubech mléddeZe apod. Akce solidarity se zaéastnil
signatd¥ Charty 77, redaktor Casopisu Index of Censorship, téZ byvaly &s.vézedl
sviédomf, Karel Kyncl. M&la odezve i v americkém tisku. Podpisové akce za
propuiténi vézné Jifiho Wolfa se zddastnila i Fada americkych kongresmani.

1,

*

$acsopis Gremzfall

Nezdvisly Jasopis CGrenzfall (NDR) ve svém 10.8isle pfindsfi kromé jinych
materidld informaci z Ceskoslovenska o vzpominkovém setkdni u hrobu 7T.G.Masaryka
v Lénech a cituje z dckumentu Charty 77 &.38 z r.1987 (dokument o cestovéni).
Otendy se téf dozvi o lofiském dokumentu Charty, zabyvajicim se poméry v
gs.véznicich. V pestrém vybdru reportd¥i, tvah, komentd¥di a dokumentd zaujme
vyzva k solidarité s madarskymi obdany, odsouzenymi za odepfeni vykonu vo;enske
slu¥by z divodd svédomi a pFesvédfeni, 4.l4st chroneologie ud4losti prazského
jara 1968 a text s ndzvem Inventura na hranicich, ktery uvadi jakymi prostfedky
je st¥eZena hresnice mezi NDR a NSR. Pro zajimavost jsme pr9102111. 1393 km
spoleénych hranic byle v r.1984 vybavene 1210 km plotu z Zeleznych onrizi, 1179,8
km dr4t&ného plotu, 29,7 km betonovych zdtarasti, 837,7 km prlkopﬁ proti
sutomobiliim, 247 km svételnych signdlmnich zafizeni, 1474 betonovimi véZemi a
bunkry: Po hranicich pobfhd 1298 vycvicenych pohranidnich psl, Tyto udaje
nezshrouji ostrahu Zip.Berlina.
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Grenzfall &.11, 12 je dvojdislo, zabyvajici se rozsdhle uddloatmi, které se
odehrdly v noci ze 24. na 25.listopadu 1987, kdy bezpeénostni orgdny vtrhly
do prostor ekologické knihovny berlinské nédboZenské obce pfi Sionském kostele,
zabavily rozmnoZovaci stroje a uvéznily 7 vychodonémeckych obcanll. Zésah
Bezpednosti oviem sméFoval hlavné proti Iniciativé za mir a lidskd prdva, kterd
vyd4vd dcasopis Grenzfall. Diky Siroké solidarité "od punkil 2z po biskupy", do
ni%¥ se zapojili vEechny nezdvislé ekologické, mirové a lidskoprdvni skupiny
v NDR poprvé v historii té% spolednd s evangelickou cirkvi, musely byt uvéznéné
osoby propuitdny a =zabavend rozmnoZovaci technika vrédcena. Dvojéislo déle
mj.pretiskuje zprdvu o vystoupeni Iniciativy za mir a lidskd prdva ke dni lidskych
prdv dnme 10.12.87 v Getsemanském kostele, v némZz piedloZila svidj program
demokratizace zemd., Krom& jiného poZaduje nastoleni prdvniho stdtu, jenz by
nahradil stdvajici uplatnovéni mocensko-politicky motivovanych zdkonnych
ustanoveni. Grenzfall ¢&.11, 12 té% pfindsi Fadu materidld ze zemi vychodniho
bloku a vénuje se rdznému kulturnimu zpravodajetvi. Doufdme, Ze 1 po neddvnych
represivnich opatfeni proti Iniciativd za mir a Iidskd prdva, p¥i nichz byli
jeji pfedni aktivisté zprvu uvdznéni a poté vyhoSténi do KNSR (viz Infoch ¢.3(88),
bude Easopis i naddle vychdzet.
*

Dopis Petra Kozinka administrdtorovi kofické diecéze Btefapu Onderkovi
VéZeny Otce!

Dozvéd&l jsem se, ¥e Jste pisemnd zakdzal svym podfizenym podepisovat petici
"pPodnéty katolikd k FfeSeni situace véricich oblant v {ssRr" . Dovoluji si  Vds
upozornit, Ze samozvancl (jak je Vy nazjvéte), kte¥i tuto petici podepsali je
ji¥ n¥kolik set tisic a stdle dalsi piibyvaji. Jednim =z prvnich signatdfi byl
i nejvyi8{ duchovni Fimskokatolické cirkve v {8SR FrantiSek kardindl Tomdsek,
arcibiskup prazsky.

Pokud navrhujete jeho "izolaci" nebo ho kritizujete, meél byste to sdélit
predeviim Jemu a ne vést podobné sentemce s panem Lidanem a jemu podobnymi ,
kteii se rédi vmifujf do vnittnich zdleZitosti Cirkve.

Modlim se za Vés, aby Vds osvitil Duch Svaty a Vy poznal, kde je misto
katolického knéze.

V teté Petr Kozdnek
V Kyjové 15.2.1988 Palackého 196
697 01 Kyjov

H3

Dopis Karla Srpa

Federilnimu shromdZd&ni USSR
k rukdm predsedy FS ) V Praze 29.2.1988

Y7 4Zeny pane predsedo,
ve sd&leni V§boru na obranu nespravedlivé stihanych £.719%) jsem se doletl,
Ye byl na policii zmldcen &eskoslovensky obd&anm. Nezndm jej, ale prosim Vis o
sd&leni
1) Jaké prévni zdruky poskytuje V4§ ifad obCanim, aby s nimi takto mnebylo
zachdzeno; :
2) Jakd praktickd opatfeni V48 urad ve zminéném pFipadé udélal;
3) Vysvétlete laskavé pojem "pouziti mirné&jEich donucovacich prostiedkid"”, o
ktery se v odpovédi na stiZnost opird vySetfovatel KS SNB Brno, a to - o jake
druhy donucovéni se jednd, jejich dplny vyfet a piesny popis zpitsobu dovoleného
pouziti.

D&kuji Vam!
Karel Srp, Vostrovskd 482[42, 160 00 Praha 6

Na védomi: Vybor na obranu nespravedlivé stfhanych, deskoslovenskd liga pro
lidsk4 préva, <len Mezindrodni federace pro lidskd préva

b L m

*)gq&leni za Petra Pospichala - viz Infoch &.4188
*
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Solidarita z Brna

Redakce Rudého préva a Broo, 2.3.1988
redakce bratislavské Pravdy :

Mezi 24.listopadem lofiského a 20.¢norem leto¥niho roku uvefejnily vade listy
sérii &lénkiél, v nichZ byli ost¥e napadeni nékte¥i nafi krestaniti prételé a
brat¥i, jich# si pro jejich lidské hodnoty a obfanské postoje nesmirné viZime.

S pomlouvadnym ténem vaich &ldnk& nemd smysl polemizovat. Sluiny cloveék
vi, %¥e urdiky a obvinéni proti ndkomu, kdo nemd moZnost se piiméFené brdnmit,
jsou samy o sob& podez¥elé a pochybné. Nendvist je ostatné vidy zbrani téch,
jimZ schézeji argumenty.

Timto otevienym dopisem chceme vyjéd¥it solidaritu s Pavlem a Jénem Carno-
gurskymi, biskupem Jénem Chryzostomem Korcem, Vdclavem Bendow, Augustinem
Navrdtilem & dalsimi, kterdi jsou ve zmindnych ¢&ldncich napadeni a. jejichz
osodovéni se mds hluboce dotyka.

Jsme pFesvidfeni, e vztahy mezi stdtem a cirkvi vyZaduji docela jiny pristup.
Jeho pifkladem mZe byt prdvE vdmi tolik kritizoveny text petice & 31 bodem

W

podnitd véticich obdand k ¥eeni situace katolické cirkve v nasi zemi.

Tomds Hijek, Vitdzslav Holata, Ond¥ej Pospichal, Petr Pospichal, Jan Pukalik
)

Perzekuce slovenského historika Jozefa Jablonického

Pne 31.12.1987 napsal Jozef Jablonicky dokument "Bartolomejsky vecer ma ulici
Februdrového vitazstva", v Lkterém popisuje perzekuci, které se stal obéti ve
dnech 20., 2i. a 23,11.1987. Jozef Jablonicky se se svym devitiletym synem
ztidastnil podnikového z&jezdu do Prahy. Vefer pfi ndvratu do Bratislavy byli
oba zadrdeni pied domem, kde Jozef Jablonicky bydli. Syn Tomd§ byl cestou do
t¥adovny SNB na ulici Februirového vit'azstva pfedén jeho matce. V dFadovné vyzvali
pracovnici StB Dedk a Gavorni{k Jozefa Jablonického, aby vyloZil obsah svych
zavazadel na stdl. To odmftl a tak prohlidku zavazadel provedli pdnové Dedk
a Gavornik sami. Nic, co by je zajimalo, nenasli. Zdroven predali Jozefu
Jablonickému p¥edvoldn{ na 23.11, za iUdelem poddni vysvétleni podle § 19, 40|74
Sb. Ten den byl dotazovén, zda dostal ndjaké finanéni prostfedky za &lénky v
NaSich snahdch. Ddle pénové Dedk a CGavornik chtéli v&dét co vi o Cinnosti Petra
Dhla, Vdclava Havla, Josefa Vohryzka a dal¥ich signatd¥d Charty 77. RovmnéZ je
zajimala Cionnost Milana Bimedky, Miroslava Kus¢ho, Jdna farnogurského a Frantigka
MikloZky. Kdy? se Jozef Jablonickj znovu ohradil proti nezdkonné prohlidee
zavazadel ve dnech 20, ~21:11., oba pidnové popfeli, Z¥e by n&co takového provedli.
Takté¥ stiinost Jozefa Jablonického generdlni prokuratufe SSR byla zamitnuta
a v postupu p¥isludnikd SNB mebylo shledéno nic zévadného.

whihkk bt SREFER

Rudelf Battdk: O préva na prdci trochu jinak (Fejeton pracovni)

Na socialistech se mi vZdycky libilo, ¥e zdirazfiovali ve svych idecvych
konceptech prdvo na prdci - plsobile to a stdle jeStd phsobi velmi dobfe na
vidomi Yadového obana, nebof o préci se ¥ikd, ¥e bez ni nejsou koldle a Zivot
bez kol4éd je i podle piivriencd Zivota v pravdé horsi nez Zivot ve 1¥i. Protoze
se bldsim jak ke sluSné odrid& socialistll tak k Zivotu v pravdd, miZete mi véFit.

Na kapitalistech =~ uspéinych podnikatelich se mi naopak 1ibile, zZe oni o
prévu na prdci nemluvili - zfejmé nikdy necdekali, az jim nékdo néjakou préci
nabidne, ale zato sami 14kali destné a poctive pracujici{ €i vlastné nepracujici
do svych vyko¥isfovatelskych instituci. Vim, co tfkédm, sém jsem se dal v Zivoté
parkrdt nalédkat.

Jeité je zde t¥eti druh 1idi, kte¥{ nikdy neschédzi tam, kde se o n&lem pFemy3li
- teoretici. Ti o prdci jen mluvi &i piSi, nanejvys experimentuji, ale aby to
nevypadalo odpudivE, hovofi o prdei jako o atributu, fenomenu, hodnoté ¢i jevu:
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A tak dnes méme kolem fenomendlniho atributu préce obrovsky intelektudlni primysl,
ktery se zabyvd nejen psychologif, sociologii &i filozofii prdce, ale wvytvoril
i pracovni teorii hodnoty, teorii spolefensky nutné prdce, pracovei terapii
a pracovni rehabilitaci, ji¥ je oviem nutno odliSit od rehabilitované préce.
Ano jsou i tacf, ktef{ mluvi o tom, Ze lidské prici je nutno vrdtit jeji
diistojnost, &imZ se chece naznadit, Ze nepracujici svoji diistojnost ztratili.

Tady se dostdvadm k jddru tématu. V mladi jsem si nikdy nebyl jist, zda
zam&stnani, kte¥{ hravali na svazich Zizkova kolem Krejcdrku gotes nebo Cdru,
se cftili v nedistojuém postaveni. Vim, Ze jim vadil nedostatek penéz, nebof
z nddeho museli byt Zivi, ale kdyby jim nékdo, mé nevyjimaje, nabidnul pravidelny
pfijem pendz bez prdce, rozhodnd by to nepovaZovali za mneddstojné, spife za
radostné i podivné zédroveh. Nikdo takovy se nenadel, nepolitdm-li obecni 1fad
s jeho poukdzkami v hodnoté 10,~ Kés.

Rdy# d&lnfci v minulém stoleti zahdjili svij stolety zdpas o prdvo na préci,
Pfesndji na zamdstndni, zasazovali se ne o prdci jako takovou, ale o prdvoe mit
prostiedky - penize mebo naturdlie - k primérn& distojnému Zivotu. Tlovék  totiz,
kdy? chce pracovat, nemusi byt ani zamdstndn ani byt za préci placen. Co nutné
potfebuje, to jsou prostiedky k Zivotu, a spokoji~li se s piijmem ze zam&stndni
za pil roku, aby druhou polovinu vyuZil k cestovdni po svété, psani antidramat
nebo zhotovovdni antiobjektdl, nemdl by nikdo proti tomu nic namitat. Namitat
oviem budou ti, kdoZ dbaji, aby lestné a poctivé pracujici pracovali pro udrzeni
jejich zcela neoprdvnénych privilegii.

Badovy obdan této zemé vi, Ze pracovat musi ~ ze dvou dilvedd, aby se uZivil
a aby nebyl zahrput mezi p¥iZivniky, o nichZ se md zato, Ze nepracuji, coz je
oviem blud nebo zlesponi predsudek Ziveny pFedevsim témi, kdo préei sami moc
nep&stuji, rozhodn& ne tu spolefensky nutnou. (Uvidite, Ze az "pén" zrudi detné
tajemniky, sekretdfe, predsedy a plukovmniky, spolefnost nejenom Ze se nezhroutd,
ale naopak, mohla by teprve zadit prosperovat.)

Nevyklédejte si prosim mij zplseb psani o "fenomenu" prdce jako znevaZovéani
védiného - nei jsem sém zalal bddat o identifikaci pracovnikd se zédvodem, strivil
jsem notnou E4dku let v pracovnich skupindch, o nichZ jsem ud&lal sviij prvni
nezdvisly soukromy vyzkum, jenZ teprve dodatelné nabyl glejt védeckosti.

Udivuje m&, %e odbornici v '"laborologii" nikdy nédlezité neodlisili prévo
na préci, které nikdo nikomu nemusi zajiSfovat, od préva na zaméstndni, o jehoz
prévnim néroku by bylo moZno vést diskusi i od prdve na prostfedky potFebné
k primdrnd didstojnému Zivotu, coZ je prévo nediskutabilni. Navic mé udivuje,
Ye kdy® uf ndkdo trvéd na prdvu na préci Ci na zaméstnini, pomiji dva aspekty
tohoto prédva, pasivni a aktivei, prévoe na prici-zaméstndni dostat, ale také
prdvo préci-zamdstndni poskytnout. To druhé, aktivni prédvo na préci-zam&stnani
bylo v redlném socialismu poloZeno na lopatky, prdvo zaméstmat sdm sebe gi jiné
bylo mravnd diskvalifikovdno; i tzv.svobodnd povoldni dokédzal redlny socialismus
znevolnit. Advokdt, 1éka¥, spisovatel & vytvarnik musi mit svého zeméstnavatele
- mus{ zde byt n&jaké orgaenizace, kterd ho bude vykazovat ve svych aktivech
v souladu a mravnim imperativem bezt¥idni spolefnosti, podle néheZ, kdo neni
zafazen je vytazen a kazdy "takovy" je Zermou ovei spolednosti.

Spisovatel, ktery neni &lenmem oficidiniho svazu, nevydd oficidlné ani radku
- vyjimky nepominutelnych autorskych osobmosti jako Seifert éi Hrabal byly
motivovdny nebetynym kulturnim oportunismem. Advokdt, ktery by si chtél otevrit
obhijcovskou Zivnost vedle svého Uvazku v advokdtnim gdrufeni, by patrné narazil
na odpor. Léke¥ se soukromou ordinaci neni v této spolefnesti smem uZ ani
samotnych 1éka¥& nato¥ pacientfi. Znérodn¥né zdravotnictvi poskytuje zékladndi
pravo péle o zdravi, ale . :  nic navic., Zddnou extrapéli vyvolavajici nerovnost
ocb&an&. Na ni mid ndrok pouze ten, kdo je zaFazen do nomenklatury, instituce
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motivované mravy faradnf, coZ po pravdé tfeleno, kritizuji jen proto, Ze tam
nepat¥im. Byt v nomenklatufe, ani by m& nenapadlo psdt ukopténé mySlenky o néjakém
sktivonim a pasivaim prdvu na prici. Jestli néjakd budouci vldda autentickyeh
socialist@® bude szfizovat demokratickou nomenklaturu, budu pro pasivai prévo
byt v ni zaFazen a o prdvo na praci af se pre zménu staraji ti ostatni.

25.1ledna 1988

Fedkfekdd TkekkEkd ThhRwk

PYetiskovéni i jiné pfebirdni texth zvefejnénych Infochem je moZné jen s uvedenim
pramene. Bez uvedeni prameme Je mo¥no prebirat dokumenty Charty 77, sd&lend
VONS, petice, oteviené dopisy, fejetony, jakoZ i texty, z jejichZ charakteru
¥i uvedeni je ztejmé, Ze nebyly psdny p¥imo pro Infoch.

Ehkhkk dkhkRd Fdeihdhd



