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Z dvodniho slova besedy:

Petr Uhl: Zahajuji besedu Informaci o Chart&, kterd vznikla z po-
tfeby vyporddat se s nékterymi otdzkami, jeZ se objevily
jak v profs¥edi Charty 77, tak zejména mezi p¥ételi v e-
xiluo Celou besed®, jsme koncipovali jako vysvdtlujic{
akci pro chartisty a pro prédtele Charty v zahranié&im,
ale zaroven, a to Jje nutno zdiraznit, k desdtému vyro-
&1 Charty. éojali Jsme zémér, ge zéznam z této besedy
posleme do Bostonu pfdteltim z Ceskoslovenské spolednosti
pro védy a uméni v USA, kteri cht¥ji v panelové diskusi
oslavit, nebo spiSe p¥ipomenout a zhodnotit desetileté
pﬁsobeni Charty 77. Rozd&lili jsme besedu na &ty®i hlav-
ni témata, kaz?dy ze &ty? diskutujfcich, kte’{ jsou zde
pfitomni - Vdclav Havel, Ladislav Hegdének, Jiri H4 jek
a Vdclav Benda - zpracoval predem &lének na p¥ede do-
hodnuté téma, &ldnky jsme si vz4 jemnd vym&nili a pPedetli
a nase beseda bude vedena priavé k t&mto &1l4nktm.

P¥ed zéznamem vlastni besedy zveifejnujeme nyni &ty¥i staté, a to
Véclava Havla, Ladislava Hejddnka, Jiffho H4 jka a Véclava Bendy.
Véclav Havel nazval svij piisp&vek "Dv¥& pozndmky o Chart& 77 (pss-
no pro Infoch a jeho = chystanou besedu)", statg ostatnich t¥{
autori jsou bez nizvue.

XXXXXX

Védclav Havel: Dvé& pozndmky o EE¥ Chart& 77 (psdno pro Infoch a jeho
o chystanou diskusi)
1

0d svého vzniku dodnes je Charta provédzena z riznjch stran rlznymi
druhy podezieni, obav a utoki &i naopak nad&ji, jejich% spole&nym
Jmenovatelem je jeden zdkladni omyl: toti% dojem, Ze Charta je hnu-
ti pblitické iv tradi¢nim smyslu takového oznadeni), n&jakou poli-
tickou a politicky vyhranZnou silou &i organizaci, né&jakou progra-
mové opozadni (a snad i o moc usilujficif) instituci. Myslim, Ze ten-
to omyl je v e v&tZ8in& piipadd opravdu jen omylem, %e tu tedy pirew
véZné nejde o vyraz zlé vile, a myslim si, ¥e ten omyl mé& piitom
mnoho viceménZ pochopitelnych dlvodl. Snad ne jvyznamnd j$i{ z nieh

¥ tkvi uZ v samotné zvlédStnosti systému, v nd&mZ Charta pisobi a

v némZ se nevyhnutelné& jevi jako politikum vlastn® vSechno, a tim
spi8 svobodny ob&ansky projeve Omylu, o n&m¥ tu mluvim, se pokou-
gime od prvni chvile cdetit (co textd mE uZ bylo na toto téma napsé-
no!), v kterémZto spaZeni ndm zfejmé nezbyvdy ne? dd4l a d4l pokra-
¢ovate. Zminim se teg struédn& o jedné dals8i oblasti duvodl, které

k tomuto nedorozum&ni vedou. Charta je, jak zndmo, ob&anskou ini-
ciativou, v ni? se spojili nejrizn& jsi 1idé proto, aby se spoled-
né doZadovali dodrZovani zdkonl, respektovdni zdkladnich lidskych
prév, aby vystupovali proti nespravedlnostem v3eho druhu a kritic-
ky zkoumali rtzné spolelenské jevy, jej chZ kritické zkoumsni je na
oficidlni plidé nemoZné. Mezi aktivnimi chartisty jsou mnozi 1idé
vyrazné politicky vyhranéni. K tomu je t¥eba ovsem Pict dvé véci:
a% Je Jjich kolik bhce a jakkoli hodn& je prav& o nich (z divodd
opét zcela pochopitelnych) slySet, nejsou zdaleka ve vét3in& - vét-
g§ina signatdrl se naopak nehldsi k 24dné konkrétni ideologii &i
politickému programu. Druhd véc: i kdyby tomu tak nebylo a viich-
ni signatéi’i do Jjednoho byli lidmi velml ostie politicky profilo-
vanyml, nic by to nemé&nilo na té &ist& oblanské a ideologicky &i
politicky se nedefinujicf bdzi, na které Charta stoji a na které

se Jjeji signatdfi spojili. Pritomnost politicky vyhranénych osobnos-
ti a predev3im okolnost, Ze se tyto osobnosti p#irozené v duchu
svého politického presvédéent vefejné.projevuji! je nepochybné jed-
nou z pPri&in onéch trvalych nedorozum&ni a omylu, o nichZ =z tu
mluvim. VZdy znovu se pritom zapomind, Ze Jjakékoli bezprostiedné
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politické &i ideologické projevy &i aktivity zmin&nych osobnosti
nemaji s Chartou jako takovou de facto nic spoledného; tuto préci
d&laji prece rizni 1idé &i Jejich skupiny nikoli Jjako chartisté &i
jejim jménem, ale prosté sami za sebe a jménem svym. Posuzovat Char-
tu podle tohoéi onoho politického vystoupeni toho &i onoho chartis-
ty Jje prinejmensim stejné& poSetilé, Jjako kdyby byla posuzovdha po-
dle toho, Jjaké j4 piSu divadelni hry. A stejng nesmyslné, jako po-
suzovdni Charty podle politické minulosti &i soudasnych politickych
ndzord Jjejich jednotlivych signatd¥t, je spekulovdni o jeji poli-
tické orientaci &i sm&rovdni podle politické minulosti &i politic-
kych ndzord jejich mluv&ich, coZ se buhuZel teké dost Easto d&je.
Myslim, Ze Charta by zistala tim, &im je, at by bylo sloZeni mluvé
&ich jakékoli a mné osobné& by bylo dplné jedno, zda to Jjsou shodou
okolnosti t¥i byval# komunisté nebo naopak t¥i katolicig Jjediné,

co by #E mne zajimalo, by byla kvalita dokumentl, které vyddvaji,

a ovSem i to, zda povaha t&chto dokumentd nepiekraduje tim x &i
onim sm@rem ramec, jim? Charta sebe samu a své posléni vymezila.

V této souvislostil neuskodi ovSeg pfipomenout jednu ppnékud jinou
véc, kterd ani pro néds samotné neni vidy zcela samoziejmi. Jde o
toto: pfi tvorbé dokumentl, zvlasté& né&kterych, neni pro Jjejich au-
tory ukolem prdavé jednoduchym odd&lit to, co je tak riljajic ligitim-
n& chartovni , od toho, ¢d by tuto legitimitu mohlo n&jak p¥ekra-
¢ovat. Pro normélniho &lovéka, identického se sebou samym a neroz-
$tépeného na dvé spolu nesouvisejici bytosti, neni totiZ vidy tak
docela snadné oprostit se od jedné &ésti sebe sama, totiZ od ja-
zyka, terminologie, vidéni a chdpdni nékterych souvislosti a vi-
bec od toho zpusobu my3leni, které jsou ddny jeho vlastni ideovou
a politickou tvédfi. Ostatn® neexistuje Z4dny index slov, vyrazu &i
myslenek, které jsou "autenticky chartovni"X,a terén "autenticky
chartovniho" nemd tudi? Z4dné presné, exaktni, podle né jakého ma-
nudlu ovéritelné a kaZdému na prvni pohled zi¥ejmé hranice. VSe to
je vé&c Jjakéhosj volného konsensu a dohody, které maji svij Zivot

a vyvoj, ovlivnovanych tisicem okolnosti vné j3ich i vnit¥nich. Dik
tomu se prirozené oblas stane (a také samozie jmé dik mnohdy dost &
divokym podminkém, v nichZ dokumenty vznikajig, Ze Je dang konsen-
sus, tak jak je v tu kterou chvili obecn& cité&n, v n&jakém ohledu
dost ndpadné pirekrolen, coZ potom mivéd za ndsledek bourlivé debaty
uvnit® Charty a tisfce mnohdy dost absurdnich spekulaci vné Char-
ty o 8ikmé ploSe, po ni? se udajn& sune tam &i onam - to znamend
(Jjak jinak!? jednou pry doleva, podruhé pry doprava. Jde-li v tako-
vém pripadé o zcela nesporny "dlet", pak Jje tfeba zaprvé si uvé-
domit, Ze Jsme %ivi a tudiZ chybujiei lidg, majici prdvo ob&as néco
zkazit, a zadruhé si svou chybu co nejd¥{v a co mEgd nejupP{mné&ji
pPiznat a vyvodit z ni ndleZité disledky. Naé z toho ale vyvozovat
bdhv{| jaké katastrofické dohady o scesti, na ném%? se Charta ocit-
la? A”jest¥ jednu v&c bych rdd v této souvislosti poznamenal: ne-
maji-1l1 se dokumenty Charty stdt &asem zcela odosobnépymi, amorf-
nimi, byrokraticko-angnymnimi texty, jejichZ uredni ton bude stej-
né uspdvajicf{, jako ton stranickgch referdtd a usneseni, pak vi-
bec neuskodi, kdyZ tu a tam budeYten &i onen dokument nést pridech
osobné jsiho iadéni ¢i jazyka, kdyZ bude patrno, Ze ho psalo né&&i
konkrétni pero, a kdyZ se v #s dusledku toho v né&m objevi i osobi-
t&j8i a trebas i tak &i onak n&koho provokujici myslenka, ndpad

i formulace. Neudkodi to tim spis, kdyZ tenhle Jjemny piesah bude
prom&nlivy a s urditou citlivé odhadnutou vyvédZenosti bude lehce
gk poukazovat jednou jednim smérem a podruhé smérem druhyme. CoZ

i to nebude v souladu s pluralitni povahou Charty a s tim, %e Char-
ta je vystoupenim konkrétnich 1id{ na obranu konkrétni lidské osob-
nosti a jejich prdv proti anonymnim agpardtim odosobnéné a tudiz
neodpov&dné moci? Charta pirece neni jen novym anonymnim aparatem,
postavenym proti apardtim dosavadnim! Ostatn& uZ ddvno bylo rele-
no -a vidy znovu se na to rédo zappmind- Ze dokumenty Chrty nejsou
74dnymi definitivn{ platnost si nérokujicimi m=wey usnesenimi, ale
%e to jsou jen podndty a vyzvy k 8ir3{ rozprav& o tom &i onom té-



S

matu. Existuje samoziejmé€ velké mnoZstvi daldfich a jemn&j3ich
pri¢in a souvislosti, které jsou v pozadf on&ch nedorozuméni,
JimiZ se tu zabyvéam, a vedou ke v3em t&m neopodstatn®nym kalku-
lacim (které se, zel, zvl&&td v poslednf dob& mno%f). Ale t&mi

se chystdm Casem xmbyxak zevrubnéji zabyvat piri jiné prileZitosti.

(2)

V dne3nim politicky polarizovaném svétd se stdle vice prosazuje
jakési bipoldrni politické myZleni: od kaZdého Je Zédéno, aby se jJ
Jasn& vyjéddiil, zda pat®i sem &i tam, zda je pritelem &i nepgite-
lem, a od kdekoho se olekdvd, Z%e bude bezvyhradn& loajélni k tomu,
k Cemu patFi nebo k &emu je prifazovéne Ve sv&t& tohoto mydlend
Jsou ovSem s Chartou trvalé a pochopitelné potiZe. Kdy? je pravs,
pro¢ neni pravd poiddné&, oteviené a do disledki? Kdy? je levd,
pro¢ neni levd. porddné, oteviené a do dlsledk’? Takové otdzky -
pfirozen& pon&kud jemnéji formulovdny- sly&ime co chvilio. I ty
prameni ze &patného porozuméni tomu, co to Charta vlastn® jeo
Charta neni pravéd ani levd nikoli proto, %e *je ## "n&kde upro-
stred", ale z divodu hlub3fho: nepat$i k tomu &i onomu polu po-
litického spektra proto, Z%e nemé vibec s timto spektrem nic spole&-
ného a ge ze samé pexaRy své podstaty mamo nd., Jako politicky ne-
vymezend a konkrétni poljticky program neprosazujfci ob&anskd i-
niciativa je —smi-1i to tak Fict- jaksi "nad" tim v&im, nebo
skromnéji: vn& toho vSeho. Jde ji o pravdu, o pravdivy popis po-
mérd a jejich svobodnou a objektivn{ kritiku. To znamend, ze ji
Jde a musi git o pravdu "padni komu padni"; nebyt takto zaloZena

a pfihliZejic k néjakym tak zvanym "politickym z4jmim" nebo ome-
zujic dokonce svou pravdivou vypovéd loajalitou k né jaké politické
sile ¢i tendenci nebo drZic dokonce jakoukoli disciplinu v rémci
néjaké vyssi politické tsewk struktury, taktizujic zkrétka, nem&-
la by prévo povaZovat se za nezd¢islou a svobodnou a byla by n&&im
Jinym, neZ jako co vzniklae Charta prost& nikomu nepodléhé a tak,
Jak neni Z4dnou tajnou filidlkou Husékova reZimu (z &eho% ji n¥kte-
r{ velmi bojovni -hlavné& ovSem v z4vEét¥i boje usazeni- bojovnici
za demokracie podeziraji), neni ani ani ¥4dnou tajnou &eskoslovens
skou odnoZi Reagqnovy administrativy (z &eho? ji zase podezirajf
nékter{ velmi bo jovni bo jovnici za soci;lismusg. Mé&-1li Charta u
moudrych lidi jakys takys respekt, m4 ho jen a jen dik{ tomu, Ze
Je vskutku nezdvisld a Ze ji nevadi nep¥ijemny sice, ale ze samé
Jeji podstaty vyplyvajicé fakt, Ze n&komu bude vadit vZdycky. A
domnivé-li se nékdo, Ze débla komunismu je t¥eba vymytit a Ze to
nelze jinak, neZ pod Reaganovym vedenim, a ¥e %W& tudi? ka?dy nd-
znak neposlusnosti tomuto vedeni je podporou 5ébka, pak takové
presvédleni je jeho véc{ a mym dned3nim dkolem mu ngni vysv&tlovat,
Ze si nevidi na &pil&ku svého demokratického nosue ge ale Charta
jako takovd (bez ohledu na eventudlni privdtni ndzory nékterych
Jejich signatdit, at uZ "pravych" &i "levych") uzndvd nad sebou
Jen autoritu grawdy jedinou, totiZ autoritu pravdy a autoritu
svédomi, které ji veli tuto pravdu ¥ikat, to ziejm& neuskodi vy-
svétlovat vZdy znovu a vS8em. A jestli nejsme v3ev&douci jako
Pgédnbih a naSe informace Jjsou proto mnohdy omezené &i zkreslené,
Jestli miZeme leckdy leccos vidét Spatn& , v&¥it leckomus, komu
bychom véfit nem&li, a nevérit leckomus, komu bychom v&¥it m&li,
Jestli nedokdZeme pravdu artikulovat vZdy dobie a piesnd - to
v8echno Jje uZ v&c Jjind. D&lali Jjsme chyty a nevyhneme se jim bo-
huZel ani v budoucnosti. Tyto chyby Jjsou v3ak -a o tom jsem u
mluvil- disledkem nad{ lidské nedokonalusti a dojem, ktery mohou
tam ¢i ondg vyvolat, by nem&l byt priitdn tomu, Ze pat¥ime pod

né jakou (at uz tam ¢éi onde sympatickou &i nesympatickou) politic-
ko vlajku, které se snaZime slouZit nebo kterou naopak odsouze-
nihodnym zplsobem WEHFEEEHFEFEW zZrazujeme.

29.brezna 1986 i i
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Ladislav Hejdédnek:

Charta 77 vznikla jako zvldStni typ oblanské iniciativy v hluboce
nenormélnich okolnostech, kdy nejvy$3i stdtni{ orgdny podpisem Zivéred-
ného aktu z Helsinek a prijetim obou mezindrodnich paktd o lidskych
priveeh a oblanskych prdvech 2za souddst naSeho prdvniho $4du na se-
be vzaly nové nebo nové stvrdily jiZ existujici zdvazky, ani% by tre-
ba jen v ndaznaku daly najevo, Ze Jsou rozhodnuty skutedné& zm¥nit do-
savadni stav, kdy tato prdva byla zhusta porusovdna. Zdkladni pro-
hlédseni Charty 77 proto na Jjedné strané vita onen oficiddnilakt a na
druhé strané poukazuje na to, Ze mnoho ze zdkladnich obdanskych prév
zistdvd jen na papife. Podpisem zdkladniho prohlédSeni se signatéri
Charty 77 p¥ihlasuji k obdanské odpovédnosti respe. spoluodpovédnosti
zg napravu tohoto stavu a nabizeji predstaviteltm politické a stét-
ni moci svou pomoc a spolupricis

Rozsah &innost a poZadavkid Charty 77 byl od poédtku chdpan a for-
mulovén jako zna&né omezeny. Charta nechdpala a nechdpe sebe samu ja-
ko organizaci (nemd nap¥.zéddné stanovy ani orgahizadni struktury a
neznd ¢lenstvi) a nechce byt zédkladnou k opozidéni politické aktivit&,
To jde tak daleko, Ze dokonce nezamy8lé ani vyty&ovat néljaké vlastni
programy politickych &i spoledenskych reforem nebo zmén, ale hldsi
Jjen svou piipravefost x#= vést s politickymi a stdtnimi pFedstavite-
1li i s uPady konstruktivnf dialog. Aby to vibec bylo moZné, jsou po-
vé¥eni tri vyznamné signatdifi dlohou mluvéich (ani? je organizadné
stanoveno, Jjakym zpisobem budou pov&Povdni pristi mluvdi, kteifi je
z t&ch &i onéch ddvodl budou stridat). Piitom se nechdvi na odpovdd-
nosti mluv&ich, jak budou dbét o to,-aby Charta & 77 jako volné, ne-
formédlni a otevirtené spoledenstvi Xx#f jinak ritznd& orientovanych 1lid{
Zila a pusobila (a své pusobeni ndleZitym zplsobem také dosvéddovala
a dokumentovala), aniZ by v8ak pivodn& vymezeny rémec prekrodilao
(V tom smyslu nelze Chartu 77 chédpat ani Jjako hnuti, nebot vlastné
nemd moZnost se "hybat" a vyvijet se.)

0d pottdtku se jak doma, tak zejména v zahranidi objevovaly kriti-
ky uvedené koncepce (anebo prinejmenSim pifipady, kdy onen vyhléSeny
omezeny rdmec byl chdpan jako urditd taktika a tudiZ ve své pod-
staté nebyl brdn véénégo Kritickych hlast p¥ibylo ze jména poté, co
se ukdzaly politické a stdatni orgdny jako na dialog nepimpravené,
na dialog nepifistupujici a vlastn& dialogu neschopné. Kritickych
¢i spiSe polemickych hlast v posledni dobé& spise piibyvd; priznald-
né vsg¢ak je pro né hrubé nepochopeni jak situace, tak nemalych pozi-
tiv, JeZ sebgu takovy omezeny rdmec pirinddf. Pirednd Je mimo pochyb-
nost, Ze neJjn pred desett lety, ale dokonce Jje3té ani dnes neni chvi-
le zrala pro ustaveni neé jakych hnuti, organizaci nebo dokonce opo-
ziénfich politickych stran. MiZeme s Jjistotou poXitat s tim, Ze Char-
ta 77, koncipovand od poldtku "radikdln&ji" a organizovanji, by nik

kdy nepreZila ono tém&r desetileti, po n&Z xmr zatim pisobi. Na dru-
hé strané kaZdd programovost a koncepéni vyhran&nost by od poddtku xz
znemoZnila to, co je na Chart& 77 tim ne jprekvapivé j8im a také ne jp®
perspektivné jsim, totiZ? Ze pXy predstavuje platformu pro lidi riz-
nych presvéd&eni, rizné viry, ruznych profesi, rtzného pivodu a riz-
ného zaméPeni, Proto také pusobi tak absurdné nékteré pokusy dodatel-
né kédrovat nékteré piedni signatédie pro uréité jejich minulé nebo i
dne&ni postojee

V&t31 nesndze vznikaji tam, kde se na mluvé{ i na celou Chartu
obraceji predstavitelé hnuti nebo organizaci jako na své partnery
(obvykle se znalnymi sympatiemi). ¥ V takovych piipadech nezbyva
ne? trp&livé obJjasnovat na prvni pohled nep#ilis nahlédnutelné spe-
cifidnosti nadeho spoledenstvi. Projevim mluvéich tu jsou vidycky
velmi brzo uloZeny meze. Nejde ovSem ani pouze, ani predev3im o hle-
diska formélnf, ale zejména o to, Ze mluvéi mohou a sm&ji zaujimat
"ex cathedra" jen takovd stanoviska a uZivat jen takovych formulaci,
které alespon zhruba ztstdvaji na pid& vdeobecného souhlasu v8ech
signatédfd. Tam, kde se mluvEi proti tomuto zdvazku prohiedi, stéava-
ji se jejich dokumenty pfedm&tem i tvrdé kritiky. Kde cht&jf mluveé{

vyslovit své osobni presv¥dieniy musi{ d4t z¥ejm® najevo, Ze jde o
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Jejich soukromé nézory a Ze v tu chvili ne¥fkajf ani nepi{ nic jakoZ-
to mluv&{ Charty 77. e _

Nékdy Jje ovBem nezbytné vyjdd¥it ost¥e jS{ nebo osobité& j81 stanovis-
ka; a v tafovych p¥ipadech mluvdi prestdvaji byt (jako mluvdi) kom-
petentnio, Dopisy, memoranda a deklarace vyhranén&jdiho typu pak mo-
hou podepisovat jen za sebe a spolu s jinymi signatdii Charty 77 (ne-
bo dokonce i nesignatdri), nebot jde zpravidla o zdleZitosti, v nich¥
se minéni v Charté rizni., MiZe se pak stdt, ¥e jedni signatari zau-
Jmou stanovisko odlidné neZ jini, ani% by to muselo byt v rozporu
8 tim, co vyjdd¥ili svym podpbsem Charty 77.

Docela zvlaStnim p¥ipadem jsou situace a otdzky, JjeZ vyZaduji vic
nez pouhé formulovéni ndzort, tjokde je ti¥eba ndco konkrétniho podnik-
nout, udélat, zorganizovat apod. Pak je zapot¥ebi novych iniciativ
YXRIERZXBEXMIREREXUx@RartExpiznix které na sebe vezmou také pfisluénou
dédvku rizika., Také tady je moZno takové aktivity drZet na bdzi Charty
77, i kdyZ predstavuji dalekosdhlé piekro&eni toho, co Jje moZné a piri-
pustné pro samy mluvéi. Na bdzi Charty 77 vznikly a u% dlouho pracu ji
napr.VONS nebo Infoch, aniZ by predstavovaly néjaky vybor nebo Jiny
organ Charty 77. Analogicky mohou yzniknout inicigtivni skupiny jinak
zamélené; v posledni dob& se zvliit naldhavé pocituje pot¥eba ustavent
mirové skupiny, ale i dal3dfiche

Omezenost zam&feni a cilVi Charty 77 je n¥kdy interpretovédna ve smys-
lu jakéhosi reformismu, smi¥enectvi apod. Proti tomu Je nutno vyzved-
nout, Ze signatdfe zdékladniho prohlsédent nespojuje #4dné ideologie,
2édny odhad budouctho vyvoje, ¥4dnd predstisa dokonalé spole&nosti
nebo tieba jen lepZfho uspordddni spoledenskych a politickych pomé&ri.
V tom smyslu nelze signatdXim ani samotnému z&kladnimu dokumentu im-—
putovat gédnou politickou naivitu, a ovZem ani nédznak n¥jakého "mesia-
nismu", ktery by slabobal vZeobecnou népravu od 3{¥eni my3lenek Char-
ty TT7. Naprosté vEtS3in& signatd’t je zcela jasné, %e o lidskych prévech
nelze jen mluvit a Ze nestalf je ani pouze hédjit a respektovat, ale
Ze je nutno je prakticky uplatnovat a naplnovat v iniciativnich ob-
Eanskych ¢inech a aktivitdch. K takové iniciativé Je Charta 77 zajisté
vyzvou a inspiraci, ale nepovaZuje ji v celé 3{#i za svlij ne jvlastné j-
81 ukol., Byt signatéfem zdkladniho prohldSeni znamens verejné potvrdit
osobni zédvazek, Ze jak v soukromé sfére, tak ve vztazich vere jnych vy-
nalozi signatdr veskerou svou dovednost a maximédlni usil{ na to, aby
lidskd a oblanské préva byla co nejucelenéji a nejplndji zachovivéna
a respektovdna. Neni to mdlo; je v3ak zapot¥ebi dlkladnd rozvazit,
co. to ve svych disledcich v3echno znamend. S

Predevs8im je pro takovy zépas o prosazeni a praktické uplatnovani
mySlenky lidskych a ob&anskych priav elementdrn® dilezité si vy Jjasnit,
co xtm to ta lidskd atd.prédva vlastn® jsou, na dem je zaloZena JjeJjich
mySlenka a v &em jsou sama vposledku zakotvenas Uvahy na toto téma a
spole¢né diskuse ndle%f nepochybn& do oboru a rémce asktivit Charty 77,
ale ani tu neplat{ pro signatédre ¥4dnd apriorni zévaznost té &i oné
koncepce. Kriti&nost, ke kﬁeré se zdkladni prohlé3enf hldsi, musi byt
rozdirena i timto smérem. Rekli jsme, Ze Charta 77 neni spjata s Zad-
nou ideologii; to musi byt aplikovdno na samu koncepci mySlenky lid-
skych prdv, kterd je historicky zatiZena gvou spjatosti s prirozeno-
peavnimi filozofiemi. Nejde o n& jaké o&istovani pojeti lidskych priv
od filozofickych konotaci, nybrz o védomé udrZovini rozhovoru o ne j-
hlub$ich zdrojich individudlnich i kolektivnich prév v té otevienosti,
Jaké charakterizuje diskuse v&decké i filozofickéo. Meze této otevie-
nosti jsou dény pouze tim, %e popiréni my8lenky lidskych prév anebo
JeJi redukovdni na ideologické prvky (a tin popirdni jeji platnosti
a zdvaznosti) predstavuje opudténi platformy Charty 77. Tady lze po-
znamenat, Ze aZ dosud nebylo v tomto sméru v rémci Charty 77 podnik-
nuto nic vyznamné& j8ihoo

Na_druhém misté lze uvést otdzku osobni (individudlni) z4vaznosti
uplatnovénf -i respektu k lidskym prévim v konkrétnich kardodennich
mezilidskych vztazich. Bylo uZ nejednou poukazoviéno i z st ne jpovo-
lang j8ich, ¥Ye rozhodujfici dimenze Charty 77 neni politickd, ale mrav-
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ni. Pojet{ mravn{ strdnky lidského Zivota a rozhodovani vSak byvé
prekvapivym zpusobem restringovédno a redukovédno. Obecny upadek a
rozklad mravni integrity moderniho &lovéka je vcelku bez protesti

a bez kritiky akceptovan x#mx i t&mi, kdo prdvé mravni strdnku ob-
ha jovani lidskych prdv vidi jako hlavni a rozhodujfci. Lze se obévat,
Zze Jakdsi schizofreniénoxst soulasného zaniceni pro Zivot v pravdé
(heslo pochdzi od Patolky) a pokleskl a provinilosti ve vztahu k bliz-
skému a nejbliZdima okoli je pouze ozv&nou &i prim&tem oné oficidl-
ni schizofrenilnosti hldsédni velkych idegdlt a uplatnovéni krajn& ne-
¢istych metod k Jejich uddajnému uskutednovini. Respekddvdni lidskych
prév nezadind teprve na vereJjnosti, ale uZ doma a v rodind. Lze se
obdvat, Ze tato stranka Charty 77 byla a% dosud prevé¥n& zcela wmpo-
mf jena a zapomindna. Pokud lze poukédzat na n&kolik vyjimek, byly ne-
Jen vSeobecné, ale samotnymi inicidtory chdpény spife jako introdukce
cizi problemagiky neZ? jako zdleZitost, kterd je aktivitédm Charty 77
vskutku a hluboce v1¥tni. (Mimochodem lze pFipomenout, %e mravni ne-
presvéddivost a dokonce pochybnost je charakteristickd ze jména pro
nejostie j81 kritiky aktivit Charty Jjak doma, tak zvld¥té v zahrani-
81, Také to ziPeteln® dosv&dluje, Ze Je-na fase, aby mravni proble-
matika byla signaté¥i Charty 77 koneén& docen&na.)

Okolnost, Ze podpis pod*zdkladnim prohlédSenim Charty 77 neni pou-
ze politickou manifestaci, ale také zdbazkem k piFevzeti osobni nejen
politické, ale také predev8im mravni odpovédnosti ve vztazich nejen
k strukturdm a systémim, m¥m nybr? také a predev3im ke konkrétnim li-
dem, a to jak k blizkym, tak k vzddlenym, predstavuje viddi rys také
tem, kde -za treti- polem plisobnostim g nejrtzn&jsdich aktivit se std-
véd tzveverejny Zivot. Vzhledem k tomu, Ze skuteény vefejny Zivot je
u nds (a v celém bloku) pronikavé naruden nebo alespon reglementovin
(a_tim nahlodén), ndleZ{ k principidlnim ukolém vedkerych aktivit
a iniciativ Charty 77 Jjejich publikovdni - alespon onim omezenym zpt-
sobem, Jjaky Jje v danych pom&rech moZpy. Politické okolnosti také do-
voluji Jjen publikovini ex_post, nebot jinik by veZkeré akce byly ofi-
cidln& blokovédny a znemoZnovédnye Privé ta': je zdsadni zéleZitosti
publikovdni zprdv o konkrétnich pifipadech poruZeni lidskych a ob&an-
skych prdv, i kdyZ to byvéd z ofocidlni strany -pochopiteln& zcela
grotismyslné- interpretovédno jako protispoleénskd, evnte.protistdtni

innostoe

Ne jvic dalekosdhly pozitivni vyznam md4 ono omezeni kompeten&niho
rémce aktivit Charty 77 pro budoucnost. Lidé, kte¥{ podepsali zdklad-
ni prohlédSeni, se nutn& zavdzali a zavazuji také do budoucnosti, Ze
budou respektovat lidskd a oblanskd prdva svyech spoluoblant, a to i x
v tom pripad&, kdy? se budou podilet na n&jakych vysloven& politic=-
kych (nebo jakychkoliv jinychg aktivitdcho Charta 77 predstavuje také
ze jména do budoucnosti velmi ddleZitou bdzi a platformu vedkeré ve-
Fejné &innosti, a politicky profil jednotlivych osobnosti, ale také
hnutf, organizaci a dokonce politickych stran bude moZno napri3té mé&-
Pit tim, zda v teorii i v praxi jsou p¥ipraveny respektovat, obhagjovat
a prosazovat v3echna lidskd prfiwa a oblanskd prdva ka?dého jednotliv-
ce a kaZdé skupiny a tim elementdeni{ rovnost viech 1idi jak p¥e pred
zédkonem, tak ve spoledenské praxi a v Zivoté. Tento aspekt Charty 77
svym vyznamem naprosto presahuje rdmec jelné zem& a predstavuje vhod-
nou bdzi také pro vztahy mezindrodni; sédm o sob& by bohat¥ vyvaZil
y8echny zdbrany, které jsou Charté& 77 dédny do vinku a které ji znemoZ-
nuji, aby prerostla v organizaci nebo v hnutif.

To, co se omezenému pERxy¥ pohledu reélgglitikﬁ miZe Jjevit jako o-
peradni nedostatelnost, bylo v Chart& 77 ¥tastnym zplsobem prom&né&no
ve vyhodu a prednost strategické povahyo. Diky tomu, Ze Charta 77 ne-
zaujiméd v konkrétnich otdzkiach a situacich vidy jednozna¥né a vypra-
cované postoje a pifistpy, udrzuje otebieny prostor k rozhovoru a stie-
téml rizndch postoji a pristupt, aniZ by dovolila, aby bezb¥ehé pole-
miky vyﬁslily ve v3eobecny relativismus. a skepticismus. ZminZny otev-
Yeny prostor je zdsadni podminkou kaZdého moZného ozdravéni naSich
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spolednosti, vyznamnd a ze jména -Kak doufdme- budouci spoluidast na
znovuustaveni a udrZeni tohoto prostoru ndle?f k nevyslovenym sice,
ale stéZejnim dkoldm a nyni JjiZ také zésluhdm Charty 77. Kazdé svede-
ni aktivit Charty 77 na né&jaké konkrétni, jiZ proZlapené cesty uréi-
tyeh pristupl a postoji politickych, kulturnich, my3lenkovych atde
by znamenal ztupeni a zne8kodn&ni Charty 77 v tom nejdtlezité& j¥im,
totiZ v jeji funkci spoledenského "enzymu" a "katalyzdtoru", ktery
nikdy nevstupuje natrvalo do hry, ale ddvd celé hie jeji perspektivu,
napinavost a smysle

Konec dubna 1986

Jid{ HA jek:

Mezi kritickymi piipominkami vi&i Charté& 77 se n&které zamdruji
na stanoviska, jeZ mluvéi i nékter{i zndmé j3i signatd®i zaujimaji vi-
¢i mezindrodni problematice. Jsou vyslovovdny pochybnosti té% o chara-
kteru dialogu, jeZ Charta vede s n&kterymi zaljraniénimi osobnostmi,
skupinami €i hnutimi. P#ihlédneme-1li bli%, vidime, Ze v t&c to pripo-
minkdch &i kritikdch se odrézi jev, ktery zde Véclav Havel charakteri-
zoval Jjako bipoldrni mySleni: tendence fadit v8e do kategorii odpo-
vidajicth bipolarité& voJjensko-politickych blokd, konfrontujisich se
vzé jemn& prévé ve stredu Evropy, na ‘A1 zdpadni hranjci, a 1deologic-
kjcﬁésghémat i stereotypt, jimiZ ob& strany zdtvodmnuji své z4djmy a
jEd IIlo .

Stédtni moc ndm vy&itd -sv&d&i o tom ndznaky v n&kterych projevech
stdtnich pfedstavitell a pifimo slova t&ch, kteri jejim jménem s ndmi
nékdy hovoifi pii vysleSich- Ze pry kritika porudovdni lidskych prdv
u nas Jje vlastné Jjakousi sluZbou Reaganové politice tvrdého antikomu-
nismu. Z toho stanoviska bylo Charté 77 zazlivino, %e vy jadifovala své
gympatie demokratickému hnutf{ v Polsku poddtkem 86018t a bylo zabra-
novano setkéni jejich piedstaviteli s &leny polského KOR-KOS, stejné&
jako jsou nyni ztéZovdny styky Jjejich aktivnich signatéfl s uUdastniky
nezévislych mirovych a moblanskoprdvnigh iniciativ z Madarska a NDR.

Na druhé strané jsme sly3eli nebo li projevy podavu nebo nelibos-
ti zejména n&€kterych naSich krajanl Zijicich v zahraniéi _nad tim, Ze
nékteré dokumenty Charty 77 vyJjadfuji sympatie &i alespon zdjem vaéi
nezévislym mirovym hnutim v zemich zdpadni Evropy, Ze znéméjs3i signa-
tari Charty Jjednotlivé nebo spoleéné& vyslovuji ndzory blizké témto
hnutim, Ze se poust&ji do dialogu s pFedstaviteli ndmeckych "Zelenych"
a Ze mluvéi vyJjddirili svhj odmitavy postoj k jihoafrickému systému
apartheidu dokonce dopisem jeho &elnému odplirci, nositeli Nobelovy
ceny miru biskupu Desmondu Tutuovie

N&kte{ z nadich kritikt ndm mirnZ radi{, abychom si uBet’ili tako =-
vé exkurze do zahraniéni problematiky, Jjini nds varuji, komu tim pry -
nghridvdme, a nékteri nds primo tvrdé tepaji - ostrymi vyrazy Z& ze
Zépadu a n8kdy neprijemnymi opatfenimi ze- strany mocenskych orgdnte

Myslim, 7e se nédm'z obou stran pfisuzu/{ dmysly i jedndni, odpovi-
dajici predstavédm kritikd a karatell, ne v3ak skutednosti. Charta 77
Je oblanskou iniciativou zaméfenou samozie jm& predevdim do nadi spo-
leCnostis. Vyzyvd k respektovini naSich zdkonnych norem o lidskych
pravech a oblanskych svoboddch, Jjak jsou zakotveny v hlavé II nasi
Ustavy, rozvedené a zpéresnéné mezindrodnimi pakty o lidskych prédvech,
které pogd odhlasovdni Valnym shromdZd&nim OSN v r.1966 byly na3i vla-
dou podepsény v r.l968 a ratifikovdny v r.1975 tak, Ze se r.1976 sta-
ly souddsti naSeho prdvniho Fddu. Zdvaznost téchto norem byla navic
potvrzena podpisem ne jvyS83ich predstaviteld nasi republiky na Zavéred-
ném aktu z Helsinek v r.1975, kde Jje respektovdni lidskych prie ve
znénd paktl vyhlédSeno za Jjednu ze zdkladnich podminek miru, hezped-
nosti a spoluprdce v Evropé a ve svétéo Tim, Ze se Charta 77 jiz ve
svém prvnim dokumentu z ledna 1977 prihldsila vyslovnZ k témto pak-
tim, upozornila stdtnf moc na jejich zdyaznost a své spoluoblany na
prdva jim pFiznand, vyslovila se zdroven k otdzce, jeZ je Zivd v mezi-
nédrodnich vztazich. Zaujala stanovisko, opirgjicf se o mezindrodné &
dohodnuté prévni a politické dokumenty nezdvesle na zéjmech a ideolo-

XXXXXX
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gii té &i oné strany.

Abychom nevychézeli jen z litery t&chto dokumemti: Chzarta svym
vznikem a svym gps plsobenim chce pgipominat stédtni moci, verejnosti
i kaZdému spoluob&anovi velmi prostou my8lenku -nikterak ne novou,
origindlni a jen znovu po mnoha zkuSenostech opakovanou- Ze rozumné
a spravedlivé uspoidddni spole&nosti by nikdy nemélo ztratit ze z¥etel
le Zivého, konkrétnfho &lovéka a ob¥ana, jen% v sloZité skutednosti
dneSka musi mit stéle moZnost obrany proti manipulacim ze strany nej-
rizné j8ich faktorld tohoto dneska ~techniky, sil a zdkond ekonomiky,
mechanismd moei i ideologickych stereotypt ji podpirajicich - fakto-
ra, vytvorenych pisodn& jako ndstroje ke sluZb& &lovéku,~ale majicich
tendenci stdt se jeho samou¥elnym pénem, zm&nit jej v bezmoeného pod-
pedaného. A v té souvislosti si Charta nutn® v3ima Jjevl, skuteénosti
a procesu, které se rovn&Z vymkly kontrole &lovdk m i konec konch
statnf moci a ohroZuji svym samopohybem stabilitu spole&nosti i Zi-
vot 1id{ - jmenujme jen rostouci ohroZeni Zivotnfho prosttedi v toli-
ka rozmanitych forméch, ale i toxikoménii, spoledmnskou lhoste jnost
a nekulturnost jako jeden z dlsledkt zdplavy konzumnim zptsobem %i-
vota, fermiekxiaterpvenyehx zdplavy tolerované stédtnimi orgadny Jjako
faktor klidu a stabilizace mocie

JiZ vBude zde se setkdvd s mezindpodnim dosahem jevi a &initeld i
problematiky, na niZ upozornujee. Tim vic tam, kde jde o nejnebezpgé-
neé jsi formy manipulace 1lidf a ndrodd, vidi jimZ se vZeobecnd pocityje
bezpocnost a odcizeni &lovéka: soudasné zdvody ve zbrojeni, zdGvodno-
vané plitikou vzdjemného odstradovini a udrovani rovnovdhy strachu
a sverujicie osudy 1lidi, ndrodd, lidstva a sim ¥ivot do rukou malé k
hrstky osob v rozhodujfcich mocdnskych i vo jenskych centrecReo

Neni to Zddné velikdSstvi, které vede rfadové ob&any, bezmoené vi-
¢i témto centrim, aby pOZVBdii svij hlas a upozornili také zde na
nutnost respektu lidské osobnosti a dGstojnosti tva¥i v tvéd obeov-
skym vo jenskym maSinériim, jeZ jako by se zcela vymkly lidem z k ru-
kou. A je zcela prirozené, Ze v tomto postoji, zaloZeném na oné za4-
kladni myslence Charty 77, dochdzi k jejimu setkdni i dialogu s ini-
ciativami, skupinami a hnutfimi, je¥ jsou vyrazem odhodléni brénit se
tomuto nebezp&li a pifispét k emanicipaci &lov&ka z podru&i tdchto ma-
Sinériile Z toho pak styky Charty 77 &i jednotlivych chartisti nejen
s organizacemi a skuponami zamérenymi p¥imo a vyludn& k ochrand lideks
skych prav, jako Amnesty International, Mezindrodnf federace pro lid-
skd préva, polsky KOR-KOS, francouzské Droits socialistes de 1 homme,
Pax Christi nebo Internationale Gesellschaft fur Menschenrechte - ale
také primo s nezdvislymi mirovymi hnutfmi z Holandska, V.Briténie,
skandindvskych zemi, NSR, B Francie, Belgie, Itdlie i Rakouska.

Nezdvislé mirové hnjti je vyznamnym jevem sou¥asného obdobé v Evro-
péo Je nesporné vyrazem snahy brédnit &lovéka proti manipulaci vo jen-
sko-politickymi maSinériemi a proti nebezpedi z této manipulace vznika-
jici pro celé lidstvo. V Evropé se zéroven stavd dalsim nosetelen
spoleéného povédomi ndrodi kontinentu. Od protestu prot: hromad&ni
dalsich zbrani hromadného nideni v urditych oblastech, zemich a ze jmé-
na stredni Evropé prechdzf postupné k hleddni pozitivnich reeni a
xaxel vychodiseko A zde se jeho jednotlivé skupiny a sloZky dostdva-
Ji do dialogu s nékterymi misty a kruhy také v nasi &4sti Evropy, kde
mirové snahy mohouipyt rozvijeny vePfejnd jen v rdmci dtvart a instituci
kontrolovanych a rf)zenych stétni moci. Pondvad% v nich nenachéze ji
partnery odpovidajici predpokladim takového svobodného dialogu, obra-
ceji se k takovym kruhltm, jako je u nds Charta.

0d listopadu 1981, kdy se jeji mluv&i poprvé vyslovili k problema-
tice mirového hnuti, rozvijf se - pres preké?ky kladené mocenskymi or-
gény- dialog Charty 77 s radou zdpadnich mirovych hnuti, v ndm# Char-
ta, Jjak v dokumentech tak ve stanoyiscich signatadd v podstat& odpo-
vidajicih té€mto dokumentim, zdiraznuje své pojeti "nedélitelnosti mi--
ru" nejen jako stavu bez vélky, bez pouZiti sily &i hrozby silou (jak
zni prislusna formulace Charty OSN) ve vztazdfch mezi stdty, ale také
stavu miru mezi stédtem a spolglnosti, mezi moci{ a ob&anem, jehoZ pri-
va a dustojnost jseu plné respktovdny a jen¥ mé opravdovou svobodu vy
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jadfovat se k vécem verejnym, v tom i k problému miru a odzbrojeni.
Prévé ve vztahu uvnit¥ stétd, v plném respektovédni lidskych prav a
zédkladnich svobod Jje t¥eba podle ndzoru Charty spatifovat jedno z pod-
statnych kritérif mirové politiky kaZdého stétu. PondyadZ toto pojeti
nadlo svlj vyraz v Zdavérelném aktu z Helsinek, upozornuje Charta od
poddtku tohoto dialogu na potfebu vzit za slovo vSechny vlddy - signa-
t4%e helsinské dohody. Pokazuje na to, Ze v pisobeni na velfejnost 1
vladye aby bgly helsinské zdvazky ve svém celku i ve v8ech ustanovenich
disledné plnény, mohlo by nezdvislé mirové hnuti doséhnout zna&ného
rozmachu v celgevropském rdmci a pfisp&t k dynamismu samého procesu
tohoto uskutednovdni helsinského programue =

Ve svém dialogu s mirovymi hnutimi nevéhala Charta i jeji signaté-
#i upozornit na vyhrady, které jsou v n&kterych sloZkdch nadi vefej-
nosti vi¢i mirovému hnyti -prav¥ vzhledem k formacim existujicim ofi-
cidénd u nds- a zdfiraznovat pritom onu "ned&litelnost miru" Jjako pred-
poklad vérohodngsti mirovych hnuti v Evropé& vibec a v nasi rasti kon-
tinentu obzvl&a&t.

Tyto nédzory a stanoviska se setkaly v&t8inou s kladnym ohlasem Jjak
u jednotlivych skupin a sloZek nezdvislého mirového hnuti, tak i me-
zindrodnich shroméZd&nich jeho piedstavitell v Bgrliné v r.1983, v Pe-
rugii v ro.1l984 a v Amsterdamu v r.1985. To opravnuje k zavéru, Ze ten-
to dialog mé smysl a je uZitedny. Jak vyjad¥ili mluv@i Charty 77 v od-
povédi dédnskému mirovému hnuti Nej til atomvaaben, které Chartu zve
k Y&asti na daldim mezindrodnim shromi?d&nf, sna?i ye se Charta o dia-
log a styk nejen se stdtni moci, ale t&€%Z s verfejnosti a vSemi lidmi
dobré vile doma i v zahranidfi, ktefi usiluji o pokrok v oblasti lid~-
skych prdv , a to bez ohledu na politickou &i ideovou orientaci té€ch-
to partnertie Jim chce prispdt k prekondni jednostrannosti bipolédrniho
my3leni{ na obou strandch. PoZadavkem pravdfvosti a désledné obhajoby X
1idské osobnosti, dtdétojnosti a zdkladnich prdv i v mezindrodnich
vztazich pfipojuje se k onomu proudu evropského my8leni, ~jenZ se mir
zalo¥eny na rovnovdze strachu mocenskych blokl snaZi nahradit mirem
spole&né bezpe&nosti a spoluprdce pri vzdjemném respektovéni jak stat-
ni{ suverenity a sebeurdeni ndrodi, tak i Xxdsks#d¥x lidskych prdv ve x%
viech zemich; a jenZ také stanoviska a ndvrhy obou mocenskych blokd
a seskupeni posuzuje nezaujaté jen z tohoto hlediskao. A to se tykéa i
ndzort, jez Fgegf mluvdi Charty i jeji signatdri vyjadfuji k situaci
lidskych prav v Jjinych, sebevzddlenéjsich zemich. Zddéme-1li, aby ta-
to préva byla respektovédna vi&i ndm, neni ném lhostejno, jsou-li kym-
koli porusovéna v kteréhkoli &dsti nadi planety - i kdyz je ném_jasno,
Ye nase informovanost je omezena a %e ne vidy jsme schopnl a muZeme
se k témto jevim vyslovit m na odfovidajfci adresu tak, aby to mélo
n& jeky pozitivni vysledek. .
Konec dubna 1986 ey
Véclav Benda:

R4d bych zde vyjédiilgsvij nédzor na dva problémy, které v posledni
dob& vyvolaly urditou pozornost, diskuse a také rhzna nedorozuménis Za
Bprvé jde o otdzku, zda je moZno prokdzat n& jaké zmirn&ni &i zmirno-
véni politicky motivovanych represi vSeho druhu. ZEAXHKE Za druh¢ zda
se represe_v minulych letech soustlfedily prfevéZné na katolické (&i
vibec kiestanské) aktivisty a zda je Charta 77 naopak v jisté mife
tolerovéna - popripadé pro¢ kemuximk je tomu tak. Piedem se pridriim
domnénkg, %e oba problémy spolu souvisi s Ze je vhodné je pojednat
spolednés

? Za necelych deset let existence Charty 77 -coZ spadéd témé€F v jedno

s existenci verfejnd artikulované "obdanské neppokojenosti" v normalizo-
vaném redlném socialismu- se mnohokrét prostiidaly a patrné je3té pro-
st¥{daji nejrirnd j3i formy represe: od difamalnich kampani v tisku
pres administratiwni opatfeni vSeho druhu (doslova poéinaje porodnici

a konde hrobem) a? po masivni represe policejni (vyslechy, domovni
prohlidky, n&kolikadenni zadrZeni, streZeni, Casto hrani¢{ici s domd--
oim vézenim - a potom oviem vyslovend temné, teroristické akty) a
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justidni (v&t3inou motivované &ist& politicky, stéle se vSak opakuji,
pravda neprilis tspé&¥n&, pokusy vykonstruovat "zdstupnou" krimindlni
delikvenci). Také cile tdchto dtokl se m&ni: napf.viéi Charté& 77 se mE
n&kolikrit vyst¥ridaly snahy o jeji izolaci od spolednosti dalekosdéhlym
zastradovinim vdech potencidlnich sympatizantd (od p¥ibuznych a pié-
tel jednotlivych signatd®t aZ po jejich sousedy a spolupracovniky v za-
m&stnédni), snahy o jeji rozm&lnéni a HEXX¥X¥AHY umrtveni postupnym
"odPezévanim okraJji", totiZ véznénim a perzekvovédnim méné zhémych sig-
natdft, i snahy o geji znideni jedinym razantnim dderem, za cenu u-
véznéni nejznéméjgéch aktivistly, kterf byli teoréticky poklddéni za
"nedotknutelné". Z4dnd z t&chto meti®d nezaznamenala jednoza&ny iuspéch
a musime tedy poditat s tim, Ze se k nim stdtnf moc v rizném sledu o=
pét vréti - pokud nidhodou nevymysli n&co docela nového (ochranny do-
hled a kruty zptsob jeho aplikace vi&i politickym odplirecim je Jjednou
z takovych "p¥ijemnych" novinek, kterd sama o sobé vyvraci povéru o
zmirnovdni represi). ¥ Pokl4dém za naprosto jednoznaéné, Ze cile (lik=-
vidace &ehokoli nezdvislého na stdtni moci) zlstévaji presn& stejné
a ¥e také volba pfisludnych represfvnich prost¥edkd se me naddle ${df
jen dvahami o jejich efektivnosti: Ze né&jaké zmirnéni &i otepleni ne-
lze vykézat, Ze spoléhat na n& by bylo bléhové, ‘ba Ze Jje alespon pra-
covnd ddle?itdjs{i po&itat s opakem. Abych byl zcela presny, sludi se
dodat, Ze uvedené pravidlo .o v podstaté nemgnné hladiné represi zahr-
nuje podle mého nézoru dvé zévazné vyjimky - byt neexistuje B4dnd zé-
ruka, Ze se tyto vlny op&t nevrdti. V letech 1980-8l se policie chovala
mimo$4dnd brutdlné a v Sirokém m&¥itku se uchylovala k aktim piimého
teroru: k podobnym udédlostem sice u nds prokazateln& dochdzelo a do-
ch4dz{, nicmén® jsou zdleZitost{ spiSe netypickpu a jejich vysoké frek-
vence v onéch letech zrejm® spadéd na vrub kiajni nervozit& mocenskych
orgént v sousednim Polsku. Posléze se zdd, %e mezindrodni dopad n€kte-
rych velkych monstrprocest (naple.s VONSem} natolik ohrozil nejen &esko-
slovenské, ale i sovétské zahraniéni zdjmy, Ze zhruba od roku 1980 ne-
mohou nafe orgény usporddat v&t3f (co do podtu souzenych, co do zé-
va¥nosti obyindni i co do predpoklddaného mexzr¥ mezindrodniho ohlasu)
politicky p%bces bez souhlasu velkého bratra: o to vice Fx Jje ovSem
individudlnich procest &i ppocesli se skupinemi mdélo znédmych, pievainé
mladych 1idf, navic jsou km¥dermEmE prakticky kaZdoro&n& brany do né-
kolikam&si¥ni & vazby podetné skupiny osoh(8l: prevéZné novinafi a li-
terdti v souvislosti s "francouzskym kamionem", 83:&lenové Fadu sve
Frantidka, 84:&lenové tého% radu; 85: dvé€ skupony aktivistl ndboZen-
ského i sv&tského samizdatu), ani? by kdy byly postaveny pied soude
Jind otdzkg -a ta jiZ vlastn® souvisi s druhym problémem- ov3em je,
zda je alespon pro konkrétni &asovy usek moZno beze zbytku "raciondl-
nd" vysvétlit fformy a zam&feni jednotlivych represi. Je totiZ dosta-
te&né zndmo, Ze ndkterf{ si museli odpykat pomérné vysoké tresty, Jingé
byli tieba 1 né&kolkrdt krdtkodobé& véznéni bez soudu nebo pro smédné gr
proh¥esky, a jedt& jini se podobnému osudu prozatim vyhnuli; u nékoho
se témér kaZdoro&n& opakuji domovni prohlidky, Jjiny Jje pravidelné& vy-
slychdn a sledovén a Jje3té jiny Jje treba po léta zdénlivé ponechdvén
v Klidu; n&kdo je soustavné vyP4anén i z naprosto nekvalifikovaného za-
méstndni, zatimeco jiny smi zastévat pomérné odpovédnou funkeci; s né-
kym policie zachdzi s mawimdlnim korektnosti, zatimco jiného soustav-
né urdzi a poni¥uje, ne-li ngco hordiho; n&kdo mi’e cestovat do zahra-
ni&f, zatimco jinému je zbranovéno i v cest& do sousedniho m&sta; n&-
g{ d8ti se bez problém% dostanou na pomé&rné "elitni" 8koly, zatimco
jinym je odpirdno jakékoli vy38i vzdéldni, atd.atp. - aniZ by &asto
bylo mo¥no nalézt n¥jakou souvislost mezi timto rozdilnym zachdzenim
a aktivitou, politickym zamdifenim, velejnou zndmosti &i typem posti-
%eného. Prvnim dGvodem je nezbytnost existence vyjimek: kdykoli si
na néjakou formu perzekuce stézujeme u mezlnﬁrodnicﬁ organizaci nebo
kflykoli proti ni protestuje naSe #i zahrani¥ni vefejnost, maJji dBady
v#dy poy ruce alespon n&kolik pripadll, Ze se k takovym postuptm vidi
politickym odptircim neuchyluji. Druhym a myslim z4dvaZné jdim davoden
je pravidlo, Ze neni Zddnych pevnyeh vravidel: nejistota perzekuee zvy-
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Buje pocit ohroZeni a hlavné vgvolévé riznd podezreni, PFevnivost a
napéti - pro¢ on ano a ja ne, ¢im si to zavinil &i v ¢em Jjé& naopak
chybuji a p¥ehdnim, jak kdo asi zaplatil policii a jak se ta &i ona
skupina politicky p¥izpusobila? Této taktice lze &elit Jjedinym G&in-
nym zpisobem: byt bezvyhradné& soliddrni s ob&tmi represi a nesnaZit

se za kaZdou cenu pochopit podivnou logiku xEzf policejnich mysli.

A s touto vyhradou budiZ &tena i ndsledujici dst mé uvahye.

Predevdim je nutno zaznamenat nespornd, byt &iselné€ je nepiimo
doloZitelnéd fakta (uUrady alarmujici yysledky svych prizkami pedliveé
taji): v poslednich deseti letech v Ceskoslovensku pronikavé vzrostl
podet praktikujiéfich katolikt; pritvrdily se postoje cirkve ve vécech
nidboZenské svobody, neomezované jiZz na pouhou svobodu kultu, ale ché-
pané jako svoboda plného ndboZenského Zivota, k némuZ patri i piislus-
néd mira ob&anské ogpovédnosti; stdle pribyvé jednotliveu i skupen,
kter{ se jako k¥estané vdnuji podindni, tak &1 onak se dotykajicimu
¥ivota spolednosti. otdatni moc je témito jevy hluboce znepokojena a
pochopitelnd prid&luje katolikiém znalné zv&tSeny podil z prisludného
"koldde represi". (Pokud jde o justiéni represe proti vEt8im skupindm
osob, omezujf{ se v poslednich trech letech vyhradn& na katolické pro-
st¥edi a na nonkonformni mlédeZo)

To je ona zjevnd strana mince, o niZ lze té&Zko rozumné& pochybovate
0 to pochybn&jdi jsou v3ak nékteré interpretace té&chto fakti a politic-
ké konstrukce na nich budované: Ze moc zde utol{i proti skutecénému
nepriteli, zatimco Charta 77 toleruje jako potencidlniho spojence
(napifeve vztahu k mirovym hnutim+9a Zapadé), nebo% se pry v ni posledni
t$i roky projevuje posun doleva ‘o Ze se t&%i&t& z4pasu preneslo
z ob&anského na nédboZenské pole, Ze obrana lidskych prédv, boj za do-
drzovani zdkonl a za jejich ndpravu ztratily smysl (z toho zase jedni
vyvozuji, Ze Charta 77 Jje odepsanou zdleZitosti, druzi biji na poplach,
e katolici predstavuji hrozbu nového totalitarismu)e

Zistanu v8ak radéji pri zemi a pokusim se HERZRERRXX jen upozornit
na nékteré dalsi okolnosti politickych represi - tfeba to ziroven zpro-
blematizuje uvedené dalekosdhlé zdvéry, které pokldddm za nedtvodné a
tendenéni, UZ samo poivédomi o represich je velice zlomkovité a neidplné,
coZ nutné zkresluje celkovy obraz. Pochopitelné Jje mnohem méné€ pravdésp
podobné, Ze se verejnost néco dozvi o izolované skupince mladych lidi
souzenych v odlehlém okrese pro udajnou vytrZnost pri hudebni produkei,
neZ o postizich v pomérn& organizovaném a propojekém katdlickém pro-
stifedio Ale nejde jen o to, napf.Svédci Jehovovi (kteri mimochodem ta-
ké prodé&ldvaji znaény poletni vzrist) jsou sice vyborné&organizovéni,
prakticky vSakodmitaji jakékoli kontakty mimo rédmec své sekty: represe
proti nim z¥ejmé& pokraduji v neztenfené mire, dokdéZeme v3ak o nich in-
formovat Jjen zcela vyjime&né. Konelné& katolici si Jjednak nesté&Zuji
na béZnou policejni svévoli (stovky a tisice vyslecht a Jjinych 3Sikan
takto projdou bez pov¥imnutf), jednak projevuji zvléstni ostych, kdy-
koli je ve hie bé&Znd kriminalita, specidlné& hospodéi¥skd. Vime o n&ko-
lika v&t3ich procesech s kn&Zimi i laiky (&asto Jjde o mnohaleté tresty)
nebo se pPfipravuji: ztstdvé na nich mnoho nejasnghg, nen{ v8ak bohuZel
v naSich moZnostech odlidit skutedné zlddéje (vZdyt deklarovand vira

+/ Dovolte dvé& poznémky na okraje Prvni je &ist& osobni:v roce 1984
jsem plnil kol mluvéiho a byl jsem tehdy ost¥e napaddn, Ze jsem za-
pfi€inil posun Charty "doprava", pry p¥imo do ndruce integrdlnich ka-
tolikt - nyni se zase doviddm,_Ze to bylo "doleva", pry primo do né-
rude komunistickych mocipdni! Zivé spole&enstvi se 1i31 od ideologic-
kého monstra tim, Ze se bez Jjistych posuni neobejde - ale snad by se
pdnové mohli dohodnout, co %e jsem to vlastn& zpusobil. Druhd se tyka
nedostatku historické poudennosti: je notoricky znidmo, Ze rekimy podob-
né formace Jjsou mnohem nelitostné jsi vi&i "kaciifim" nezZ viéi stoupen-
ctim zcela odlidnych prancipte. (Za poslednich 15 let si ne ndhodou nej-
tvrds{ politigké tresty odsedé€li nezdvisly socialista Batté&k, reform-
ni komunista Sabata a trockista Uhlo)
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neni Zadnou zdrukou goéestnosti) od téch, kdo jednali sice formé&lné
protizékonné, nicméné bez Jjakéhokoli osobniho prospé&chu a v piesvéd-
¢eni o vy381 spravedlnosti, a od ob&t{ police jn&-justi¥niho komplotu,
pronédsledovanych vyhradné za svou ndboZenskou aktivitu (existuji jas-
né zndmky, Ze zde jsou zastoupeny v3echny t#i kategorie).

Je8té duleZit&jsi neZ eventudlni zkresleni proporci je otézka, za
co Jjsou tito katolfci postihovdni. OdvéZil bych se dokonce hypotézy,
Ze rdzné postihy za Usp&Znou pastoraci, ¥ za udast na bohosluzbé, za
svatbu v kostele, za motlidbu v _rodinném kruhu apode.sice neustaly,
nicméné ppobihaji daleko selektlivn&ji - ne Ze by se stét smi¥il s mx
existenc! vé&ficicl oblant, nicméné md s nimi momentdlné& jiné, vaZndj-
81 starosti. Ve snaze vnést do cirkve rozkol zadind dokonce koketovat
s témi, o nichZ se domnivd, Ze by je uspokojila okle3t&nd svoboda kul-
tue Justidni i pXxx policejni represe proti katolickému prostiedi se
v poslednich letech tykaji tém&i vyhradné aktivit, které kz bud majf
svou gb&anskou dimenzl nebo v nichZ dokonce tato dimenze pievaZuje:
uplatnovéni prédva spoledn& se ke své vife hldsit a verejn& ji hlédsat,
ruznych petic a podéni, kulturniho plsobenf, nezdvislého Zkolstvi,
¢innosti muZskych reholi, jejichZ legdlni existenci stdt neuznivi
a posléze (a hlavng) 3i¥eni informac pomoc% literatury a éasopisﬁ
(prevédZ?né, ne vdak vylu¥né néboZenskych), at ji% produkovanych samia-
datem nebo ziskanych ze zahraniénich zdrojle.

Na zdvér ji% Jjen ndkolik pozndmek. Ki¥estané se vyznamnou m&rou po-
dflejf{ na &innosti progragyvé bezkonfesijnich, ob&anskych aktivit,
Jako je Charta 77 a VONS "/, Jestli¥e se v posledni dob® mezi prondsle-
dovanymi néboZenskymi aktivisty jen ojedin&le vyskytuji signatdri
Charty 77, svéd®i to spife o tom, Ze né&kdejsi "persondlni unii" uspéda
né nahradily vy&31i formy_spoluprédce mezi Jjednotlivymi nezdvislymi
skupznamio. Navenek (nebot n&které véci je prozatim lépe smllet) je
zjevné aspon to, Ze zprdvy o represiclj pronikaji{ na vede jnost prede-
vdim diky Charté a VONS. Naopak k "trestnym &inim" ndboZenskych ak-
tivistl stdle Eyx=m Castd ji patii také rozdirovani materidld téchto
ob&anskych iniciativ a spoluprice s nimi.

+/ Prisludny priizkum ni,do ned&lal, rozhodnd vdak neprestifrelime tvr-
zehim, Ze gg tretina aZ polovina z 1200 signatd?d& Charty poklsdd za
véfici; z hlavy dovedu vy jmenovat nejméné deset katolickych kn&Z{ a
tolikéZ evangelickych duchovnich, kte¥ff Chartu podepsalie

6.4.1986 XXXXXXX XXX XXXX XXXXX XXX

Petr Uhl otevird diskusi nejprve ke stati Ladislava He jddnka.

Védclagv Benda : Jémém dvé takové ani ne kritické vyhrady, spie jakési
doplnujici pripofi¥nky ke stati Ladislava He jdrédnka. Jedna Jje zdé&nlivé
podruzného charakteru, ale nemélo by se snad na ni zapomfnate. V tomto
textu se asi dvakrdt.vysykuje slovni spojenf piFedni signatéddi Charty 77
respovyznadni signatdifi Charty 77.Toto spojeni se tam pravd&podobnd
vloudilo ndhodou nebo z divodu &ist& technickycho. Ladislav He jddnek
mé samozie jmé pravdu v tom, Ze Charta neni a nemiZe byt organismem
nebo organizaci, fungujicim podle demokratickych pravidel nebo vibec
podle né jakych pevnych pravidelo. Ale, jakysi dejme tomu duch demokra-
tismu je v Chart& 77 velice hluboky,a gm proto prednost nebo vy znam-
nost toho kterého signatdie nezdlezi t¥eba na jeho politické minulos-
ti, na postaveni, kterd v minulosti zastdval, anebo na jeho kvalitdch
umeleckych b&deckych &i podobnyeh, popiipadé na jeho véku. Nybr# na-
opak, Ze se jehopostaveni v Charté velmi p¥irozenym zplisobem, ale

v podstaté s naprostpu rovnosti Sanci, dalo by se $ici spravedlivé,
byt tato spravedlnost neni formalizov:na, ustavuje &ist& na zdkladé
Jeho aktivity a na zékladé& jeho schopnosti také osvéddit urditymi
ob&tmi nebo ochotou nést jistéd rozika opravdovost a trvalost své snahye
A myslim si, %e mnoho 1idf, dFffve nebo v jiném oboru vyznadnych je
sice signatari Charty, ale v tomto smyslu v n{ nezaujimé vyznamné
nebo predni postaveni. A nappak, mnoho 1lidf tieba mladych a Jjinak
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zcela nezndmych si za uplynuld léta ziskalo dostate&nou divéru a dosta-
tednou pogicl, Ze mohou byt politéni k pfednim signatdfim a s Jejich
nidzorem se musi velmi védZn& kalkulovat.

Ladislav Hejdének: Nechdépu to jako polemickou pripominku, spise Jjako
vEcny dodatek, protoZe Vaélav Benda zdverem pripoudti, Ze je mezl sig-

natdri rozdil, Ze jsou takovi, kterf ned&laji nic nebo témé# nic, a
jinf, kteff{ svou aktivitou dosdhnou toho, Ze pat#i mezi pFedni signa-
t4teo Naprosto souhlasime.

Vdclav Benda: Ano, je to jen doplné&k.

Petr Uhl: KaZdy z nds, ze signatd¥d nebo udastnikd hnutf{, sdm rozhodu-
Je o tom rozdilu a sédm mé tu moZnost se dostat, nebo tim spoledenstvim
byt po&itén, mezi pfedni signatédiee.

Védclav Benda: Sd&m rozhoduje o véze své osobnosti v naSem spolefenstvieo
Jir{ Hdjek: V tom je prédvé ten demokraticky element, Zeo

Vdclav Havel: Ten demokratismus, o n&mZ VaSek mluvil, ten v Charté& je
do jisté miry dik samotné situaci, z ni% vamnikla. Charta prece vznikla
vliastné z takového pocitu, Ze se nemiZeme nechat rozdélit na ty znamé,
ptoto relativng hd jené a pouze men3im represim se té3ici, a na nezndmé,
na néZ si mGZe moc dovalit eokoliv, protoZe mtZe poditat s tim, Ze se
jejich pripady nesetkajfi s né&jakym ohlasem nebo s néjakymi projevy me-
zindrodni solidarity a podobné. KdyZ byl proces s mladymi hudebniky
(Plastic People -pozn.red.) krdtce p¥ed vznikem Charty, prece to bylo
v samotné atmosférE, z niZ se potom Charta zrodila. Byl v ni tento pxm
princip ne&litelnosti svobody, Ze totiZ Jjsme si v8ichni rovni, Ze se
nedélime na ty slavnéjsSi{ a mén& slavné, na ty zaslouZilé a méné zaslou-
7116, Ze spctavedlnost by méla byt opravdu slepéd xxx v tomto smyslue.
Pravdépodobné ten demokratismus mé toto své Fekl bych genetické zdi-
fx vodnéni v Charté.

Védclav Benda: Budu pokradovat druhou pfopominkou k He jdédnkovu textu.
Ja se domnivam, Ze ten text Jje velmi dobry a v kaZzdém piipadé bez
velkych zm&n by mohl byt prezentovdn jako dokument Charty. Tato gnad-
nost prevodu x ov3em podle mého ndzoru spodivad v tom, Ze tady Lada
podéva cosi Jjako negativni teologii nebo negativni chartologii, to
znamend, obecné zndmd respektovand fakta, meze, dlvody k opatrnosti,
které xxmeRry v3ichni sdflime. R4d bych ovSem uporornil na to, Ze v
praktickém fungovédni i tak zvldStniho organismu, jakym je Charta, zda-
leka v3e nechodi podle t&chto Jjaksi &istych a akademickych pravidel

a %e vlastné uméni Charty preZit = a stdle vytvdret néco nového a
stdle byt platnym hlasem spoéivd v jakémsi umé&ni kompromisu mezi tim,
co v8ichni sigratdri -=jeden kaZdy i1 spoleéné- jsou odhodléni zdsadné
respektovat, a mezi Padou praktickych krokt, které tak &i onak z to-
hoto pevné stanovehého rdmce vyboluji. J& bych tady uvedl namétkou

asi tri prillady, které souviseji s tématem dned3ni rozmluvy. Prvni se
koneckoncl tykd 1 sloZitosti onéch zahrani&nich stykd ¢i dialogu az
spolupréce s mirovymi hnutimi. Toto Jje takové pida, kde Jje tieba velice
jemné rozliSovat, v podstaté pripad od pripadu, co jeSté je a co

jiZ neni pro Chartu moiZné. Druhy pifiklad se tyké obsazovini rek fun-
kce nebo dkolu mluvéich. Pokléddam za velmi naivni jakékoliv pokusy
kddrovat mluvéi podle jejich politického &i ndéboZenského &i podobného
profilu a z toho vysunzovat posun Charty doleva, doprava nebo bihvikame.
Nicméné zase bych nerad, aby vznikl dojem, Ze role mluvéich je obsa-
zovadna Uplné nahodile a bez prihlédnuti k Cetnym okolnostem, mezi né&Z
patré i politicky i ndboZensky i mravni i dalsi profil zudastnényche.
Ja si myslim, Ze vtip neni v tom, Ze by se k t&mo v&cem nepi*ihlizelo,
ale %e se pPrihliZi v daleko sloZité jSim komplexu faktort, které vidy
vytvd¥eji rovnovédhu uvnit# Charty. Pripomn&l bych kromé& JjiZz zmin&nych
faktor( tifeba i otdzku jakési rovnomérnosti v profesnim zastoupeni,
ddle pozadavek, aby netoliko muZi, ale i Zeny se mohly rovnoprévné po-
dilet na préci Charty, otdzku v&ku, vzdéldnf{ a polditickych zkuSenosti,
aby i v tomto ohledu byla zachovéna jistd rovnovdha., Domnivédm se, Ze
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jde o velmi sloZity organismus s tolika faktory, které vstupuji do
hry, Ze neni vhodné si vybrat vicemén& nahodilé kritérium, Jjako Jje
tPebha minuld politickd prislusnost, a podle toho Chartu znamkovat,
ale %e by také nebylo vhodné tvrdit, Ze Z4dnd kxx¢ kritéria pPi vy-
béru mluvéich neexistuji nebo Ze vidy ti predchozi mluvéi, kte’i u-
stavuji své néstupce, velmi odpov&dn€ nevd?i situaci, aby byly dény
zdruky Usp&3né a xekerfiiirfx nekonfliktni budouci prédce. A posléze
ten silbeny t¥etf p¥iklade. Tady bych rad navdzal na Havlovu stat,

kde pléduje ve prosp&ch Jjakéhosi osobitého stylu Jjednotlivych doku-
mentd nebo individudlniho projevu individudlnich postoji v jednotli-
vych dokumentech Charty oproti né& jaké &isté& akademické nebo p¥{li3 rmg
rigorozni &istoté, kterd by se na dokumentech Charty vyZadovala. Ja
se domnivém, Ze to Jje dal3i pole, v némZ se do jisté miry smi pro-
jevit dialekticky vztah mezi chartistickou ortodoxii a mezi chartis-
tickou pmxz praxi ( byt existuje hranice, kterou tato praxe nesmi
pPekrodit). Sédm bych se také velice primlouval za to, aby nebylo shle-
dédvédno nic pohor3ujicfho na tom, JjestliZe jeden dokument Jje psdn jis-
1!?1jazykem, jistym stylem a Jjiny dokument vychdzi z dplné jiné dik-
ce a Upln& Jjinych zkufenosti, JjestliZe v rdmci dodrZovéani lidskych
prdv a respektu k nim Jjsou v ném osobni zkuSend@sti patrny - samozie j-
m& také v rémci respektu k ndzorum a zkuSenostem jinych. Ale tento
respekt mé byt vzdjemny a tudiZ i ti jini by m&li respektovat osobity
styl a osobité zkusSenosti tieba i toho Jjednotlivého mluv&iho nebo
signatédfe Charty, ktery ten dokumnet vypracovale

Ladislav Hjdédnek: Za®nu pozndmkou k tomu koncio, Miluji ndmitky, které
Jsou konErgth a co mozno vyostifené. Rozostifujici ndmitky povazuji

za nebezp&¥né, protoZe k sobé stahuji podepfeni, Ze méd jimi byt pro-
padovan néjaky kontraband, Tedy samoziejm&, Ze lze predpollddat, Ze
rizné dokumenty, protoZe Jjsou piipravovany rdznymi lidmi, budou mit
osobitou dikei, odlidny jazyk, Ze bude moZno za tim citit a rozpozni-
vat 0dlis8né osobni zkusSenisti apod. Ale ve chwili, kdy se tento moment
postavi proti Jjakési nespecifikované rigidnosti néjakého "akademické-
ho" a "idealizujiciho" konceptu, zalindm byt ke nervozni. Po mém sou-
du spodivd Jjistd =peg specifilnost Charty v tom, Ze opravdu né& jaké

meze md, a nejsou to meze dané urditymjazykem, néjakym chartistickym
ptydepe, nejsou dény ani n&jakymi osobnimi zkuSenostmi, které by bylo
t¥eba redukovat na takové, jeZ ® jsou spolelné vSemo. Jist& tohle ne-

méd nikdo na mysli. Jde vSak o to, miZe-li se tématicky dokument Char-
ty zabyvat tou €i onou otdzkou, aniZ by bylo piesné definovéno, v Jja-
ké souvislosti to je s tim zdkladnim dokumentem, s tim zdkladnim za-
m&Fenim. K tomu rozostrovdni: myslim, Ze smysl md vyostrovdni, nikoliv
rozostfovdni. Rozostiovdni je v praxi_vZdycky dost. Neni pot¥eba k to-
mu pPispivatr néjakym teoretickym zadtitovdnim. Potom myslim, Ze nepre-
sné bylo to srovndni s negativni teologii resp. negatibvni chartologif..
Negativni teologie spodiva v tom, Ze myslitelé, kteri se k tomuhle pro-
gramu hlésili, byli presvéd&eni, Ze neni v lidskych sildch formulovat
pozitivni vypovéd o Bohu.Tedy, per analogiam bych jéd tu byl v jakési
pozici toho, kdo ¥{fkd, Ze neni v lidskych sildch vyjédrit né&jaké pozi-
tivni{ zam&feni @harty. Ne to neni pravda a neodpovddd to ani tomu textu
ktery Jjsem piipravil..Tam jsem jasné rekl, jaké pozitivni cile si Char-
ta vyty€ila vyslovng&, jaké pozitivni disledky z toho vyplyvaeji, jak to
v daldich kontextech, které eventugln& ani nebyly zamy$leny, mu¥e mit
dalekoséhlg pozitivni smysl do budoucna, tedy v Jjakési perspektivés,
Cili Jje moZno o tom pozitivné mluvity neni to negativni chartologie,

je to veskrze pozitivni chartologiey kterd ov3em veljce dbé na to, ja-
ké meze si ukldadéd kazdd aktivita, kterd méd nést pelet Charty T77. To
tedy znamend také jakykoliv dokument nebo akt mluvdich a jaké meze
dokonce musi respektovats 9

Eetr Uhl: J4 bych to snad doplnile Prévé zdtraznovénim t&chto mezi a
urcité rigidnosti t&chto mezi vg;eslo ndzorum L4di He jdénka, coZ chci
?ici nadim &tendiim a posluchadlm, oznaleni he j84nkovskd ortodoxiee.

Jé& sam jsem dost velkym priznivcem, i kdyZ ne dpln& stoprocentnim, ale
PFeknéme 90 % privrZencem této ortodoxie. Ale je nutno uznat, Ze v Char-
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té& 77, v rﬁzgﬁch jegich okruzich, gsou lidé, kteff maji k Chartd daleko
volné js{i vzt a prali by si ji, ja se domnivém, Ze &asto k je jimu nepro-
spéchu, pouZit v riznych situacich jako ur&itého néstroje pro cile kmxe
kulturni, politické, pop¥ipadd jiné. To znamend, Ze by krom& hdjeni 1lid-
skych prédv m&€la Charta plnit jedt& jiné Ukolyo.Prédvé tyto meze Jsou, Vi-
clav Benda na to poukdzal velmi dobfe, n&kdy trochu prom&nlivé a v Charté
Je préavé hezké to, ¥e se dost &asto gfeme, kam ty meze mohou Jit, kam s e
mohou posunout. A je tady od toho Lida Hejdének, aby nds upozornil, %e
nesmime jit pF{lis daleko. To je myslim také v porddku. '

Véclav Benda: Pokud jde o p¥ispdvek Viclava Havla, mdm tady Jjednu zddnli-
v€ di1&1, nicménd svym dosahem mo¥ni zésadni pripominku. J4 samoz¥e jm&
souhlasim s tim, %e Charta 77 a jejf usilovani, g to jak v konkrétnim smy-
sku, tedy ve smyslu existujicfho spoledenstvi 1idi, tak i ve smyslu jaké-
hosi Bhartismu, tj. jakéhosi postoje k problematice lidskych prav, k 48 -
stojnosti &lovéka a k uréitym spolefenskym zdsaddm, stoji a musi stat
mimo jakgkoliv p¥{lig uddelovy politicky zdjem. Souhlasim s tim, Ze,v tom-
to ohledu nemiZe bezvyhradné akceptovat zédnou, sebesympati&téjs{ auto-
ritu vyhran&né politického charakteru odjinude Nicméné v celé této jinag
mé sympatbcké paséd¥i md Vdclav Havel Vétu, Ze "domnivd-1li se nékdo, Ze d&-
bla komunismu je t¥eba vymytit a %e to nelze Jinak neZ pod Reaganovym ve-
denfm a Ze tudiZ ka?dy ndznak neposlunosti tomuto vedeni je podporou di-
bla, pak takové presvéddeni je Jeho véci a mym dne3nim vkolem mu nent vy-
svétlovat, Ze si nevid{ na Zpi&ku svého demokratického nosu"¥K tomu ms m
asi tolik: Ta &&st v&ty, kterd kondf slovy "takové presvdd&eni je jeho
véci", je v pofddku a sdm bych se rozhodns v takto zjednoduSené a naivni
podobé k polobnému ndzoru nehldsile Nieménd se domnivdm, Ze toto presvéd-
¢eni by skutedn& m&lo ztstat v&ci toho doty&ného a Ze se tady Viclav Ha-
vel neoprévn&né postavil do pozice soudce, ktery rozhoduje o tom, co

v politice je a co v nf neni demokratické.

Ladislav He jdének: Viclav Havel tady ovSem nembuvi jako mluvd{i, tak¥e si
nemusi uklddat ty meze, o kterych jsme mluvili p¥edtim, a v tom pripadé
Je zcela svoboden, aby posuzoval, zdali si n&kdo vid{ nebo nevidi na

Spi¢ku svého nosuoX Po mém soudu, nikdo nemi¥e toto prédvo Havlovi upiit.

Véclav Havel: M&l-1li bych jd sém k tomu n&co rici, tak jé& pripoudtim, Ze

0 e po mkou jsem trochu vybo&il z kontextue. To Je moZné. Ale na svou
obranu bych cht&l $ict, Ze jsem nevybocil snad proto, Ze bych chtél vpg=-
Sovat privédtni ndzor na prezidenta Reagana do dvahy, kterd s prezidentgrh
Reaganem nemd nic spoledného, ale proto, Ze jsem takovym trosku zjednodu--
Sujicim zp¥sgkem nebo metaforickym zplisobem m&l na mysli ndco Jinéhoo
TotiZ to, Ze principidlné k tomu demokratismu, o némz Vasek mluvil a kte~
ry Jje kdesi v podhoubi Charty a Jinych nezévislych hnuti a %e k demokra-
cii vibec jako takové pathi, %e z4dna autorita neni nepodmin&ns,, e neni
apriornf. V Americe mti%e byt prezident, ktery mn& miZe byt sebesympatid--
teéjs1, ka?dy jeho &in se mn& mi¥e 11bit a mohu ho bezvyhradn& schvalpvat,
ale to vibec neznamend, Ze protoze Jsem demokratem,budu v&%it a apriori
a bezvyhradn& a vZdy padporovat n€koho, kdo je také demokrat. J& vZdycky
podporuji konkrétni &in nebo konkrétni postoli, ktery povaZuji za smyslu--
plnyeyZdd se mi byt v rozporu se samotnym principem, se samotnou podstatou
takoveho demokratického myZleni, jakoukoliv autoritu nejprve p¥ijimat ja-
ko autoritu a jaksi a? v druhém plénu teprve ty jeji &iny. VZdycky teprve
skrze ty &iny tu autoritu podpo¥it nebo nepodporite. Jde mi zde o princi-
piélnf podminénost autority v demokracii. Nevi jestli jsem to %ekl do-
sti srozumiteln&. x

Petr Uhl:Jé myslim, Ye ano, a myslim si, %e takovd priméd a jednoznad&na
podpora néjaké autoritd Je prdaveé to &ernobilé vid&ni svétao S tim se set—
kdvame jek v Ceskoslovensku, tak v zahraniéi, a prdvé z toho &ernobiléh o
vidéni prameni ne jriznd js{ dohady, nespokojenosti a nepochopeni i pokud
Jde o Chartu 77.

Jiri Héjek: Mné se prdvé tato pasa? u Vdclava libila jako ilustrace jed-
noho zadsadniho aspektu existence Charty. Jé totiZ myslim, Ze jeden ze zd--
kladnich ryst smyslu Charty je v tom, %e se sna?{ emancipovat &lovéka 70ex
a 80. let v této zemi od vS8ech t&ch moZnych manipulaci, kterym byl podro-
ben a jichZ se pokusil zbavit v r. 1968, kteryZto pokus byl zmateHlo Pro-
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st&é osvobodit se od nadvlddy ur&itych apriornich hesel, uréitych apri-
ornich tezi, které ho nuti vidi &emukoliv ve svdtd se zaradit na tu ne--
bo onu stranu. My prece u% ddvno vime, Ze zaddtkem 50, let se zd4lo SVE=
tové déni byt absorbovéno konfliktem. o kterém se mluvi jako o konflikt(u
mezi Zépadem a Vychodem. Dnes jsme aie uzZ v té situaci, kdy i hlasatelé™
té i oné strany uzndvajl existenci dalsfch globélnich probléml, které se
naprosto nedaji do tohoto schematm rozd&lendho svéta zafadite. J4 myslim,
Ze jednim z velkych kladt Charty je prévé to, Ze upozornuje jak stdtni
moc, tak oblana a vefejnost, na toto:Jsou tady uréité zdkladni hodnoty,
které se vymykajf témhle schemattm a které nesmi byt manipulovédnye. V kon-

Myslim ovSem, %e tito 1idé v rédmeci Charty nejsous.

Petr Uhl: Nejsou, ale my toto vid&ni zndme, zndme to jedt® z 50, lete
Je to zase €ernobilé vid¥nf. A prévé proto, %e méme takové zkuSenosti
se stalinismem a s takovym dichotomnim nazirénim na sv&t, tak proto je
ndm natolik protivné zase opa&né naziréni, tedy vlastnd stejné nazir ni,
ale s opadnym znaminkem,

Véclav Benda: R¥mdexiftm Phece Jjenom alespon y Se znalnou C4sti toho, co
zde bylo receno, piedeviim v té& politické sfére, musim dosti ZivE ne--
souhlgsite Predevsim ani demokracie a dokonce hlavn& demokracie nent Jje=-
nom usi emancipacf. Nenf{ jenom libovil{ absolutni podmin&nosti kai-
dého souhlasu, nybr# plati, Ze jakdkoliv demokracie myZe fungovat jeding
na zékladé soudasného respektu k Jistym autoritdm, byt by to byla minim4l-
né autorita, kterd se taji uz Y tom samotném Peckém slovéy tjoautorita
lid#& nebo autorita vétSiny, byt by to byla autorita Ustavy, zdkoni, zdk
kladnfch stdtnich instjituci. Koneckonet ono kladeni do protikladu vidi
Charté pokulhdvd; vidyt zde pred chvili bylo velmi dtrazné receno, Ze
bez jakychkoli vyhrad a kle&ek se chartisté zavazuji respektovat zdklad-
ni prohléSeni Charty, respektovat lidsk4 prava a jejich nedélitelnost,
respektovat distojnost &lovéka. V tomto Je ona autorita bezvyhradn& uzns-
véna. Neni pochyby o tom, Ze Clov&k, ktery by tyto zakladni kemeny poprely
a postavil by se proti nim, via facti pPrestavd byt signatdiem Charty.
Jeho po&indni neni podindnim signatéie Charty. TotéZ plati samoz¥e jmd
v té sfére politické. Jenom bych se ted nerad dostival do polemiky s o-
ﬁézkoun gernobilého vidéni svétas Tgm majf mi pPedPednfci asi pravdue.

ekl bych, Ze to rozhodn& neni ne jstgstneé js1{ zpusob, jak %it a presit
v tomto svEt& a jak to udinit alespon pondkud odpovedné, distojn& a prav-
div€, Nicméné na rozdil od Jisfho Héd jka nevidim hlavni problém dneinfho
zdpadniho sv&ta v n& jakém nedostatku emancipace, v néjaké pHilisné ma-
nipulaci autoritami, nybr# se domnivém, Ze tragedie je praveé v rozpadu
autorite V rozpadu jakéholiv rédu, ktery by poZival obecndho konsensu,
nevghal bych »fici obecné Ucty, a v déisledku toho potom také v masovém
Utéku k autoritém ndhradnim a néhrazkoym. Co% mohou byt véci rizné, od
drog aZ po n&jaké teroristické skupony nebo né& jaks ultrazideologizova-
néd hnuti, ktersd priniSeji svétu velice gnoho Skody a prispivaji k sou-

Ladislav He jddnek:J4 se obdvdm, Ze ta situace v diskusi, k ni% doslo, x
vyzZaduje Jakousi korekturu. Nevim, zda dossdhnu kon ensu, ale presto to
vy Jjédirime. Mné se uZ zddlo u t&ch formulacich Havlo¥ch a H4 jkovych, Ze
by to potiebovalo jaksi pfitvrdit, pritladit smérem ideovyme J%ich flor-
mulace se mi zddly pr{lid pragmatické na to, aby vyjddfily to, co m&li
Jejich autori pa mysli.' Ted se to stalo uplns zi'e jmym, po pirispdvku Vic-
lava Bendy, Ted musim u Jen znovu poukdzat na to, Ze meze, které jsou
uloZeny samotnym vznikemy dosahem a cfli Charty 77, se tykajf také a
p'févé toho, Ze se Charta nehldsi k ¥4dné vn& 381 autorit&, nybr? e se
hldsi k respektu k lidskym privime. Lidsks préva nejsou zadnd autorita,
Jjsou jen urditou foruulovanou a Je8té ddle za formulaci poukazujici{ vy-
zvou k tomu, aby 2Z4dné vnitrosvétské, zejména pak politické autority,
neprekradovaly své mezeo. To neni poukaz k n& jaké dalsi, vyssi autorite,
na které by se signatd®i Charty shodli, poné&vad? privé pokud jde o au-
tority, kaZdy signatd® Charty dri{ své vlastni autority. Na tom se ne-
dohodnemes '
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Petr Uhl: Anebo vyzwava dokonce ¥ antiautoritdfstvi jako Zivotni prin-
Clpo

L, dislav Hejdének: Ano, ano. = Tvrzeni, pfipominajici stPfedovéké 4u-
Kazy existence Bozi, Ze demokracie vlastn® stojf a padd s uzndvanim
né jaké autority, Jjsou po mém soudu napadnutelné a nedrZitelné formu-
lace: tzvoautorita lidu nikdy neni autoritou posledni; autorita vé&t-
8iny rovnéZ ne; vime, Ze v otdzce pravdy se nehlasuje; autority, kte-
ré jsou vskutku rozhodujici pro lidsky 2zivot, nejsou ztotoznitelné

s Zé&dnymi politickymi, kulturnimi ani jakymikoli Jjinymi autoritami,
které miZeme oznalit, na které miZeme poukdzate

Petr Uhl:Vdclav Benda mluvil o autorité ustavy, zdkont a stédtu. Jest-
I1 by ses k tomu také mohl vyjdd¥ite. Pravé v zahranidf, ale i zda,
Charta byvd €asto myln& interpretovéna jako spolek usilujfci o dodr-
zovdni zdkonl a pfipominajfci stdtu, %e nedodriuje zédkony a kdeo Pro_
toZe zném celou Tadu signatdit Charty a jd mezi né pat¥fm, kteid

Jsou velmi kritidti jak ke konkétnim formulacim zdkoni a dstavy, tak
dokonce i k principu zékonld a ustavy, ra4d bych, aby ses vyjédfii k
Vaskove pozndmce o autoritd zdkonl a udstavye

Véaclav Benda: KdyZ ug Ti Petr skolil do Pe¥i, tak si j4 si takd do-
volim jesté& vznést dva poZadavky. Zaprvé jsi obeSel onu ndmitku s au-
toritou a zdvaznosti zdklagniho prohldSeni Charty pro signatdie Char-
ty a za druhé jsi pon&kud unfair z Usobem posunul mé vyjaddreni. Jé
Jsem na zaldtku zdlraznil, Ze hovofim op politické dimenzi. Samozie j-
. mé&, o pravdé se nehlasuje, o v&t3iné lidgkych zdleZitostl se nehla-
suje. Ale o politickém jednéni se-alespon v ndkterych zemich- hlasu-
Je, takZe miZed k tomu mit vyhrady, ale jaksi mi to neprevddéj na
poie, o kterém ja jsem nehovoril. J4 Jjsem hovoril o demokracii jakoZ-
to o politické demokracii, o politickg deménzie

72}
Ladislav Hejdének: Jd4 se ov3em domnivdm, Ze jsou didkody, pro& je(fge-
ba opravdu prevest nebo proé Jje tieba zavést ten_3Zirs{ kontext. Kdy-
si joem se pokouZel n&co takového formulovat. Ted bych se k tomu
vréatil. Kdybychom cht&li pritovnat Chartu k né jakému Jjinému spolelen-
stvi, zejhéna, kdybychom se ptali, jaké je asi formdln& misto Char-
ty mezi politickou stranou a cirkvi, tak mfm zato, Ze Charta je da-
leko bliZe cirkvi neZ politické stran®. A to z toho divodu, Ze ty m
meze, o kterych jsme mluvili, jsou jen takové praktické meze v zdle-
Zitostech tykajicich se prdvé politiky a téch spoledensko-politickych
autorit atd. Ale kde Charta Z4dné meze &i omezené cile nemd a ani
z4dné neuzndvéd ne jenom pro sebe, ale ani pro Zddnou autoritu vnitro-
svétskou, to jsou ty cile, kterym Broch #1ké nekone&né. Charta je
spoledenstvi, které mé nekonelné cile, to jest efidv cile, jichz
nikdy nemtZe byt definitivné& dosaZeno a které také nemohou byt ni=-
kdy prohléSeny za dosaZené, uskutednéné nebo za totoZné s né jakou
danou spoleéenskou situaci. To je stras$né ddleZitd véc a Jje to ten
ne jzédkladne j8i -divod, pro& se Charta nemiZe s Zadnym, ani tim nej-
1epéi? americkym prezidentem ztotoZnat ani s nim byt naprosto kon-
formni,

Véclav Benda: Ano, to viela souhlasim.

Ladislav Hejddének: No a tedy v této dimenzi Charta Zadné meze nemd,
neuznivi, naopak Charta stoji a padd s respektem k t&m nekoneénym,
tedy bez-meznym cilim. OvSem nedomnivém se, Ze Jje md v kapse; tim

by popirala samu sebee. A nikdo Jjiny Jje nema v kapse. No a ted jesté&

k té ustavé. Mdme v zdkladnim dokumentu, Ze chceme dialog s reZimem

s vlddou, se midvajfefmx stdtnimi predstaviteli, zkrdtka s predstavi-
teli moci; pochopitelné ten dialog by nehyl moZny, kdybychom postu-
povali zpusobem, ktery Jje v rozporu se zékony, kieré ta moc formulo-
vala. To v3ak vﬁbec neznamend, Ze ty zékony povaZujeme za jednou pro-
vzdy a_definitivné platné a zdvazné. To je urlity postupgy jimZ se
zéroven urduje, kde Charta vidiy své praktické meze: prosté tam, kde
je potPeba zdkony zménit, tak Charta neznd jiny zplUsob neZ diskusi,
neZ dialoge
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Jir{ Hdjek: Nehled® k tomu, Ze Ch¥ata uZ nékolikrét upomornila na kon-
krétni potrebu zm&nit zdkony. Jd §i myslim, Z%e snad jedna véc je dile-
?itd v &innosti Charty. Znova bych se cht&l vrétit, j& myslim, Ze
Charta pripomind moci, Ze &lovék, distojnost &lové&ka, jehg prava,
prosté& to v3echno, co osobnost a distojnost &lovéka zajisdtuje, Ze to
existuje, Ze to tvori tad% uréité hranice proti té stdlé tendenci mo-
ci manipulovat &lovékem. Ze tato kit hranice musi byt stédle a stdle
hdjena a %e i sbelep3i, sebedokonalejdi spolelenské ziizeni bude mit
tendenci zm&nit se z ndstroje slouZicfho &lov&ku v jeho pange Prosté
ten problém Zauberlehrlinga, die ich rief, die Geister, werd ich nicht
mehr los! S tim, a to v kterémkoliv sebedokonalejsim zrizeni, &lowék
bude stédle zdpasit, po té strédnce ti rozumim, Ze - jaksi toho cile ne-
bude nikdy dosaZeno. Stédle je nutno znovu a znovu to piipominate. Tim
vice je to nutno pripominat tam, kde neexistuji praktické zbrané ob-
rany proti této tendenci. Proto se Charta hlésila ke slovue Pfipomi-
nat porad to, Ze stédtni z¥izeni, ekonomické ndstroje i technika jsou
jenom néstro je, které maji slouZit &lov&ku a kteté se ho nemaji zmoc-
novat a nemaji jim manipulovate. To neznamend, abych Vdéclavovi odpové-
d¥l, popirdni urditych autorite. Jé myslim, Ze tady Jjde prdévé o to,

Ye ani autorita nemd prévo neomezené& &lovékem manipulovat, i sebelep-
%1 autorita musi uznat hranice, které si sama mimochodem stanovila a
ke které musi stdle respektovate

Vdclav Benda : Ja bych jenoﬁ podotkl, Ze véf’co tady bylo v piedcho-

z1 debate receno o Chartd, jejim poslédni, cilech, mezich, zhruba po-
depisuju. Polemika, kterou jsem zahdjil, se tykala oblasti politicke
filozofie, byla vyprovokovédna podle mého ndzoru &isté politickou,

to jest s Chartou nesouvisejici zminkou v Havlové textu a navédzala po-
tom na ndzory z oblasti politické filozofie, které vyslovil Vaclav Ha-
vel, pripadné dalSi. TakZe v tom setrvdvdm na svém polemickém stano-
visku, ale samoz¥ejm& se to netykd toho, co bylo Pfeceno o Charté.

Petr Uhl: J4 bych cht&l nyni uvést, Ze se po vzdjemné cohod& vzdéva-
me diskuse o dal3ich dvou tématech, tj. represi a zahraniénich sty-
cich Charty, a to z dasovych #a technickych duvodlile Na zdvér je jedte
jedno téma, o kterém chce pojednat Vdclav Havel.

Véclav Havel: To téma #byt voln&, piecer jen souvisi s tim, o &em J
jsme mluvili v té pPedchozi debatée J4 to ani nefeknu kompletné, ale
pPedpokldddm, Ze m& prdtelé doplnie V téch nékteryeh kritickych hla-
sech, které zaznivaly na adresu Chamty predev8im v exilovém tisku,

s nimi% jsme se setkali nebo na které jsme tak trochu reagovali, se
gasto objevovala, nd&kdy piimo vyslovena a nékdy Jjen mezi Padky, vy-
hrada vaéi Charté v tom smyslu, Ze Charta JjakgQ by nebyla tou spravnou,
dostatedndu a plnohodnotnou opozi&ni silou v 8eskoslovensku, ale pii-
tom jakoby vzniku né8eho takového brénila uZ svou samotnou existencie
Jako by si snad ona prfisvcjila prdyo byt Jjakousi ge@mx jedinou alter-
nativou té vlddni moci, ale zéroven Jjako by=mx si toto prévo takovym
li¥dckym zptsobem prisvo jila, Ze jako jedind puncovand &i legitimni
opozice se té op%iéni role neujimd. Tim vlastnd té moci slouZi, ne-
piimo prihrdvéd, pomdhd ji apod. Asi si nevzpomindte na ty textym, v
nich? se néco takového objevilo, ES HXITUXMEZI{FBE Casto mezm rddky.
Myslim, %e je smysluplné k takto vedené ndmitcé ¥ict, Ze Charta prin-
cipidlnd predev3im nikomu v nifem nebrdni a nikdy sama sebe nepova-
Yovala za to ne jlep3i mo¥né, xam za to Fedrx jediné moZné, za jedinou
jaksi legitimni, sprdvnou a smysluplnou alternativu , za jediny posto]
hodny nésledovénf, Charta nikomu v nifem nebrdni, naopak Charta se
mnohé f% dal3f a ddl jdouci iniciativy pokousi podporovat, otvird
rGzné obzory, naznaduje rizné mo#nosti. VytvdP{i jakési klima, aby se
jini vymezovali po svém a jinak. Tieba i Upln& v opozici k Chartéo
Samozie jné, pokud jde o snahy nendsilné, protoZe by bylo asi v roz-
poru se samotnou podstatou Charty, kdyby otevirala moZnosti IeknémeZ
ndsilnym zptsoblm politického boje nebo politické konfpontaceo. Ale
v8em tém nendsilngm projevim naopak oteviri jakymsi zpUsobem prostor,
podporuje je, posiluje Jjeo Za dobu Jjeji desetileté existence lze po-
zorovat mnoho, napi.velky rozvoj t¥eba v duchovnim Zivot& nezdvislé-



- 20 -

aralelniho pisemnictvi, pfednddek a vibec urditou emancipaci kul-
urni i ve sfébe toho, co je povoleno nebo co Je na periférii po-
voleného. Stejné€ tak Jjako urdits akecelerace néboZenského sebevédo-
mi véricich 1idi, v tom v3em pravddpodobn& hrilo vystoupeni Charty
seoji stimulujici roli. Charta je opravdu Jjenom jakousi takovou
elementdrni vyzvou k ob&antm, aby se Jako ob&ané takiikajic vzpa-
matovali, Jje to takovy poukaz na to, Ze i v t&chto podminksch

jako obéani mGZeme n&co délat, Ze to md n&jaky smysl. Charta neni
nic vic, je to tedy jakysi stimul, apel, vyzva. Charta samozie jm&
vSe dalsi, co vzniké, vit4 a vibec na nikoho neZdrli, Ze bude dé&lat
néco Jjinak a lépeo

Petr Uhl: To bylo fedeno velmi hezky ze jnéna pro nade zahraniéni
prateleo :

Ladislav Hejdének: J4 bych k tomu jenom mal&kou pozndmku pridal,
ktera jenom podtrhne, co Valek »ikal. Ka®d4 opozice, to Jje zndma
véc, se miZe konstutuovat jedin& v tom prostoru, ktery Qe k dippo-
zicl a uZ tim néjakym zptsobem souvisi s onou pozxci, vudi niZ% se
vymezuje. V tomto smyslu kazd4 opozice, kterd nechce byt nidim vic
nez opozici, zustdvd jen &imsi na periférii oné pozice, viéi niZ se
vymezuje. Po mém soudu nesndz tohoto typu Charta radikalné& a hned
na zacdtku prekrodila tim, Ye se vymezila nikoliv Jjako opozice, Ze
dokonce vyslovn& rekla, Ze nechce byt opozicfo Tim gptsobem teda
vytvorila novou platformue.

Petr Uhl: Dalo by se #ici, e Charta je mimo-poziceo

Ladislav Hejddnek:Dalo by se rici, ale Jé& bych to prece jen nechtdl
tak vzddvat, pondvad? bych nerad, aby ndm Charta utekla do toho "Jen-
seits". Charta tim vytvo¥ila novou pozici, vi&i ni% se dosavadni X¥
"pozice" okamZuté a velmi manifestayn®m zplisobem vymezila jako opo-
zice, coZ jenom dokumentovalo, Ze Charta Je vskutku pozice. No a

v tomto smyslu tedy dokonce pozice s t&mi nekonednymi cili. TakZe
kaZda konkrétn&j3{ a samoz¥e jm& tim pddem uzs{ aktivita, obdanskd
iniciativa, Jjakdkoliv jind, kulturni a tak, mé4 moZnost :z této zdklad-
ny vychdzet, na ni se odvoldvat, k nf se vracet a vid&t v ni Jakou-
si, orientaci pro svou vlastni &innost. Tato perspektiva, kterd tu
predtim nebyla a kterd tu ted je, je myslim daleko dlleZitdj3{ ne¥
formovini néjaké efemériid opozice, makmbemex nota bene v situaci,

kdy by byla okamZité likvidovina.

Petr Uhl ukon&il besedu a vyslovil diky besedujicime
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